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Shrnuti

PredloZena price mé charakter reder§e, komparativni studie a vlatni analyzy dat. Prace se
sklada ze $esti kapitol na 35ti stranéch, 14ti obrazka, 5Sti ptiloh a 1 CD. Téma je vhodné a
aktualni a naro¢nosti je srovnatelné s tématy bakalaiskych praci s geoinformacni
tématikou. Hlavni témata jsou strukturovana do ti kapitol zabyvajicich se problematikou
povodni a hyologickymi modely, fyzicko-geografickou charakteristikou zajmového
uzemi a metodikou. Definice pojmd, zdroje dat, literarni reSerSe, metodika, vysledky a
z4vér jsou shrnuty v jednotlivych kapitolach.

Formélni a grafickd troveti je velmi dobra a dobra po strance jazykové. Autorka volila
kratké a jasné véty, nékdy s pouzitim nestandartnich vyrazi (napf., ,listnace). Prace
s literaturou je kvalitni se standartnim po&tem a zpracovanim pramenti. Celkové kvalita
prace je velmi dobra ale trpi nevyvéazenosti detailu v popisu vstupnich dat (v detailu je
popsan DTM, popis dal3ich vstupnich dat napf. profili a jejich ziskavani chybi) a rozboru
typu povodni a fyzio-geografickych prvki pfi absenci popisu morfologie ri¢niho toku
ziskaného z profili. Dale chybi zakladni definice rozdilu mezi hydrologickymi a
hydraulickymi modely a srovnani citovanych programi (HEC-HMS, MIKE 11).
Celkovou nevyvaZzenost podtrhuje detailni popis editace a analyzy data ZABAGED
zatimco zcela chybi pouziti dat charakterizujici priitok daného potoka. I kdyz tato data
neméla autorka k dispozici, diskuze popisujici pouZiti a vyznam téchto dat tvofi dileZitou
soutast celého modelu. V kapitole fyzicko-geograficka charakteristika zdjmového Gzemi
chybi v nékolika pfipadech citace pouzité literatury.

Hodnoceni

Autorka popisuje vybrané néstroje pro modelovani zdplavovych ploch v prostfedi GIS a
vyzkousela jejich pouziti na modelovém povodi. Popisuje jednotlivé kroky, tj. pouZiti
DTM, vymezeni povodi, interpolace sraZek, vypocet mnozstvi spadlé vody, ovlivnéni
srazek krajinnym pokryvem, zvyseni hladiny a lokalizace mist rozlivu a zatopenych
budov v modelovém tzemi. Vysledky popisuje ¢asto nejasné (,,Pro tento kol povazuji
ArcHydro vhodnéjsi coz je pochopitelné z jeho specializace). Autorka charakterizuje
svilj postup jako ,,ne piili§ presny* ,,vzhledem k vstupnim datim® mezi kterymi chybi
informace o pritoku, zvislosti zvy3eni hladiny na srdzkach které ji pouZivany software
neumoziuje. Software HEC-RAS, ktery lze ziskat zadarmo toto umozZnuje. Pokladal bych
za vhodné aby se jasnéji rozliSila ,,role produktii ArcGIS a modelac¢nich programi
typu MIKE 11, které jsou sice prezentovény (obr. 5, 6, témér nelitelné), ale
neiformovanému &tena¥i neni jasné, jak jsou tyto systémy funk&né propojeny.



Praci doporucuji k obhajobé s ohodnocenim velmi dobfe.
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