Problematika pfechodu prdv a povinnosti z pracovnépravnich vztahi (déle
také ,pievod™) je v Ceské pravni literatufe zna&n& opomijend. Toto plati
zejména ve srovndni se zahrani¢ni literaturou, kde je pfevod hojné
diskutovan a je povaZovan za jedno z hlavnich pracovnéprdvnich témat. Od
nedostatku odborné diskuse v Ceské republice se odviji také neinformovanost
zaméstnancl o svych pravech pii pfevodu stejné jako nedostatelné
podvédomi zamestnavatell o odpovidajicich povinnostech v této oblasti.

Pifechod prav a povinnosti z pracovnépravnich vztahti byl upraven
v zakoniku prace' a dalSich préavnich ptedpisech jest& p¥ed harmonizaci
Ceského prava s pravem ES. Ztohoto obdobi existuje také judikatura
Nejvy$siho soudu podavajici vyklad predmétnych ustanoveni. V souvislosti
se vstupem Ceské republiky do Evropské unie muselo dojit k harmonizaci
pfistunych ustanoveni o pifevodu tak, aby byla v souladu s evropskymi
smérnicemi a rozsudky Evropského soudniho dvora (,,ESD®). N&které zavéry
Nejvy3iiho soudu interpretujici pfevod podle plvodni tpravy ufinkem
harmoniza¢ni novely ztratily svou vypovédni hodnotu. Podle ndzoru autorky
viak z nékterych vykladi Nejvy3siho soudu podanych k predchozi prévni
tpravé 1ze vyjit i pfi vykladu stavajici pravni dpravy. Vzhledem k nedostatku
rozhodnuti Nejvyssiho soudu, podévajicich vyklad k platné pravni upravé,
vychazi tedy pfedkladana rigordzni prace (pokud je toto mozné) i z vykladd
Nejvy3siho soudu podanych pied G&innosti harmonizaéni novely.

Problematika pfechodu prav a povinnosti neni tedy jen otédzkou Ceskych
pravnich pfedpisi, ale je ji tfeba interpretovat vZdy v evropském Kontextu,
tedy pfedeviim za zohledné&ni judikatury ESD. Vzhledem k nedostatku &eské
odborné literatury a aktudlnich rozhodnuti Nejvy38iho soudu jsou zahraniéni
prameny cennym zdrojem informaci o sprdvné aplikaci pravidel pfevodu.
Z tohoto déivodu se predkladanéd rigorézni prace &leni na dvé hlavni &asti:
prevod v pravu Evropskych spolegenstvi a pfevod podle €eského préava.

Jestd pfed samotnym vykladem tykajicim se pfevodu podle priava ES je

v&lenéna kapitola vysvétlujici prakticky vyznam prava ES a dusledky, které

! Z4konik prace, zakon &. 65/1965 Sb.



z néj pro aplika¢ni praxi v CR vyplyvaji. V prvni &asti poté autorka rozebira
piisluiné evropské smérnice a judikaturu ESD a poddvéa tak interpreta&ni
zéklad pro dalsi vyklad tykajici se ¢eské pravni upravy, ktera je pfedmétem
¢asti druhé. Struktura druhé ¢&ésti pro veétdi piehlednost pokud moZno
odpovida struktufe prvni &asti. Vzhledem ke specifi¢nostem &eské pravni
upravy viak nebylo mozné dodrzet vykladové schéma stoprocentné.

Pfedkladana rigorézni prace si klade dva hlavni cile. V prvni fadé usiluje
o ujasnéni pojmu pievodu a o vytyfeni hlavnich pravidel, kterd jsou
zaméstnavatelé povinni pii pfevodu dodrZovat. Autorka poukazuje na
problematické body, se kterymi se zaméstnavatelé v praxi v souvislosti
s pfevodem setkavaji a pokousi se nastinit jejich mozZnd fefeni. Druhym
Ucelem ptedkladané priace je zhodnoceni souladu soudasné deské pravni
upravy s pravem ES. Na zdklad¢ zavérl, ke kterym autorka dochazi, je
v posledni kapitole poddn navrh na moZzné legislativni Feseni, kterd by nejen
usnadnila aplikaéni praxi, ale také uvedla ¢eskou pravni upravu do souladu
s pravem ES.

Pfedklddand prace se soustfedi na ptipady spadajici do ptsobnosti
evropskych smérnic a zaroveit na pfipady v praxi nejfrekventovanéjsi, tedy
na pfevod u soukromopravnich subjektd (obchodnich spolednosti) a na
otazky a praktické problémy, se kterymi se Cedti zaméstnavatelé v této
souvislosti potykaji. Reorganizace ve stitni sprdvé nespad4 pod pusobnost
evropskych smérnic a neni tedy diskutovana ani zde. V ramci jedn€ kapitoly
jsou déle ve stru¢nosti shrnuty také otdzky, které se objevily v judikatuie
Nejvyssiho soudu v souvislosti s pfevodem pii privatizaci. Jako specificky
pfipad je také ve strunosti zminéna prédvni uprava pfevodu v ramci

konkursniho ¥izeni.



