Katedra trestniho prava

Posudek oponenta na diplomovou préci
Uljany Kurivéakové
y»Systém trestl v Ceské republice a na Ukrajing*

Predlozend diplomova price mé zcela mimotfadny rozsah 119 stran textu a je
pfehledné ¢lenéna do uvodu, Ctyf kapitol a zavéru. Vnéjsi Gprava prace je pékna.
Okruh pouzité literatury je dosti obséhly. Price je doplnéna Gleln& zvolenymi
pfilohami. Po formdlni strance spliiuje pfedloZena price viechny pozadavky na ni
kladené.

Ve struéném tvodu diplomantka charakterizuje cil své prace a vénuje pozornost
principu spravedlivosti trestu.

V nasledujici kapitole své prace se velmi podrobné nejprve vénuje pojmu trestu
a sytému trestli v jejich historickém vyvoji od starovéku po soucasnost, a to na
podkladé zpracované literatury. Na to navazuje pojednani o Gcéelu a spravedlivosti
trestu a o zékladnich zésadéch trestani. I zde diplomantka hojné ¢erpa z pramenu, které
k této otdzce peclive prostudovala. Zasluzné si v této souvislosti v8ima i vybranych
mezinarodnich dokument.

Kli¢ovou kapitolu prace predstavuje srovnani systému tresti v Ceské republice
a na Ukrajiné. RovnézZ i tato kapitola je peclivé zpracovana a podany vyklad je velmi
podrobny s ¢etnymi odkazy na pouZzité prameny. Vyklad o systému tresti na Ukrajiné
je pro Ceského Ctenafe mimofadné zajimavy, nebot’ obé zemé, resp. jejich trestni
predpisy, v jistém smyslu prosly v poslednich dvou desetiletich podobnym vyvojem.
Zcela samostatné pak diplomantka provedla srovnani obou systému. I kdyZ by bylo
moZno zminit drobné nepfesnosti, je toto srovnéni vcelku zdafilé, zvlast¢ pokud
uvazime, Ze takové srovnani nutné vyzaduje jistou miru zjednoduseni. S diplomantkou
tfeba souhlasit, pokud podrobuje kritice vysoky pocet uklidanych nepodminénych
trestii odnéti svobody a pokud nedostatky shledava ve fungovani vlastniho vézenského
systému, ptesnéji feeno v efektivité vykonu trestu ve v€znicich.

V nasledujici kapitole se diplomantka zvlasté zaméfuje na problematiku
vyjimeéného trestu. Velmi zajimavé jsou informace o trestu odnéti svobody na
doZivoti na Ukrajing, zvlaité vékové omezeni 65 lety a absence podminéného
propusténi vyvolavaji fadu otazek. '




Specifickym otdzkam trestani mladistvych je vénovéna posledni kapitola prace.
Podnétna je zde diferenciace vékovych hranic trestni odpovédnosti v ukrajinské pravni
Gprave.

V zavéru své price diplomantka positivné hodnoti zvlastni Gpravu trestniho
prava a fizeni nad mladistvyymi v Ceské republice. Akcentuje preventivni a vychovné
aspekty trestani, zejména preferenci trestl alternativnich. S témito nazory lze rozhodné
souhlasit.

Celkové lze piedloZzenou diplomovou praci hodnotit jako velmi dobrou.
Diplomantka prokazala znalost zvolené problematiky a jejich SirSich souvislosti.
Podrobné se seznamila s dosavadnim literdarnim zpracovanim problematiky a rovnéz s
judikaturou. Kladné pak tieba hodnotit zejména samostatné zpracovanou a vcelku
zdafilou komparaci obou systémi.

Predlozena diplomova prace po formdlni i po obsahové strance spliuje
pozadavky na ni kladené a je zptsobilym podkladem pro ustni obhajobu.

Pfi Gstni obhajobé své prace by diplomantka méla vyjadfit svilj ndzor na pravni

upravu dozZivotniho odsouzeni na Ukrajiné, zejména pokud jde o vékové omezeni a
moznost podminéného propudténi.

V Praze dne 13.9.2007

JUDr. Rudolf Vokoun, CSc./ *'
oponent



