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Oponentsky posudek na diplomovou praci Tomdse Urbana na téma

Vymezeni pojmu ,soud élenského stdtu™ v Fizeni o predbéiné otdzce podle Elinku 234 SES

Ve své diplomové préaci autor analyzoval riizné aspekty pojmu ,,soud &lenského statu®, ktery
hraje vyznamnou roli v souvislosti s fizenim o pfedb&né otdzce. Autor pravem upozoriuje na
vliv judikatury Evropského soudniho dvora (ESD) ve véci Fizeni o predbéZnych otazkach na
vyvoj evropské (pravni) integrace (str. 13). Dané problematika je nepochybng legitimnim

tématem pro diplomovou praci.

Formalni aspekty:

Prace obsahuje 53 stran &istého textu. Autor pfipojil krom& obsahu také seznam zkratek a
statistické Gdaje o predb&Zném fizeni pfed ESD. Price je dile vybavena pomérné
rozsahlym seznamem pouZité literatury, pfi¢em? autor pouZival sekundérni literatury v &edting
a v angli¢ting. Dalezitym pramenem informaci byla pro aufora ziggmée judikatura ESD a
stanoviska generdlnich advokatd ESD. Prace sjudikaturou jako pramenem poznani se
dostatetné projevuje ve struktufe a obsahu price. Diplomant celkem vhodnym zpiisobern
pracoval spoznamkami pod d&arou. Z formélniho hiediska prace pfedloZend TomdiSem

Urbanem splfiuje kritéria, ktera jsou kladena na tento druh védecke studie.

Obsah:

Kromé avodu a zavéru autor &lenil svoji praci na 4 hlavni kapitoly. Ve struéném ivodu autor
zminil problematiku nepfesného pojeti ,,soudu ¢ienského stétu® v SES a nasledujici nutnost
vyjasnit kliGové aspekty této definice vramei rozsahlé judikatury. Diplomant si ptitom
stanovil velmi uzky predmét prace spolivajici v anatyze pojmu ,soud <&lenského statu®
z komunitarniho hlediska. Zcela védomé ponechal stranou problematiku urCeni soudu, ktery
je podle &l. 234 SES povinen pfedloZit predb¥Znou otazku, oviem aniZ by tuto redukcei tématu
dostateénd vysvétlil. Vzhledem k velmi uzkému zamefeni by bylo ur€ité rozSifeni tématu a
pfedmétu dané studie zcela jisté piinosné.

V prvni kapitole se diplomant vénoval vyznamu piedbéiné otazky v komunitirnim pravu,
piidemz tato kratka kapitola mohla byt zafazena do vivodu. Kli¢ové druhd kapitola pfedstavuje
definici soudu &lenského statu, jak vyplyva z riznych judikath ESD, pfi¢emZ diplomant

vhodng upozormil na ur&ité malo konsistentni momenty ve vyvoji této judikatury a zajimavym

zplsobem srovnéval odli§ny pHstup generalnich advokath a ESD v dilleZitych pfipadech.



Velmi kratka tieti kapitola md za pfedmét mistni p¥islusnost soudd €lenskych statd. Motivace
pro zafazeni této kapitoly neni Gpln& jasnd. Ohledn# opravnéni soudnich orgénd statd EFTA
pfedlozit ptedb&iné otizky ESD mohl autor pongkad podrobné&ji vysvétlit fungovan{
Evropského hospodaiského prostoru a hlavng vyznam piedb&Zné otazky v pravu EFTA (4.
pfedevim moZnost ptedloZit pfedbéZnou otazku Soudnimu dvoru EFTA. Co se tyle pfistupu
jingch mezinarodnich soudnich orgént k #izeni pfed ESD, zmifiuje autor postaveni
Evropského soudu pro lidska prava (ESLP). Vzhledem k tomu, Ze diplomant odkéazal na
nazory, podle kterych by se mél (7) ESD zabyvat otazkami piedloZenymi ESLP, mél tuto
moZnost podrobngji vysvétlit.

Ve {tvrté ¢asti nazvané Problematické piipady diplomant narazil na existenci tzv. ,,Sedych
z0n* a vysvétlil zejména otdzky souvisejici s — ne vZdy konsistentnim - piistupem ESD viléi

rozhod&im organim a spravaim organiim.

Celkové hodnoceni
Diplomat pfedloZil tématicky uzce zaméfenou studii, kterd jak z formalntho hlediska, tak 1

obsahove spliinje hlavni kritéria kladend na diplomovou praci na Pravnické fakult€ UK.

Kromeé otazek a pfipominek obsaZenych v tomto posudku by se mél diplomant v ramei tstni
obhajoby vyjadfit k nasiedujici otdzce:
e Na stran. 17-18 autor narazil na problematiku vykladu SES a v souvislosti s pojem
soudu Elenského statu zminil tzv. ,autonomnost koncepce tohoto pojmu®. V jakém
pomé&ru se autonomni vyklad komunitamiho prava nachazi k jinym metodam vykladu

a Jaké metody maji pfednost?

V Praze, dne 4. zaf 2007
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