Posudek vedouciho prace na diplomovou prici Jana Hornika
na téma

»,Ochrana pred korupci a aplatkafstvim a jejich prevence*

Autor si zvolil za téma diplomové prace problematiku velice aktudlni. Ackoliv se
v posledni dobé objevuji monografie s tématikou korupce, hlubsi rozbor z hlediska

moznosti trestniho prava pfi jejim potirani stale chybi.

Predkladana prace, ktera ¢ita 83 stran samotného textu, je doplnéna o fadu priloh, které
velmi vhodné ilustruji probiranou tematiku (napf. statistické tabulky, znéni zdakona o

aplatkafstvi z roku 1924 apod.).

Diplomant roz¢lenil praci vedle avodu a zavéru do péti kapitol, které dale podrobnéji
Cleni. Toto ¢lenéni je logické a prehledné. Autorovi je nutné pfiznat snahu o
komplexnost problematiky, coz je velmi obtizné s ohledem na nejednoznacéné
vymezeni pojmu korupcee. S pojmy se diplomant snazi vyrovnat v prvni kapitole, v niz
mimo jin¢ postihuje distinkce mezi pojmy korupce - Gplatkafstvi. Sam se téZ pokousi o
Jakousi pracovni definici. Nasleduje typologie korupce. Autor poté pristupuje k vyctu
pravnich ndstroju v boji proti korupci. Pfi¢iny vzniku korupce (kapitola 2.4) jsou

ptebriny z dila Chmelik, I. et al. Pozornost, tplatek, korupce. Praha: Linde, 2003.

Ve tieti kapitole je pozornost vénovana postihu korupéniho jednani podle norem
trestniho prava. Po obecném vykladu nésleduje analyza jednotlivych trestnych &int a
jejich znaku. Vyklad je zpracovan komentafovou formou. Samostatna podkapitola je

vénovana sankcim za uvedené trestné Ciny.

Zatimco vyse zminéné kapitoly jsou vice méné vysledkem prace s literaturou, vlastni
myslenky, byt’ diskutabilni, jsou obsaZeny v &asti kapitoly 4. Tuto &ast prace povazuji

za nadprimérnou.



Prevenci kriminality se diplomant zabyva v kapitole 5., ndvrhy de lege ferenda
v kapitole 6. V navrzich de lege ferenda se autor zamysli mimo jiné nad otazkou

agenta provokatéra. Tyto Gvahy by mohl prezentovat v ramei Gstni obhajoby.

Seznam pouZité literatury je s ohledem na téma bohaty, obsahuje vétSinu dostupné

literatury doméci provenience a vyznamnéjsi Casopisecké piispévky.

Nézory autora prezentované v praci odpovidaji dostupné literatufe, kterou autor
spravné a v potfebném rozsahu cituje, pfitom prokazal hlubsi znalost problematiky neZ
byvéa obvyklé. Ve zpracované problematice se dobie orientuje. Predkladané dilo by
jist€ dobfe poslouZilo jako vychodisko pro daldi kvalifikaéni prace autora. Bylo by
viak nutné celé dilo teoreticky prohloubit. Stylisticky je prace na slu$né drovni, je
psana svézim jazykem, ktery vétSinou nesklouzavé k Zurnalistickému vyjadfovani.

Préce netrpi zavaZnéj$imi ani CetnéjSimu nedostatky jazykovymi ¢i pisafskymi.

PredloZend diplomovéa price podle mého nazoru spliiuje a ve vice smérech
piekra¢uje viechny poZadavky kladené na price tohoto druhu a je bezpochyby

zpiisobilym podkladem pro istni obhajobu. P¥i dstni obhajobé by se diplomant
mohl vyjadFit k otdzce zavedeni institutu agenta provokatéra.

V Praze dne 12. zafi 2007




