Oponentsky posudek na disertacni praci: ,,Mgr. Jifiho Vinopala
»Kognitivni pristupy v metodologii vyzkumnych Setieni: Metoda
okamzité validizace.“

DisertaCni prace Mgr. Jifiho Vinopala ,Kognitivni pistupy v metodologii
vyzkumnych Setfeni: Metoda okamzité validizace* je cennym piispévkem k metodologické

reflexi vyzkumnych Setfeni uzivajicich dotazovacich metod sbéru dat.

Studie zasazuje problém kognitivnich pristupt ve druhé kapitole do Sir§tho ramce
problematiky chyb ve vyzkumném Setfeni. Podrobné rozebira cile, teoretické zdroje a motivy
kognitivnich pfistuplt ve treti kapitole. V rozsahlé ctvrté kapitole se vénuje  situaci
dotazovani, kterou interpretuje z hlediska mysSlenkovych procest respondenti a vychazi pii
tom z ,,dudlni koncepce situace dotazovani“ Sudmana, Schwarze a Bradburna (s.24-30).
Soustited'uje se na interpretaci otdzky respondentem a spolu s autory psychologického
kompendia ,,The Psychology of Survey Response® Rogerem Tourangeau, Lancem Ripsem a
Kennethem Rasinskim rozebird otdzky paméti respondenta a jeho strategie rozhodovani pii
odpovédich na rtizné typy otazek. Podrobné rozebird jednotlivé vlivy pusobici na procesy
odpovidani vCetné typu otazek, typu Skal a chyb pii odpovidani. Tato Cast je zpracovana

velmi podrobné a na zdklad€ pomé&rné rozsahlého studia literatury.

Patou kapitolu prace disertant zaméfil na metody ovéfovani kvality otazek. Rozlisuje
metody vyuZivajici kognitivnich pfistupd, mezi nimi zeyména kognitivni rozhovor, dale
experimenty a statistické pristupy. Poskytnuty pfehled ostatnich, tedy nekognitivnich, metod
na str. 84-88 je dostateCné kvalifikovany a informovany, piestoze se jedna o pfistupy, kterym
neni prace vénovana. Naopak kapitola 5.4. vénovana zhodnoceni metod kognitivnich pfistupil
na str. 89 — 94 pusobi pon€kud nepfesvédéive. Namisto aby byla vécnym zdivodnénim
potfeby vyvinout vlastni metodu okamzité validizace, soustieduje se na popis né€kolika
klasifikaci pouzivanych metod bez jasného autorského stanoviska, z néjz by jednoznacné

vyplynula potfeba nové metody.

Sesta kapitola popisuje vlastni pfinos autora disertace — charakteristiku metody

okamzité validizace a priklady jejiho pouziti ve vyzkumech. Jifi Vinopal piSe, Ze tato metoda



se specidln€ zaméfuje na ten druh chyb vznikajicich v prib&hu standardizovaného
dotazovani,: ,,... které maji kofeny ve vyzkumném nastroji (dotazniku) a projevuji se
v Interpretacni fazi kognitivnich procesi probihajicich pti zodpovidani otazky respondentem.”
(s.95). Pfitom zakladnim cilem metody je odhaleni smyslu otazky respondentem (tamtéZ).
Autor se odvolava na psychologické studium ,,mentalnich reprezentaci® a svou metodu fadi
mezi techniky konfirmacni. Inspira¢nimi zdroji pro vyvoj metody byly Jifimu Vinopalovi
techniky debriefingu respondentti po ukonceni dotazovani a techniky vyuzivané k odhalovani
smyslu pouzitych pojml pii pretestech dotaznikd. Autor sprdvné argumentuje potiebou
okamzitého dotazu na smysl, ktery pfisoudil respondent polozené otdzce v realném prave
probihajicim vyzkumu v hlavnim vyzkumném Setfeni. Pravé tento rys jednoznacné vydéluje
nové popisovanou techniku od dodateCnych dotazii debriefingu i od pretestovani

v pfedvyzkumech nebo pilotazich.

Ve druhé casti této kapitoly uvadi autor Ctyfi roviny vyuziti metody okamzité
validizace: metodologickou, interpretatni, meritorni a teoretickou (s.100-101). Usp&iné a
srozumitelné popisyje tf1 jednoduché priklady pouziti metody, pro pojmy: ,,nase spolec¢nost*,
,,hrozba ndsilim a trestny ¢in“ a ,,region® (s.103-109). Ukazuje mozné metodologické 1 vécné
vyuziti t€chto dil¢ich vysledkl aplikace metody. Zavérem kapitoly 6.5. podrobné analyzuje
¢tvrty priklad: levo-pravou politickou orientaci. V tomto piipadé vsak narazi na nékteré
obtizné ftesitelné problémy. Jednim z nich je dil¢i vysledek rozboru, ktery upozornuje na
odliSny zpusob vnimani pojmu levice a pravice asi polovinou dotazovanych respondentd
(s.115-116). Autor upozorniyje na to, ze“ ,,... ackoli si rizni lidé pod poymy levice a pravice
predstavuji rizné véci a ackoli si 1 tentyz Clovek €asto spojuje s kazdym z pojmt néco jiného,
da se oCekavat, ze nékteré z dimenzi k sobé maji bliZ nez jiné, ze tvoii v myslich respondentii
uréity kognitivni celek. ... (s.117) Jifi Vinopal nasledné¢ uvadi pouziti této skaly v Ceskych
vyzkumech a klade si metodologickou otdzku: ,Jak je tedy mozné, ze 1 znaén€¢ nevalidni
otazka (z hlediska validity obsahové) poskytuje celkem validni vysledky (z hlediska validity
konstruktoveé)?*  Zavére€nou diskusi vysledkli rozboru je tieba povaZovat za spornou.
Korelace uvedené v tabulce 6.4. na str. 118 nejsou dostateCnou oporou pro tvrzeni, Ze
,nekteré z dimenzi ... v myslich respondenti tvoii urCity kognitivni celek.“ (s.119) Oznaceni

uvedené otdzky jako ,robustni“ podle mého ndzoru odvadi ¢tenare od metodologickych



vysledkli dosaZzenych pouzitou metodou. Vysledek mél autora spiSe motivovat
k podrobné€jSimu zkoumani a ne k zavéru o tom, Ze aplikace metody na koncept levo-pracé
politické orientace mé€la z metodologického hlediska spise ,,destruktivni® dopad a Ze v dalsich
rovinach jsou jeji vysledky konstruktivni. (s.120) Pro samotnou obhajobu lze tedy poZadovat
po disertantovi, aby podrobnéji rozvedl dal$i mozZnou strategii kognitivniho zkouméni
v otazkach politické orientace. Lze mu doporucit, aby vzal v uvahu také klasické texty Philipa
Converse o existenci nebo neexistenci univerzalniho minéni (belief) v bézné populaci ob¢anu.
Pomérné snadno je totiZ mozno smifit se také z predstavou, ze ne¢které vyzkumnikovy pojmy
netvoii v myslich respondentd kognitivni celky. Autorovi disertace lze polozit také dotaz:
,,INakolik je diskutovana ,,robustni* otazka na levo-pravou orientaci ,,stabilné robustni* v Case
a pi1 pouziti v riznych kulturnich kontextech a jazykovych mutacich?* a zda, ptipadné jak, by

pro takové zkoumani vyuzil svou metodu okamzité validizace.

Zavérecné experimentalni ovéfovani validity samotného vyzkumného nastroje se vraci
k samotné podstaté metody. Autor si klade legitimni otdzku, nakolik ,,metoda okamzité
validizace® zkoum4 ,,obsahy kratkodobé paméti®, tedy aktudlni mentalni reprezentace pojmu.
Vysledky experimentu jsou celkem povzbudivé a posiluji celkové kladny dojem z predlozené

disertacni prace.

Zaver celé disertacni prace se jiz opét tyka celého komplexu kognitivnich pfistupu. Je
pomérn¢ struény. Upozoriuje sice na zavazné rysy celého pfistupu — na ,rozStépeni
teoretickych aspiraci a vyzkumné praxe® (s.136) a na ,nebezpeCi ... dominance striktné
kvantitativntho meéfeni a uplatiiovani statistickych metod ... (s.137), nenabizi vSak
vychodisko pro dalsi strategii rozvijeni této oblasti zkoumani. Ponékud postradam v zavérech
prace obvykle zatazované shrnuti vlastnich vysledka disertacni prace, napf. nakolik je autor
sam vidi v noveé vyvinuté metod¢€, nakolik v pfehledném referovani o celé oblasti kognitivnich

pfistupd anebo nakolik jej prave reflexe celé oblasti vedla k vytvoteni nové metody.

Zavérem mi dovolte souhrnné zhodnotit piedlozenou disertani praci Mgr. Jifiho
Vinopala jako prinosny metodologicky text, jehoz silnou strankou je precizni vyjadfovani a
soustavny, didakticky usporadany, vyklad sledované problematiky. Slabsi strankou textu je

pak nepfili§ zevrubné zhodnoceni vysledkill experimentalniho provéfovani metody. ProtoZe by



s1 disertani prace nepochybné zaslouzila dopracovani do ucelené publika¢ni podoby, lze
doporucit jeji dokonceni s ohledem na mozné otazky, které si ¢tenaf klade nad dosazenymi
vysledky aplikace metody okamzité validizace. Také zavér takovéto védecké monografie by
potteboval nadhled opirajici se o rozsahlejsi zkuSenosti z uplatiiovani nejriiznéjsich zplisobi

hodnoceni kognitivnich procest véetné zde zminénych ,,nebezpecnych* statistickych metod.

Disertacni praci Mgr. Jifiho Vinopala ,,Kognitivni pfistupy v metodologii vyzkumnych
Setfeni: Metoda okamzité validizace* doporu€uji k obhajob& pro zdafilou reprezentativni
interpretaci rozsahlé oblasti kognitivnich pfistupli opifenou o znalost relevantni cizozajy¢né

odborné literatury a pro vlatni tviré¢i pfinos autora spocivajici v pfedstaveni metody okamzité

validizace.
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