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Abstrakt:

Bakalaiska prace je zaméfena na neolitické osidleni mezi Prepefemi a Nudvojovicemi. Tyto
dvé lokality se nachazi na severu Cech. Byly zde objeveny nalezy patiici kultufe
s vypichanou keramikou — piedevs§im keramicky material a kamenna industrie.

Nudvojovice jsou soucasti mésta Turnova. Tato lokalita je jednou z prvnich neolitickych
lokalit zkoumanych v Cechéach. Prvni zprava o archeologickém badéani zde je zaznamenéna ve
vyrocni zpravé turnovského muzea zlet 1893-1896. Archeolog Karel Buchtela podle
nalezi$t¢ vypracoval zakladni stratigrafii ¢eského neolitu. Nejvétsi vyzkum byl uskutecnén
v kvétnu roku 2008, kdy bylo zaznamenéano 162 zahloubenych objektii. VEétsinou Slo o kilové
a sloupové jamy, které tvotily ptidorysy vertikalnich nadzemnich konstrukeci.

Ves Piepete sousedi s méstskou ¢asti Turnov-Nudvojovice. Nejstarsi vyzkumy tu probihaly
také na pocatku minulého stoleti a ty nejnovéjsi v roce 2018.

Slo piedevsim o shrnuti dosavadnich neolitickych vyzkumil na lokalitach, které je zasazeno
do neolitického osidleni na Turnovsku. V¢Etsi pozornost bude vénovana lokalitdm PtiSovice a

Turnov-Maskovy zahrady.

Klicova slova:
neolit — Pfepefe — Nudvojovice — kultura s vypichanou keramikou — osidleni na Turnovsku



Abstract:

The bachelor thesis is focused on the Neolithic settlement between Piepete and Nudvojovice.
These two localities are placed in the north of Bohemia. There were discovered finds of

stroked pottery culture — especially ceramic material and stone industry.

Nudvojovice is a part of the town Turnov. This locality is one of the first Neolithic localities
studied in Bohemia. The first report about archaeological research is recorded here in the
annual report of the museum of Turnov from years 1893-1896. Archaeologist Karel Buchtela
developed, according to the site, a basic stratigraphy of the Czech Neolithic. The largest
research was realized in May 2008, when were recorded 162 sunken objects. Most of them
were stakeholes and postholes, which were formed the ground plans of vertical above-ground

structures.

The village Ptepete is adjacent to the Turnov-Nudvojovice district. The oldest excavations
also took place here at the beginning of the last century and the newest ones in 2018.

It was mainly a summary of existing Neolithic excavations on the localities, which are set in
the Neolithic settlement in the Turnov region. More attention will be devoted to the localities

of PtiSovice and Turnov-MaSkovy zahrady.
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Seznam pouzitych zkratek:

aj. —ajiny

apod. — a podobn¢

AR — Archeologické rozhledy

atd. — a tak dale

AVSC — Archeologie ve stfednich Cechach

BI — brousena industrie

BN — brousen¢ néstroje

cca — cirka

cm — centimetry/centimetrii

¢. — Cislo/Cisla

CSPSC — Casopis Spoleénosti piatel starozitnosti &eskych
FF UK - Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy
ha — hektar/hektary

J — jih/jizni

JV — jihovychod/jihovychodni

JZ — jihozépad/jihozapadni

k. 0. — katastralni izemi

kap. — kapitola/kapitoly

KI — kamennd industrie

km — kilometry/kilometri

KNP — kultura nalevkovitych pohart

ks — kus/kusy

KSK — kultura se $fitirovou keramikou
LK/kultura s LK — kultura s linearni keramikou
LuPP — kultura luzickych popelnicovych poli

m — metr/metry

M Ceska Lipa — Vlastivédné muzeum a galerie v Ceské Lipé
M Liberec — Severoceské muzeum v Liberci

m n. m. — metry nad moiem

M Turnov — Muzeum Ceského rdje v Turnové (diive Okresni muzeum Ceského raje
v Turnové)

max. — maximalni/maximalné

MMK/kultura s MMK — kultura s moravskou malovanou keramikou



MTIJH — metabazit typu Jizerské hory
MVC Hradec — Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové (diive Krajské muzeum
vychodnich Cech)

napt. — naptiklad

NM — Narodni muzeum

NR — Nova fada

obj. — objekt/objekty

obr. — obrazek/obrazky

OJKT — Od Jestéda k Troskdm

okr. — okres

p. — pan/pani

PA — Pamatky archeologické

parc. ¢. — parcelni ¢islo

pp¢./p.p.€. — pozemkova parcela ¢islo
pt. Kr. — pred Kristem

pf. n. 1. — pfed nasim letopoctem

pfil. — ptiloha/ptilohy

S — sever/severni

SGS —silicity glacigennich sedimentt
SJ — severojih/severojizni

Srov. — srovnej

SV — severovychod/severovychodni
SZ — severozapad/severozapadni

SI — §tipana industrie

tab. — tabulka/tabulky

tj. — to jest

tzv. — takzvany/takzvané

UK — Univerzita Karlova

V — vychod/vychodni

viz — podivej se

VK/kultura s VK — kultura s vypichanou keramikou
Z — zapad/zapadni

ZAV — zachranny archeologicky vyzkum/vyzkumy
ZCRP — Z Ceského raje a Podkrkonosi



ZA — Ziva archeologie



1. Uvod a zamér prace

Bakalatskd prace je zaméfena na obdobi neolitu. Konkrétné se zabyva neolitickym
osidlenim na dvou lokalitach, které spolu sousedi. Jde o ves Prepete na Turnovsku a méstskou
¢ast Turnov-Nudvojovice. Zde bylo archeologicky dolozeno sidlist¢ kultury s VK. Uz na
zacatku minulého stoleti tu probihaly archeologické vyzkumy. Tyto badatelské akce jsou
v praci zrevidovany. Ke starSim vyzkumim piibyly ZAV M Turnov, které probehly
v neddvné dobé. Posledni vétsi zachranna akce byla provedena v roce 2018. VSe je zasazeno
do kontextu neolitického osidleni na Turnovsku. Nejvyraznéj$imi neolitickymi sidlisti v okoli

jsou lokality PtiSovice a Turnov-Maskovy zahrady.

Uvodni kap. se zabyvaji obecnou charakteristikou neolitu a samotnou kulturou s VK.
Nasleduje kap. o KI VK nejen obecné, ale i KI VK Turnovska. Déle je uvedena zakladni
charakteristika obou lokalit a popis historického badani neolitu s pfedstavenim regionalnich
badateli a archeologli. Jde jak o akce zpocatku dvacatého stoleti, tak o nejnovéjsi
archeologické vyzkumy. Na konci prace jsou popsana dalsi sidlisté neolitického charakteru na
Turnovsku. Celkové jde o dvanact mist, kde byl neolit archeologicky dolozen (mista
zndzornéna na obr. 1:3—14). K témto lokalitam byly pfidany i ojedin€lé nélezy a vyzkumy

v jeskynich. DalSich tfinact lokalit je mimo z4jmovou oblast (ojedin€lé nalezy — viz kap. 8.8.).
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Neolitické lokality na Turnovsku:

1) Ptrepete u Turnova (okr. Semily)

2) Turnov-Nudvojovice (okr. Semily)

3) abri pod Pradédem (k. 0. Karlovice, okr. Semily)

4) abri nad Zabor¢im (k. 0. Ondrtikovice, okr. Jablonec nad Nisou)
5) Certova ruka (k. 0. Karlovice, okr. Semily)

6) Kozakovské jeskyné (k. 0. Loktuse a Vesec pod Kozakovem, okr. Semily)
7) Ludmilina jeskyné (k. . Hnanice pod Troskami, okr. Semily)
8) ptevis u Hlavaté skaly (k. 0. Hruba Skala, okr. Semily)

9) Ohrazenice u Turnova (okr. Semily)

10) Péncin u Turnova (okr. Liberec)

11) Ptisovice (okr. Liberec)

12) Svijany (okr. Liberec)

13) Turnov-Maskovy zahrady (okr. Semily)

14) Turnov-Vesecko (okr. Semily)

14



2. Metoda prace

K prvotnimu vyhledédvani neolitickych lokalit na Turnovsku poslouzila kniha od
archeologa Jana Filipa s nazvem Déjinné pocatky Ceského rdaje (1947). Vytvotila celkovy
obrazek o neolitickém osidleni v turnovském regionu. V publikaci je pfedstavena badatelska
¢innost a staré archeologické vyzkumy probihajici na pielomu devatenactého a dvacatého
stoleti. Jde i o vyzkumy na lokalitach Piepetfe a Turnov-Nudvojovice.

Soupis lokalit byl rozsifen o dalsi, diky publikaci Nejstarsi déjiny Ceského rdje a horniho
Pojizeri od autorti Jana Prostiednika a Petra Sidy (2010). Byly ziskany informace o novych
vyzkumech na lokalitdich znamych z knihy J. Filipa a doplnény vyctem nové nalezenych
neolitickych sidlist’ okolo feky Jizery.

Naslednymi kroky bylo vyhledani prislusné literatury ke kazdé lokalité.

J. Prostfednik z M Turnov laskavé poskytl dalsi nepublikované zdroje. Diky tomu mohly
byt pouzity ke star§im naleziim z Piepet a Nudvojovic i staré muzejni katalogy, které jsou ve

vlastnictvi M Turnov.

Udaje zkatalogii jsou zaneseny do dvou pfehlednych tab. Vybrany jsou jen nalezy
z lokalit, tykajici se mladsi doby kamenné.

Data zkatalogli byla porovnana s informacemi zjiz zminéné monografie J. Filipa.
Porovnani autorky byla zanesena piimo do tab. katalogl (sloupec Vyobrazeni a poznamka) a

odliSena od origindlnich poznamek kurzivou.
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3. Obecna charakteristika neolitu

Mladsi doba kamenna (neolit) chronologicky spad4 do obdobi mezi 6 az 5 tisici lety a
5 az 4 tisici lety pt. n. . (Pavlu — Zapotocka 2007, 28). Tento usek praveéku je charakteristicky
pritomnosti nové zemédelské civilizace. Pocatky zeméd¢lstvi se rodily na Pfednim vychodg, v
tzv. oblasti urodného ptlmésice (Sklenar a kol. 2002, 230). Neni ovSem jasné, jak se nova
forma obzivy rozsifila do Evropy. Kulturni ¢i demickou difuzi? Nebo spojenim obou dvou
koncepci? Touto problematikou se v soucasnosti zabyva spousta odborniki (srov. Fort 2018

nebo Aoki 2020).

vvvvv

neolitickém balicku (vyroba keramickych nadob, vyroba brouSenych kamennych nastroji,
tkani odévi, budovani stalejSich obydli, péstovani kulturnich rostlin a chov domestikovanych

zvitat; Sklendr a kol. 2002, 230).
Neolit spada do klimaticky pfiznivého obdobi atlantiku (asi 6 5004 800 pf. n. 1.),

které je nazyvano klimatickym optimem holocénu. Jde o epochu s vlhé¢im podnebim,
s primérnymi teplotami a sraZkami vysSimi nez dnes. Kultura s VK patii do mladSiho useku
atlantiku. Na spraSovém podlozi se v urodnych oblastech tvofi pidy typu Cernozemi a
hnédozemi. V nizindch se $ifi porosty smiSenych doubrav, zastoupené piedevSim dubem,
jilmem a lipou. Vytvéii se les. S tim v§im souvisi 1 pocatky odlesfiovani. V mlad$im neolitu
se zacal do porostl rozsifovat buk a jedle. Vlivem lidské ¢innosti se ve vegetacnim pokryvu
objevuji kulturni plodiny doprovazené plevely, vznika kulturni step a ornice (Sklenar a kol.
2002, 22; Pavlu — Zadpotocka 2007, 14-15). Zakladem neolitického zemédélstvi byla tzv.
zahradni kultivace neboli intenzivni stabilni obdélavani malé plochy. Nevelka policka se
rozryvala rycimi holemi a byla rovnéz pleta a hnojena. Dobytek se pasl v lesich, na ladem
lezicich polich, na polich po sklizni a na rodicich se pastvindch. V zimé byla zvifata krmena

tzv. letninou (listnaté pice; Dreslerova — Hordacek — Pokorny 2007, 42, 44-45).

3.1. Historie badani o neolitu a kultufe s vypichanou keramikou

Pocatky studia neolitu se odvijeji v 90. letech 19. stoleti. Pojem neolit byl uznan
jako samostatné historické obdobi skupinkou badatelli kolem Lubora Niederla (/893) a
Karla Buchtely (/899). Pojeti se prosadilo 1 navzdory nazortim Josefa Smolika (/879) a
konceptu pokoleni skrckit Josefa Ladislava Pice (1899). Pozdéjsi spolecnd prace L.

Niederla a K. Buchtely nazvana Rukoveét' ceské archeologie déli mladsi dobu kamennou,
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»Cili neolithickou*, na tfi stupné — star$i Cisty, mladsi Cisty neolit a dobu ptechodni
(Buchtela — Niederle 1910, 8-33). Zde uz je v mladSim stupni zminéna keramika pichana
(Buchtela — Niederle 1910, 20). Neolit ma své pevné umisténi v pocatecni syntéze

pravéku.

Podrobnéjsi chronologii vypracovali badatelé Jan Antonin Jira (/911), Jaroslav
Palliardi (/924) a Albin Stocky (/926). Tyto prace vyznamné pfispéli k periodizaci a
nazvoslovi neolitu. Dnes se pro nazvy kultur uziva Palliardiho terminologie — linearni
(dfive volutovd) a vypichana keramika (Palliardi 1914). Monografie Pravek zemé Ceské 1,

Vek kamenny mimo jiné obsahuje neolitické katastry (Stocky 1926).

Povalecna etapa Ceského badani se soustiedila na historickou analyzu pramenti a
jejich interpretaci. Kofeny neolitického obdobi byly hledany v SirSich zemépisnych i
historickych souvislostech (B6hm 1941; Filip 1948). Podle historické interpretace je Cesky
neolit soucasti stfedoevropského kulturniho okruhu péskovych kultur (z némeckého
terminu Bandkeramik) nebo okruhu podunajského neolitu (podle pojmu Danubian od
Vere Gorodona Childa — Childe 1929; Pavlii — Zdpotocka 2007, 11).

V padesatych letech se pfikroCilo k revizni periodizaci neolitickych kultur (LK:
Soudsky 1954; VK: Stekla 1959). Pozdéji také zapocala realizace rozséhlych vyzkumit na
neolitickych lokalitach (Bylany: Soudsky 1966; Biezno v Cechach: Pleinerovd — Pavli
1979; Mohelnice na Moravé: Tichy 1960). Revizni chronologické systémy z 50. let byly
aplikovany pfi zpracovavani téchto velkych projekta.

Koncem 20. stoleti kviili nedostatku financi probihaly pouze zjiStovaci vyzkumy a
akce menSiho rozsahu. V 90. letech zapocala nedestruktivni forma vyzkumu. Neolitické
lokality byly doplnény o mista z méné probadanych oblasti Z a J Cech. Dokond&eni
zpracovani se dockaly i nahromadéné nalezy (Paviu — Zapotocka 2007, 12). Vlivem
postprocesualismu v 70. a 80. letech za¢ind obrovsky narist literatury, ktery pokracuje v
21. stoleti (Neustupny 2007, 18).

V soucCasnosti se zacCalo hojné¢ vyuzivat ptirodovédnych (paleobotanika,
archeozoologie, geofyzikdlni vyzkum, paleogenetika, radiokarbonové datovani,

dendrochronologie, atd.) a pocitacovych metod (Pavlit — Zapotocka 2007, 13).

Samotna kultura s VK, jako soucast paskového ¢i podunajského kulturniho okruhu,
je znama zasluhou Ludvika Snajdra jiZ od konce devatenactého stoleti (Snajdr 1891). Jeji

prvni tfidéni bylo vymezeno ve 20. a 30. letech minulého stoleti (Stocky 1926; Childe
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1929; Hordkova-Jansova 1938). Marie Zapotockd dale rozdélila kulturu na pét
vyvojovych stupniti (Stekla 1959). O toto Clenéni se opirdm ve své praci (viz kap. 4.1.).
Pozdé&ji se rovnéZ pokusila o shrnuti problematiky této kultury a jejiho postaveni v ramci
Evropy (Zdpotocka 1970; tyz 1986; tyz 1998).

Prvni popis a kresbu vpicht a také nastroji VK predlozil vr. 1890 amatérsky
archeolog FrantiSek Xaver Franc (/890). Tab., oznacenou c¢islici 15 (obr. 2) vystavél na
zakladé nalezti ze Stahlavic. Novéjsi zpracovani terminologie ornamentace je piedstaveno

vkap. 4.1.

BB s vy ¢ 908

Obr. 2. Detail tab. ¢. 15 od F. X. France. V tab. jsou zndzornény riizné druhy

vpichil kultury s VK a rekonstruované nastroje.

Zdroj: Zapotocka 1978, obr. 1.
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4. Kultura s vypichanou keramikou na tizemi Cech

Neolit reprezentuji na izemi dnesnich Cech dvé kultury. Starsi se nazyva kultura s LK
a mladsi nese jméno kultura s VK. Lisi se od sebe typickou vyzdobou, ktera je obsazena
v nazvu obou kultur. Na Moravé se na konci neolitu vyvinula kultura s MMK, jez je soucasti
SirSiho lengyelského kulturniho okruhu (Sklendar a kol. 2002, 214, 231). Existuji doklady
kontaktt &eské kultury s VK a lengyelskou kulturou. V'S Cechach jde o zlomky malované
keramiky a ndstroje z obsidianu. Importovand malovana keramika pochdzi z Novakovy pece
(viz kap. 8.1.3.), vyrobniho okrsku v Ohrazenicich (viz kap. 8.2.) a zpod ptevisu pod
Jefmanskou skéalou u Svétlé pod Jestédem (Paviii — Zdapotockd 2007, 49; Prostiednik — Sida
2010, 38).

V nasledujicich podkapitolach jsem se zaméfila nejen na kulturu s VK na tuzemi Cech,
ale rovnéz 1 na zkoumaném Turnovsku. Na obou lokalitach, jak v Pfepefich, tak v Turnoveé-

Nudvojovicich, totiz ndlezy VK ptevladaji.
4.1. Casové vymezeni mladsiho neolitu podle keramické vyzdoby

Obdobi mladsiho neolitu je ¢asoveé zatfazeno mezi 1éta 5 000—4 200 pt. Kr. (Paviii
— Zapotocka 2007, 28). VK se na nasem uzemi objevuje od konce LK. Zanika spolecné
se zavérem pozdni keramiky rdssenské a nastupem pozdné lengyelské kultury (Zapotocka

1978, 504).

K nastupu nové kultury doslo velice rychle (na pifelomu 6. a 5. tis. pf. n. 1.). Zptisob
hospodaiského Zivota se témét nezmeénil. Zmena je pozorovana jen v novém vyzdobném
stylu a také v pohibivani (kremace zesnulych; Paviu — Zapotocka 2007, 37). Je ovSem
tieba pfipomenout zatimni vyjimku, a tou je prozkoumané pohiebisté v Kralicich na Hané,
kde byly objeveny zarové hroby zkultury s LK (Smid — Fojtik 2013). V nékterych
oblastech zacatek kultury s VK provazeji projevy jako opevilovani sidlist a doklady
nasilnych stiett. Uvazuje se o krizi spole¢nosti LK (Farruggia 2002, 95-98).

Keramické soubory pochézeji pfevazné ze sidlist’ a pohtebist’. Milodary v podobé
keramickych nadob vkladané do hrobii jsou v tomto ohledu spolehlivéjSim zdrojem pro
sestaveni chronologie podle vyzdoby. Pravdépodobné byly pouzivany ve stejném
casovém obdobi, kdy byly do zem¢ uloZeny. Jde o uzavieny ndlezovy celek. Obezfetni

musime byt pii zpracovavani a hodnoceni keramickych souborti pochézejicich ze sidlist’.

19



Casto jde o polykulturni lokality. Sidli§tni obj. mohly byt naruieny mlad$im osidlenim,

mohlo dojit ke kontaminaci jejich obsahu (Paviii — Zdapotocka 2007, 34, 37).
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Obr. 3. Tab. vyzdobnych technik kultury s vypichanou keramikou podle M.

Zapotocké. Zdroj: Zapotocka 1978, obr. 15.
20



Kultura se podle ornamentace ¢leni do dvou stupiiti — star§tho a mladsiho.
Stupen starsi se postupné vyvijel z LK. Naopak mladsi stupein je ovlivnén jiz
zminovanou MMK. Dale se stupné déli na nékolik fazi rozliSenych podle tvaru a
vyzdoby na keramice. Prace M. Zapotocké publikovand v AR (Stekld 1959) rozliSuje
pet vyvojovych fazi VK — piechodnou, starsi, stfedni, mlad$i a pozdni. Autorka
vychdézela ze zpracovani keramickych soubort z 90 hrobovych a jamovych nélezovych
celk (Stekla 1959, 213). Dalsi prace M. Zapotocké se soustfedi na terminologii a
popisny systém ornamentace (obr. 3) a plastické vyzdoby VK (Zapotocka 1978, Pavlii
— Zapotocka 1978). Podrobngjsi déleni stupni VK podle keramické vyzdoby rozeberu

v nasledujicich odstavcich.

4.1.1. Starsi stupen VK

Ve star$im stupni VK pocina nova technika ornamentace. Stupei je rozdélen do
tii fazi.

Nejstarsi 1. faze neboli prechodna faze mezi LK a VK se vyznacuje zménou
stylu vyzdoby vyvinutou z pozdniho tzv. Sareckého stupné¢ LK. Je charakteristickd
piedevs§im fadami jednotlivych vpichl (trojahelnikovitych 1 nepravidelnych). Také se
objevuji pozdéjsi dvojvpichy. Stfidavé dvojvpichy jsou obvykle tvoieny do krokvic.
Tvary keramickych nadob jsou podobné jako na konci LK — bombovité ¢i hruskovité
nadoby a kulovité nadoby s rovné nebo esovité¢ vytazenym hrdlem. Dno neni nijak

zdiiraznéno (Stekla 1959, 213-214).

Faze 11., tzv. klasicka faze, je rozd€lena na dvé subfaze — Ila a IIb (Paviu —
Zapotocka 2007, 38). Tvarové se nadoby podobaji pfedchozim typiim. Avsak jejich
horni ¢ast téla je vice vytazend. Misky jsou polokulovité. VSechny tvary maji oblé
dno. Stiidavé vpichy jsou uspotadany ve zdvojenych tadach. Vyzdoba obiha kolem
celé nadoby. Hlavnim motivem je krokvice. Dokola jich miZe byt tfi az Sest a skladaji
se z vice fad nad sebou. Jsou pierusSeny délici svislou fadou dvojvpichii. Obézny pas
pod okrajem je vétSinou slozeny ze stejného poctu fad jako krokvice. V poctu tii az
Sesti se na nadobach vyskytuji kulaté nebo promécklé pupky (Stekla 1959, 218-220).
Subfaze IIb, ktera je nalézana pievazné na JZ Cech, se 1idi od subfize Ila mizejicimi
Sareckymi a bombovitymi tvary nadob. Typické jsou hruskovité tvary, jejichz télo je

vice protazeno do vysky. Vyzdoba je velice podobna (Paviu — Zapotocka 2007, 40).
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Posledni faze starSiho stupné VK je vlastné prostiedni etapou celé kultury,
proto se IIlI. faze VK nazyva stredni. Tvarové se vtomto obdobi vyskytuji vyssi
hruskovité nadoby. Vydut’ se nachazi ve spodni tietin€ jejich téla a nalézaji se na ni
hrotité¢ ¢i zdvizené pupky. Vyska nadoby pievysuje jeji Sitku. Dale Siroké takika
zvoncovité tvary s otevienym ustim, hluboké misy a kotlovité nadoby s kulovitymi
nebo ovalnymi vyc¢nélky. Pretrvavaji obld dna, obézné pasy a obézné krokvice, které
se vespod nespojuji. Krokvicova vyzdoba jiz vSak neni tak pfisné¢ dodrzovéna jako
v predchozich fazich. Vytraci se rozdélujici ornament mezi krokvicemi. Vpichy jsou
hlubsi a veétsi (Stekla 1959, 221-223; Pavlii — Zapotocka 2007, 40, 43).

Hrubsi zasobni keramika je ve vSech fazich zdobena nehtovanim a plastickou

vyzdobou, hlavné v podobé¢ pupkll (Zdpotocka 1978, 504).

4.1.2. Mladsi stupen VK

Obdobi fazené mezi léta 4 800—4 500 pf. n. 1. je obdobim vyraznych zmén.
Mladsi stupeit se odliSuje od starSiho silnou regionalizaci. Pusobenim lengyelské
kultury se méni jeji napln (Paviii — Zdpotockd 2007, 43). Keramika se od sebe dosti
skupinami a kulturami, jako je napf. keramika typu Oberlauterbach z némeckého
Bavorska (Metlicka 2002) nebo vliv MMK z Moravy pies vychodni Cechy (viz vyse).
Technika vyzdoby vpichy se naopak neméni. Stupeinl se dale déli na dvé faze, s tim, Ze
ve ¢tvrté byly rozpoznany dveé subfaze (Paviu — Zapotocka 2007, 43).

Subfaze IVa mlads$iho stupné je charakteristickd nastupem novych tvart.
Hruskovitych nadob s vysokym télem a Sirokou vyduti, profilovanych mis, mis
s omfalem, kotlovitych tvarG hrubsi keramiky, nddob na dutych nozkach a dokonce
nadob se ¢tyfmi hranami. Pod vlivem MMK pocinaji tvary poharovité. Namisto
oblych den se objevuji u nadob jen dna plocha. Novym prvkem umisténym pod
okrajem ¢i na vyduti, spiSe hrubsi uzitkové keramiky, jsou rohaté pupky. Ve vyzdobé¢
plastické je poprvé dolozena prsty d'ubkovana ¢i piesekavanad plastickd paska umisténa
pod okrajem. Technika vpichu zlstava — stfidavé dvojvpichy a vicenasobné vpichy
riznych velikosti, tremolové a hluboké rdssenské. Vedle jednoduchych na konci
nespojenych krokvic se objevuji zcela nové styly ornamentace — ¢tverce, kosoctverce,
trojuhelniky, kosodélniky a Sachovnice. Vzory pokryvaji cely vnéjsi povrch nadob. U
profilovanych tvart je vyzdoba rozdé€lena do horizontalnich zon (Stekla 1959, 226—

229; Pavilu — Zapotocka 2007, 43).
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V subfazi IVb se tvar nddob viceméné neméni. OdliSuji se jen ostiejsi
profilaci. Vyzdoby ubyva. Vytraci se vicenasobné vpichy. Velké ¢i hluboké rossenské
vpichy jsou na nadobach setazeny voln¢ do horizontalnich, vertikalnich a Sikmych
past. Noveé se objevuje miizkovani. Uzitkovd keramika je zdobena plastickou

vyzdobou v podobé pupkt a vhloubenych prvkil (Pavii — Zapotocka 2007, 44).
Faze V. je n¢kdy oznacovéna jako pozdni faze VK (Stekla 1959, 234). V této

posledni fazi se zcela upousti od charakteristické ryté ornamentace. Tvarove se
setkdvame spiSe s poharovitymi nadobami. Déle jsou tu pak lahvovit¢ a hrncovité
tvary, misy na dutych nozkach ¢i na nizkych prstencich. VSechny nddoby maji ploché
dno. Z MMK byly ptevzaty ovalné misy, tzv. vanicky a hlinéné nabéracky. Nadoby
jsou namisto typickych vpichti zdobeny souvislym nebo prerusovanym piesekavanim,
vrypy a dilky. Na hrubsi keramice opét najdeme pupky a také rtiznotvara ouska, kterd
jsou umisténa pod hrdlem i na vyduti (Stekld 1959, 234-238; Pavli — Zapotocka 2007,
44).

4.2. Rozsifreni mladsiho neolitu

Neolitick4 kultura s VK byla rozsifena v nizinach na celém dne$nim tizemi Cech.
Osidleni navazuje pievazné na predchozi lokality s kulturou s LK. Sidlisté se predevSim
soustied’uji do udoli velkych vodnich toki, jako jsou kuptikladu ceské feky Labe, Ohie a
Bilina. Osidlovéany jsou hnédozemni a ¢ernozemni urodné oblasti na spraSovém podlozi
(Rulf 1983, 75; Pavlii — Zapotocka 2007, 17, 55). V mlad$im neolitu jsou osidlovany i
vysinné lokality (viz kap. 4.3.4.; Pleiner — Rybova 1978, 211).

Neolitické nalezy na Turnovsku se soustfed’'uji kolem teky Jizery. Tato feka byla
v pravéku velmi dilezitou komunikacni siti. Spojovala oblast Pojizeti se stfednimi
Cechami. Uzemi bylo také propojeno stezkami s Luzici a Slezskem pies Novosvétsky
prasmyk v KrkonoSich. Podél polské feky Bobru byly odhaleny doklady o neolitickych
trasach (Prostirednik — Sida 2010, 35). Konkrétni lokality jsou rozepsany v kap. ¢. 8.

4.3. Sidleni

V této kap. jsou piedstaveny nemovité pamatky VK — sidlisté, sociokultovni aredly
neboli rondely, jeskyné a vySinna sidlisté. Vybrany byly vSechny typy sidleni, s kterymi
bychom se mohli na Turnovsku setkat. Napf. jeskyné ¢i spiSe v tomto piipad¢ previsy

patii neodmyslitelné k turnovskému regionu.
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4.3.1. Sidliste

Situovani sidlist’ bylo nastinéno jiz v pfedchozi kap. Sidlisté lezela na nizkych
terasach v mirném svahu a co bylo klicové, byla pobliz vodniho zdroje (max.

vzdalenost 500 m; Pavili — Zapotocka 2007, 17, 55).

Konstrukce obydli VK navazuje na star$i neolit. Pidorys dlouhych neolitickych
domt tvofi postranni zlabky a pétitada ktlova konstrukce. Vnitini hluboko zapusténé
nosné kuly jsou doplnény vnéjSimi slabsimi sloupy, které formuji zaklad hlinénych
stén. V mlad$im neolitu vSak maji pidorysy staveb sklon k asymetrii — dlouhé stény
jsou v prosttedku vice ¢i méné vypouklé. Namisto tfech nosnych kili jsou pouze dva.
V mladsich stupnich VK se jesté objevuje novy typ domu, a to trapézovitého tvaru.
Obvodové zlabky tvotici mirné lichobéZnikovity plidorys, ktery je na J strané §irSi nez
klimatu. Kuly nejspiSe nesly sedlovou stfechu, kterd se na S sklanéla. Zesileni vétru
zpusobilo pozménéni nasledujicich prvkl: orientaci trapézovitého domu, kratkou S
sténu a sklon stiechy (Pleiner — Rybova 1978, 217-219; Paviu — Zapotocka 2007, 56—
57).

Plidorys domu starSiho stupné VK podobny LK tvaru byl odkryt pii vyzkumu
ve Stvolinkach u Ceské Lipy (Franz 1931; Zdpotockd 1999). Dim s trapézovitym
pudorysem byl objeven M. Zapotockou v Libenicich u Kolina (Stekla 1961).
Pudorysy trapézovitého tvaru byly rovnéz dolozeny v Biezné u Loun. Nalezlo se zde

6 kilovych dom@ umisténych ve dvojicich (Pleinerova 1984, 47).

Beéhem neolitu dochdzi casto k hloubeni jam. Obdobi je nékdy dokonce
nazyvano jako doba hloubeni objektii. Soucasti sidlist’ jsou nejen kiillové, sloupové
jamky a Zlabky, ale i zahloubené obj. interpretované jako zasobnicové jamy neboli sila
pro uchovéani obili, ptikopy (ohrazeni vétsich tizemi), zlaby nebo hliniky pro ziskévani
hliny potfebné napf. na stavbu domil. V prvni fadé¢ obj. délime na primarné a
sekunddrn€ vyhloubené. Hlavnim rozdilem je, Ze vykopany obsah sekundéarné
vyhloubenych byl pouzit jako materidl vhodny k jinym ukonim (hliniky), kdezto
vlastni zahloubeni primérné vyhloubenych je jejich hlavni funkei (kiilové jamky). Ob;.
riznych velikosti a tvart ¢lenime déle na jamky a ktlové jamky (max. primér 1,5 m),
malé, velké jamy a na soujami (spojeni vice jam, zejména hlinikli). Zvlastni misto
v déleni zahloubenych obj. predstavuji pece slouzici k peceni chlebovych placek a

prazeni obili, nikoliv k vypalovani keramiky. Ty jsou vyhloubené do stény bud’
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vétSich jam anebo soujami. Dno je obvykle pokryto vétsimi kameny (Pavii —
Zapotocka 2007, 58-59).

Mezi dali vyznamna sidli§té kultury s VK v Cechach miizeme zafadit napf-.
neoliticky aredl Bylany u Kutné Hory spojeny se samostatnym pohfebistém
v nedalekych Miskovicich (Paviii — Rulf — Zapotocka 1986). Déle také sidelni aredly
ve Vikleticich u Chomutova na terasach feky Ohte (Buchvaldek — Koutecky 1970) ¢i
ve vychodoceskych Plotistich nad Labem, kde bylo prokopano i pohiebisté (Rybova
— Vokolek 1972).

Sidleni na Turnovsku bude pfedstaveno v osmé kap. této prace. Krasné ptiklady
pudoryst neolitickych staveb jsou uvedeny u sidlisté v PtiSovicich (viz kap. 8.4.) a

v Turnové—Maskovych zahradach (viz kap. 8.6.).

4.3.2. Sociokultovni aredly

Novinkou mlad$iho stupné¢ kultury s VK jsou kruhové ptikopové obj. zvané
rondely. Shodn¢ soustifedény piikop tvofici rondel je bud’ jednoduchy nebo zdvojeny,
meéti o vnéjsim priumeéru 30-200 m a v nékterych ptipadech je lemovan palisddou.
Kruhovy piidorys pterusuji dva az Etyfi vchody ve sméru svétovych stran, které vedou
do samotného sttedu stavby (Sklendr a kol. 2002, 305).

Funkce rondeld neni zndma, proto se pro n€ vzilo oznaceni sociokultovni
aredly. S nejvétsi pravdépodobnosti slouzily jako shromazdisté. Dalsi vyklady jsou
nasledovné — sakralni stavba, redistribu¢ni centrum, astronomicka observatof, obj. pro
obranné udely nebo hii§té pro poradani her (Ridky 2011, 20-21). Uréita podobnost
byla spatfena v mladSich megalitickych objektech typu henge, které bychom hledaly
na Britskych ostrovech (Sklendr a kol. 2002, 97).

Rondely se objevuji 1 v lengyelském kulturnim okruhu, v MMK (napft. rondel
Tésetice-Kyjovice; Podborsky 1988).

Dva rondely VK byly zaznamenany v neolitickém aredlu Bylany na plose 4
(okr. Kutnd Hora; Paviu — Rulf — Zapotocka 1995) a jeden kompletné prozkoumany
v Praze-Ruzyni (Kostka — Kuchariik — Ridky — Svicha 2011). Rondely se vyskytuiji
nejen na tzemi Ceské republiky, ale také v saském Polabi, Bavorsku a na Slovensku
(Pavlii — Zépotocka 2007, 61; Ridky 2011, 51-75).

Ke zkoumanym turnovskym lokalitdm jsou nejbliZze rondely nachazejici se ve

V Cechéch a na S Stiedoceského kraje. V byvalém okr. Mlada Boleslav najdeme dva
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sociokultovni arealy — Benatky nad Jizerou (Ridky 2011, 27) a Biezno (Bures —
Drapela 2007). V kraji Kralovéhradeckém byl napf. v lesnim porostu objeven témef
neporuseny rondel v Trebovéticich, kde se dochovaly nejen piikopy, ale i valy

(AMCR, C-N1000118).

4.3.3. Jeskyné a previsy

S nastupem zeméd¢lstvi prekvapivé neopadl zajem o oblasti jeskyni a skal.
V Ceské kotliné se lidé soustfed’'ovali pievazné do vapencovych skalnich Stérbin a
prirev Ceského krasu a do piskovcovych oblastich stiednich a S Cech (Matousek —
Jenc¢ — Pesa 2005, 32).

Pro Turnovsko a Cesky rdj je typické hojné osidleni jeskyni. Konkrétng v S
Cechach dosahlo nejvétsi obliby vyuzivani piirodné vytvofenych piskovcovych
ptevisi. Tzv. abri zastdvala Ulohu docasnych ukryti nebo sezonnich ptibytkl
pastevci. DalSim moZznym vykladem je kultovni aktivita. V jeskynich a pod abri

pokracovalo osidleni z obdobi mezolitu (Pavii — Zapotocka 2007, 59—-61).

BliZ$i predstaveni osidlenych lokalit tohoto charakteru je rozepsano v kap. ¢.

8.1.
4.3.4. VysSinna sidliste

Vysinné polohy, které byly v neolitické minulosti osidleny, se nachazeji ziejmé
mezi sidelnimi aredly na spojovacich trasach vedoucich podél vodnich tokt (Pavli —
Zapotocka 2007, 62).

Stezka do S Cech byla stfezena nejméné ze dvou vysinnych poloh, situovanych
nedaleko Mnichova Hradisté (okr. Mlad4 Boleslav). Ostrozny pod vrcholem Muzsky
(463 m n. m.), SV od osady Dneboh, lezi na ndhornich ploSinach skalnich blokd.
Poloha Hrada zabirajici 15 hektari plochy a poloha Klamorna o rozloze pouze
jednoho hektaru tvofily pravdépodobné jeden pevnostni systém. Hradi§t¢ bylo

osidlené pievazné v mladsich obdobich (Pleslovai-Stikova 1981).

4.3. Pohrbivani

Pohiebni ritus mladSiho neolitu byl biritudlni. Z kultury s LK pfeziva zvyk
pohibivat kostrové. Zarovy pohiebni ritus je praktikovan od starsi klasické faze VK.

Ustupuje v zadvéru pozdni faze. AvSak nové skuteCnosti ukazuji, ze praktikovani kremace
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probihalo i v LK. Na moravském pohiebisti v Kralicich na Hané, datované¢ho do LK, byl
doloZen kostrovy a u nas poprvé i zarovy styl pohibivani (Smid — Fojtik 2013). V MMK
se pohibivalo ptevazné kostrove (Paviu — Zapotocka 2007, 83).

Pohiebisté byla soucasti sidelnich aredlii. V mlad$im neolitu se taktéz objevuji

samostatnd pohtebisté, kterd na osady nenavazuji.

Popel zemftelych byl ukladdn do zdobenych nadob nebo nasypan do vyhloubené
jamky a pfipadné piekryt nadobou. Inhumace kultury s VK je podobné jako ve star§ich
stupnich mlad$i doby kamenné. NeboZtici jsou pohibivani ve skréené poloze s orientaci
V-Z, vétsinou lezi na levém boku. Prevazné jde o jednotlivé hroby — pro jednoho jedince
je ur€ena samostatna hrobova jama.

Vybava hrobl obou pohiebnich ritl zahrnuje keramiku (max. 6 nadob), kamenné
nastroje a ozdoby z kosti ¢i musli. Pro mladsi stupeit VK jsou typické masivni mramorové
naramky (Paviii — Zapotocka 2007, 83; tyz, 95-97).

Zvlastnim jevem jsou pohiby na sidliStich. Téla zemftelych byla vkladdna bud’ do
zasobnich jam nebo na dno stavebnich jam (napfi. Plotisté nad Labem). UloZeni mohlo mit
neritualni (pohozenci) nebo naopak ritualni vyznam (Rulf 1996).

Néktera pohfebisté na tizemi Cech jiz zde byla zminéna, a to v souvislosti se
sidlisti (viz kap. 4.3.1.). Jde o pohtebisté v Miskovicich u Kutné Hory, které navazovalo
na bylanské sidlisté (Paviii — Rulf — Zapotocka 1995, 7) a pohiebisté Plotisté nad Labem
spojen¢ se stejnojmennym sidlistém (Rybovd — Vokolek 1972; Vokolek — Zapotocka 1997).
Vyznamné je taktéz pohiebisté starSiho stupné VK v Praze-Bubendi, kde byly nalezeny
pouze zarové hroby (Zdpotocka 1998).

V okoli Turnova se naSel pouze jeden doklad pohibivani. Jde o hrob kostrového

ritu nalezeny pod abri pod Pradédem (vice v kap. 8.1.1.).
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5. Kamenna industrie mladsiho neolitu

Jelikoz je zkoumand oblast vyznamna pro svou tézbu suroviny na vyrobu BI a také

vyrobni produkei, tak byla do prace zahrnuta kap. vénovana pouze KI kultury s VK.

Pro ptehlednost byla nejprve zpracovana podkapitola o KI celého obdobi mladsiho
neolitu. Pozornost sméfovala obecné na tézbu, suroviny, vyrobu a typy kamennych nastroju
v Cechach a na Moravé. Nasledujici podkapitola je vénovana pouze KI v S Cechéch,

konkrétné se tyka tézby v hornim Pojizefi a vyrobnich okrskll v okoli mésta Turnova.

5.1. Obecné shrnuti — tézba, suroviny, produkce a typologie

Proces vyroby BI (obr. 4) zahrnuje n¢kolik fazi vyrobnich technik — Stipani, fezani,
otlu¢eni (pfitloukani), vrtani, brouseni a hlazeni. Opracovani artefaktd vyzadovalo
existenci specializovanych nastroji — otloukacu, pilek, brouskd, vystruznikd, aj.

K vyrobé byly vhodné ptedev§im amfibolické a aktinolitické pfeménéné horniny
(zelena bridlice), zvlaste pro svou pevnost a odolnost. Nalézaji se v S pasu tahnouci se od
Krusnych hor az po Slezsko (Vencl 1960, 5; Sklenar a kol. 2002, 138—139).

Co maji BN paskovych kultur spolecné, je jejich ploch4 podstava a vypoukly hibet,
tj. plankonvexni pratez (Vencl 1960, 3). Bl star§i VK navazuje na vyrobky z LK. Ve starsi
fazi VK tedy prevladaji vysoké a uzké tvary kopytovitych klinti, sekerky s kopytovitym
bfitem a s oblymi i hranénymi boky. Pracovni néstroje jsou zatim nevrtané. Az od III. faze
VK se zalinaji objevovat nastroje vrtané, a to kopytovité sekeromlaty a motyky.
V mladS$im stupni se vyrabi vrtané kopytovité a symetrické sekeromlaty, motyky a nové
sekerky trapézovitého tvaru (Pavlii — Zapotockad 2007, 74). Do nepracovnich nastrojli jsou
zahrnuty dvojramenné, diskovité a kladivovité mlaty (Vencl 1960, 31-36). Spolecné
s hotovymi vyrobky se na sidliStich nachazeji i sekunddrné upravené nastroje. Jsou tim
mysleny bud’ poskozené tvary anebo produkty vyroby jako jsou polotovary, odpad a
vyvrtky (Vencl 1960, 3).

Pro wupevnéni bylo uzito organického materidlu. Nevrtané ndastroje byly
upevilovany pomoci parohového nebo kosténého pouzdra ¢i dievéné kyjovité nasady. U
vrtanych nastroji bylo vyuzito vyvrtaného otvoru pro nasazeni toptirka (Vencl 1960, 16—
18).
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Obr. 4. Ukazka BI VK nalezena na lokalitach S Cech. 7 Ohrazenice u Turnova
(okr. Semily); 1-2 Pfepete u Turnova (okr. Semily); 3—4 PtiSovice (okr. Liberec); 5-6
Turnov-Nudvojovice (okr. Semily). 1-2 zlomky kopytovitych klinti; 3 plocha sekerka; 4
polotovar vrtané sekerky; 5 fragment kopytovitého sekeromlatu; 67 vyvrtky. Sestavila
H. Fuchsové. Zdroje: Brestovansky 2009, tab. 13 a 14; Horak 2002, tab. 1; Machackova
— Prostirednik 2001, obr. 11; Prostiednik — Sida 2013, obr. 27.
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Zajimavosti je, ze kamenné BN doby kamenné vyslé z uzivani se zacaly povazovat
za hromové kliny. V pozd¢jsim pravéku a ve stfedovéké a novoveké dobé se vétilo, ze
padaji na zem pfi hromobiti. Domnénku jesté ptizivoval fakt, Ze se BI nejCastéji nalézala
na polich pfi prudkych destich a bourkdch. Hromové kliny se staly soucasti lidovych a

ritudlnich praktik (Vencl 1960, 18-20).

Unikatni nélez byl objeven v PlotiStich nad Labem. Jde o kamenné miniatury
sekeromlatii, které byly, nejspiSe jako symbol moci, vlozeny do hrobu malého chlapce
(Vokolek — Zapotocka 1997; 52-53). Depoty neolitické BI se zabyval Slavomil Vencl
(1975).

SI (obr. 5) se vyrabéla z hliz, valount & zlomkd odstépnych hornin (Sklendi a kol.

2002, 139).

Surovina byla bud’ importovéana, nebo pochazi z tizemi Cech a Moravy. Nejéastdji
byla SI vyrabéna zriznych druhd silicitu pazourku. Nejvyuzivan&j§i importovanou
surovinou starSiho stupné VK je baltsky glacialni pazourek neboli SGS (silicity
glacigennich sedimentt). Jsou rtznych barevnych odstinti (spiSe tmavsich) a maji
typickou kiidoveé bilou kiiru. Konkrece SGS byly v pravéku ziskavany z vrchnich Casti
morénovych utvart, vzniklych v pribéhu zalednéni Mindel a Riss. Nalézt je miZzeme na
lokalitaich v Z Polsku a V Némecku. Dalsi druh pazourku pochazejicitho z Polska,
konkrétné z vapencového izemi Krakovsko-Eenstochovské vrchoviny, je pazourek z horni
jury (podle Antonina Pfichystala silicity krakovsko-Censtochovské jury). Je rozliSovano 7
obmén tohoto typu. V pravéku se nejvice uzivaly na S Moravé a ve V Cechach.
Importovana surovina z téZebniho aredlu u Arnhofenu, pobliz méstecka Abensberg
v Bavorsku, nese ndzev bavorsky deskovity rohovec (Plattensilex). Setkdvame se zde
s klasickou t&zbou. Sachty s nalevkovitym nebo zvoncovitym ustim byly hluboké az 8 m.
Barevna skala rohovce se pohybuje mezi Sedymi a modroSedymi, nékdy az fialovymi
odstiny. Typické je pro né& pruhovani, proto se mu Casto tikd bavorsky pruhovany
rohovec. Objevuje se uz v mladopaleolitickych vrstvach. NejvétSiho vyuziti vSak dosahl
ve stfednim neolitu, u nas hlavné v mlad§im stupni VK. Na uzemi Cech se dovazel pies
Bavorsky les. Cokolddovy pazourek se k nam dovazel z Polska. Celkem existuje 11
obmeén. Jeho barva miZe byt okoladdoveé hnéd4 a Cernd, ale jsou znamy i svétlejsi varianty
(Popelka 1999, 72-76). Dovazen byl také obsidian (sopecné sklo), 1 kdyz jen ziidka.
Dovazel se k nam z Bukovych hor v Potisi (bukovohorskéa kultura na J a V Slovenska)

ptes prostitedi MMK (Sklenar a kol. 2002, 241).
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Z &eskych zdrojui jsou to prevazné kiemence ze SZ Cech z neolitickych dolt
v TuSimicich (okr. Chomutov), zlokalit Skr§in a Befov (okr. Most). Do skupiny
sedimentarnich kiemencii celistvych patii kfemenec typu Skrsin, ktery se vyznacuje svou
jemnozrnnosti. Surovina, ktera se vyskytla na dalSich lokalitach v okoli Mostu (napf.
lomy ve Strancich a Luzici), byla dovdZzena do vzdalenosti zhruba 120—150 km. Kremenec
typu Tusimice patii do skupiny zrnitéjSich sedimentarnich kfemencii, mé jemné zrno a
Sedou az zlutoSedou barvu. V obdobi neolitu se ziskaval sbérem na povrchu v podobé
ploten a hliz. S klasickou té¢Zbou tusimickych zrnitéjSich kfemenct se zac¢ina az v eneolitu.
Do stejné skupiny spada i kremenec typu Becov, ktery je hrubozrnngj$i, ma typicky
cukrovity charakter. Miizeme se setkat nejcastéji se Sedobilou barvou a vzacné i s ¢ernou
variantou (Popelka 2011). V podobé konkreci byl tézen v polohach Pise¢ny vrch a
Verpéanek. V neolitickych souborech jsou tyto dva typy velice malo zastoupeny.
Porcelanit byl dolovan ve V Cechach a v oblasti mezi Louny a Ceskou Lipou (Popelka
1999, 76-80). Na S Cech se vyskytuji loziska pazourku (viz kap. 5.2.2.). Z moravského
prosttedi (MMK) pochézeji rohovce typu Krumlovsky les I a II. Jejich tézba probihala od

mezolitu do doby halstatské (Oliva 2010).

Surovina byla opracovana pomoci kamennych ptitloukact. Nejdiive byla upravena
do formy jadra, od které¢ho byly déale oddélovany UGstépy nebo cepele. Ty mohou byt uz
konecnym vyrobkem/polotovarem/odpadem nebo mohou byt nadale opracovany
retuSovanim. To znamena, Ze retusér je tlacen proti spodni stran¢ okraje Cepele. Vysledna
SI byla produkovana piimo na sidlistich, coz vétsinou doklada znaéné mnozstvi odpadu,
vyskytujici se v sidlistnich jamach (Vencl 1960, 49; Sklenar a kol. 2002, 139).

Na sidlistich VK Ize najit velkou 8kalu technologickych tvart SI (jadra,
polotovary, odpad se stopami po uzitkové retusi) a nastroji. Inventai VK zahrnuje rizné
nastroje — Skrabadla, srpové Cepelky, vrtdky, drasadla a rydla. Srpové ¢epelky maji na
sob& pracovni stopy v podobé kiemicitého lesku (zplsobeno kyselinou kiemicitou
obsaZenou v travinach) ve tvaru trojihelniku. Pfi studiu pracovnich stop na kamennych
artefaktech nam pomah4d metoda tzv. high-power approach (HPA) zaloZzend na
mikroskopické analyze (vice Popelka 1999, 83—84; Hronikova 2012). V mladsi fazi VK
se vlivem MMK objevuji v souborech i srpové Cepelky trapézovitého tvaru, cepelky
s vrubem, trapézovité Sipky a hrot se strmé retuSovanymi boky. Neoliticka SI je tvarové
jednoduchéd a byva oznaCovana jako ustépovo-Cepelova (Vencl 1960, 50-63; Pavii —

Zapotocka 2007, 74).
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Obr. 5. Ukazka SI VK nalezena na lokalitach S Cech. 3, 11-15 Jistebsko (okr. Jablonec
nad Nisou); 5—7 Ohrazenice u Turnova (okr. Semily); 4 Portal u Chodové (okr. Mlada
Boleslav); 1, 8-9 Piepete u Turnova (okr. Semily); 10 Turnov-Maskovy zahrady (okr.
Semily); 2, 16 Turnov-Nudvojovice (okr. Semily). 1-2 jadra; 3 drasadlo; 45 Skrabadla;
6 Sipka; 7-8 Cepelky; 9—-10 srpové Cepelky; 11-13 Ustépy; 14—15 noze s upravenym
hibetem; 16 polotovar. Sestavila H. Fuchsova. Zdroje: Horak 2002, tab. 1; Jenc¢ 1993,
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tab. 1; Machackova — Prostiednik 2001, obr. 8 a 10; Prostrednik a kol. 2010, str. 17;
Prostiednik — Sida 2013, obr. 27; Prostiednik a kol. 2014, obr. 6.49.

Stipané artefakty byly vyrobeny tak, aby se daly vyuZzivat bud’ jako samostatné
nastroje ¢i zbran¢ nebo mohly byt vsazeny do nasady. Tak tomu bylo napft. u neolitickych
srpli, kde byly jednotlivé artefakty zasazovany do rukojeti z organického materidlu —
z kosti, parohoviny a nejcastéji pravdépodobné ze dieva. Drobné kamenné artefakty (tzv.
mikrolity) byly spojeny v rukojeti tak, aby vytvofily prubézné ¢i pilkovité ostii (napf.
dyky, skliziové néstroje jako Zaci noZe i srpy). Aby vklady 1épe v nésadé drzely, byly
upeviiovany ovazanim nebo zalepeny smulou (Sklendr a kol. 2002, 139-140, 200, 317).

Obr. 6. Ukazka ostatni KI nalezené na lokalitich S Cech. 1-2 Ohrazenice u

Turnova (okr. Semily); 3 Turnov-Nudvojovice (okr. Semily). 1 vystruznik;

2 piskovcovy brousek; 3 drtidlo. Sestavila H. Fuchsova. Zdroje: Machackova —
Prostirednik 2001, obr. 9 a 12; Prostiednik — Sida 2013, obr. 26.

Do ostatni KI (0br. 6) 1ze zahrnout dvojdilné ru¢ni mlynky na mleti, respektive
drceni. Nejcastéji byly pouzity pii upravé obili na mouku. Mlely/drtily se v nich ale i jiné
druhy potravin (byliny, ofechy, maso) a pfirodni barviva. Mimo mlynii jsou tu dalsi
opracované kameny jako otloukace a térky z kiemennych ¢i kiemencovych valound a

33



piskovcové brousky. Slouzily pro pfipravu potravy, zhotovovani jinych kamennych

nastrojii nebo kosténych a dievénych vyrobkl (Pavii — Zapotocka 2007, 77).

5.2. Kamenna industrie Turnovska

V nésledujicich dvou podkapitolach je uvedeno s jakymi druhy BI a SI se Ize setkat
na neolitickych sidlistich v S Cechach, hlavné v okoli Turnova. Popsany jsou zvlasté
suroviny, jejich tézba, datovani, distribuce a produkce. Spole¢né s tim jsou predstaveny

konkrétni lokality.

Vedle BI a SI se na sidlistich rovnéz vyskytuji rizné valouny slouzici jako
otloukace, térky, varné kameny, apod. Pro tyto ucely bylo uzito mistnich zdrojti. Pfevazné
jde o metamorfity a kiemeny pochazejici z teras feky Jizery (Sida 2007, 16).

Typologie nastroji byla nastinéna jiz v kap. 5.1.
5.2.1. Brousend industrie

Brousené kamenné artefakty S Cech jsou pfevazné vyrobené z amfibolového
kontaktniho rohovce. Pro archeologické potieby byl ndzev zjednoduSen a pozdéji
ustanoven A. Pfichystalem (2009, 176-179) na metabazit typu Jizerské hory
(MTJH). Surovina byla téZena na ploSe mezi Jabloncem nad Nisou a Tanvaldem
v Jizerskych horach. Priméarni zdrojové oblasti MTJH jsou na k. 0. Jistebska
(tézebnich jamy na obr. §), MarSovic, na svazich MarSovického vrchu, ve Velkych
Hamrech I a II, Zésadé¢ a Pasekach. Vzdalenost od zkoumanych lokalit je vyobrazena
na mapé s neolitickymi tézebnimi aredly (obr. 7).

TéZebni lokalita byla objevena vr. 2002 geology Vladimirem a Blankou
Sreinovymi (poprvé v lit. Srein a kol. 2002). Podpovrchové archeologické vyzkumy na
lokalitach probihaly systematicky od roku 2002 do roku 2010. Doklady tézby se
podafilo objevit na ploSe rozsdhlé 22,23 ha. Souhrnné byly vysledky publikovany

v monografii Neolitickd tézba metabazitii v Jizerskych hordch (Sida a kol. 2014).
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Obr. 7. Neolitické tézebni aredly v Jizerskych Horach. Vlevo dole mésto

Turnov. Zdroj: Sida 2007, obr. 28.

Pomoci radiokarbonové datace vyplni tézebnich jam bylo zjisténo, Ze t€Zba zde
probihala od nejstar$iho neolitu po starsi fazi kultury s VK (interval 4 860—5 316 pf. n.
1.). Ve starSim stupni VK byl metabazit vyuzivan jako v kultute s LK, kdy hral hlavni
roli pfi vyrobé BN. Situace se zménila s postupem casu, kdy patrné¢ dochazi
k pozvolnému vycerpani lokalit a tézba v Jizerskych horach konéi. Proto jsou
v mladSich fazich vyuzivany druhotné zdroje suroviny z teras feky Jizery. Upravovaly
se taktéz ztracené starSi BN. Surovina byla vyuZivdna mimo jiné v paleolitu a
mezolitu. Jeji okamzité objeveni a zdomacnéni na zacatku neolitu nejspis poukazuje
na jakousi star$i tradici pokracujici z pfedchozich obdobi. Je mozné, ze v nékterych

ptipadech se mohla ,,neolitickd* Bl zaménit za nerozpoznanou mezolitickou.
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Obr. 8. Jistebsko I. Tézebni jama 1. Sondy 2, 3 a 4 v prubéhu vyzkumu v roce
2004. Zdroj: Sida a kol. 2014, obr. 6.14.

Material na vyrobu artefakti byl importovan do znaénych vzdalenosti. Ve
star§im a stiednim neolitu byla surovina distribuovana do celé oblasti Cech, Moravy a
némeckého Saska. Hotové metabazitové vyrobky byly nalezeny az v S Italii.

Vytézeny material byl pro pfipravu polotovari BI opracovan metodou Stipani.
Touto ¢innosti bylo vyprodukovédno velké mnoZstvi odpadu (zhruba 100 ks/m?;
Prostrednik — Sida — Drnovsky 2010, 20, 23, 26-27, 29; Sida a kol. 2014, 99).

Pfi brouseni je zapotiebi mit néjaky vhodny nastroj. Pro toto byly pfihodné
piskovcové brousky (obr. 6:2). Jelikoz je na Jistebsku nedostatek této horniny, nebyl
proto metabazit brousen piimo tam. Kvalitni piskovce kiidového staii se vyskytuji J
od Luzického zlomu v pasu Sirokém cca 10 az 20 km, tedy na Turnovsku. V této zoné
vznikaly dilny na opracovani (Sida 2007, 15).

V mlads$im neolitu vznikaji sit¢ sekundarnich dilenskych lokalit, které nahrazuji
jediné vyrobni centrum v hornim Pojizeti. Sekundarni dilny jsou piimo soucésti
zemédélskych sidlist’ (Prostiednik — Sida — Drnovsky 2010, 29; Sida a kol. 2014, 99).
Na Turnovsku jsou to vyrobni okrsky v Ohrazenicich, Turnové-Maskovych zahradéch,
PtiSovicich (viz kap. 8), Turnové-Nudvojovicich a Prepetich (viz kap. 7).
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Vedle MTJH byly uzivany k vyrobé BI také rtuzné lokdlni suroviny, a to
predev§im v pozdgjsich fazich VK (Sida a kol. 2014, 99).

5.2.2. Stipand industrie

Pievazujici surovinou SI severoteského neolitu jsou silicity glacigennich a
glacifluvidlnich sedimentii. Kontinentalni ledovec pfinesl tyto sedimenty na uzemi
Cech v obdobi zalednéni Elster a Saale. Vyskytuji se na Frydlantsku, v okoli Hradku
nad Nisou a diky cinnosti feky Ploucnice i v prostoru Jablonného v Podjestédi.
Surovina byla dopravovdna do dilenskych center v turnovském regionu. Sidlisté
s vyrobnimi okrsky jsou vzdalend od uvedenych mist cca 30 km (Popelka 1999, 80;
Sida 2007, 15).

Vedle BI se z metabaziti vyrabéla i SI. Jde o hrubotvaré nastroje (opracovany
dilensky odpad?), které jsou v t€Zebnich jamach nalézdny spolecné s polotovary
nastroji. Mimo neolitickych hornickych arealti se SI nachazi na nésledujicich
lokalitach — v Babi a Kudrnacové peci na Kozakové, v Ludmilin€ a Kristové jeskyni,
pod pievisem u Hlavaté skaly, na lokalit€ Dvojitd brana u Rohlin a v jthomoravskych
Piibicich. Tato industrie viak pochéazi z mezolitickych kontextt (Sida a kol. 2014, 75,
99).

Drahé kameny k vyrobé SI z Kozakovskych jeskyni (viz kap. 8.1.4.) byly po
dlouhy cas pfifazovany k eneolitické KNP. AvSak po pfezkoumani bylo zjisténo, ze
jde o mnohem starsi industrii. NejvEtsi tézebni aktivita a produkce tu probihala jiz
v dobach mezolitickych. Upravené polodrahokamy jsou téZ soucasti neolitickych i
eneolitickych soubort, ale pouze okrajové (Sida 2007, 15, 37).

Rovnéz byla pfehodnocena piitomnost sopecného skla. Pocitalo se pouze
s dovozem obsidianu z prosttedi MMK, ale po novych zjisténich se ukazalo, Ze
v oblasti Ceského réaje je piitomen jiny druh sopeéného skla. Tachylit se naléza na
vyvielinach napt. na Kozakoveé (Prostiednik — Sida 2010, 38).

V souborech severoteské SI byly v mensim zastoupeni i importované
suroviny — skrSinsky, tuSimicky i becCovsky kiemenec, porcelanit, rohovec typu

Krumlovsky les a bavorsky pruhovany rohovec (Sida 2007, 16).
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6. Zakladni charakteristika lokalit

6.1. Lokalizace

Studované lokality se nachazi v byvalém okr. Semily, v Libereckém kraji.

Navzéjem spolu sousedi.

K. 1. Piepefe u Turnova lezi v Z sousedstvi mésta Turnova. Mistni ¢asti obce se
nazyvaji Nad Potiickem (S Cast obce) a Zdvodi (ostrivek na fece Jizefe). Zastavéna Cast
obce se naléz4 na pravém biehu feky Jizery. K. 0. piekracuje feku a pokracuje na jeji
druhy bieh, kde jsou pole a louky.

Nudvojovice tvoii J ¢ast mésta Turnova, jeho soucasti se staly vr. 1923. Lezi na

pravém bichu teky Jizery (Marek 2014, 141; Zakladni mapa).
6.2. Prirodni podminky na lokalitach Piepere a Nudvojovice

6.2.1. Geomorfologicka situace a krajinné prostredi

Lokality Ptepefe a Turnov-Nudvojovice spadaji do geomorfologické provincie
Ceska tabule, oblasti Severoteska tabule, celku Ji¢inska pahorkatina a podcelku
Turnovska pahorkatina. Toto plati i pro ostatni lokality z kap. 8. Vyjimkou je jen
Kozakovsky vrch (viz kap. 8.1.4.). Zkoumané Uzemi lezi na rozhrani tfi okrski
Turnovské pahorkatiny — Turnovské stupiiovité, Ceskodubské pahorkatiny a
Mnichovohradist’ské kotliny (Demek a kol. 2006, 44, 536).

Nadmotska vySka lokalit se pohybuje v intervalu ptiblizné¢ mezi 238-271 m
(Zdkladni mapa).

Pisobenim denudace toku Jizery byl vytvotfen systém fi¢nich teras, na nichz se
studované lokality nachdzi. Na S od Turnova je v hlubokém udoli feky vytvotren
zaklesnuty meandr ohrani¢eny uklonénymi vysokymi ploSinami, které byly v praveké
minulosti osidleny (napf. Abri nad Zaboréim — kap. 8.1.2.).

Turnovské pahorkatina je dosti ¢lenita. Zakladnimi tvary jsou hibety, tabulové
ploSiny, kuesty, brazdy, denudacni kotliny a kryopedimenty. Déle piskovcové utvary
zformované postupnym zvétravanim a odsunem kvadrovych piskovceil, a sice skalni

meésta (kupiikladu Hruboskalsko) a tvary selektivniho zvétravani jako jsou jeskyné,
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vyklenky, skalni brany, aj. Krajinu dopliuji tetihorni vulkanitové suky cediCového
typu.

V okoli se nachazi vrchy Kozékov (viz kap. 8.1.4.), Vysker (466,5 m n. m.),
Sokol vysoky 562,5 m n. m. a znamé Trosky, dominanta Ceského réje, s nadmoiskou

vySkou 488,1 m. (Demek a kol. 2006, 464, 504-505).

6.2.2. Geologicka a pedologicka situace

Z hlediska geologie je zde podlozi ve formé nezpevnénych sedimenti.
Piidotvorny substrat tvoii kvartérni pokryv — pleistocénni sedimenty: sprase a spraSové
hliny. Nivni sedimenty neboli terasové fi¢ni sedimenty, tdhnouci se v pasu okolo feky
Jizery, jsou téz stari kvartérniho a skladaji se z pisku a stérku. Na levém biehu Jizery
v poloze Albanie na k. 0. Ptepet u Turnova se vyskytuje mala oblast slatin. Zoéna je
spojena s vodni plochou, kterd z velké Casti nalezi do k. 0. V3en (Geologickda mapa
1:50 000).

Dominujici pidni jednotkou na lokalité¢ Ptepete je luvizem oglejend. U feky a
v mistni ¢asti Nad Potiickem se vyskytuje kambizem arenicka a regozem arenicka.
V koryté feky a na J obce (polohy V' Porici a Ostrov) je fluvizem modalni. V poloze
Albanie se vyskytuje organozem sarpicka.

V Turnové-Nudvojovicich také pfevazuje luvizem oglejend. V podlouhlém
pasu fluvizem glejova. V nizsich polohach, v korytu feky, prevlada fluvizem modalni

(Pudni mapa 1:50 000).
6.2.3. Hydrologicka situace

Reka Jizera, kterd zkoumanou oblasti protéka, je tokem II. fadu. Prameni
v Polsku, asi 1,5 km od hranic. Na tizemi Ceské republiky pfitéka 2 km JV od hory
Smrk (1124 m n. m.) ve vySce 885 m n. m. Z Jizerskych hor teCe do Z ¢&asti
Krkonosskych hor a Krkonosského podhiifi, dale do oblasti Ceské tabule. Zde pravé
protékd méstem Turnovem. U TouSen¢ usti do Labe, feky 1. fadu, a sice ve 169 m n.

m. (Vicek a kol. 1984, 127129, 149).
Na k. 0. Ptepet se Jizera rozdé€luje a vytvarii tak ostriivek nazvany Zdavodi.

Uzemi Turnova-Nudvojovic a vsi Piepefe rozdéluje Odolenovicky potok (IV.
fad), ktery vtéka z pravé strany do feky Jizery. Potok je jeSté soucasti méstské Casti

Nudvojovice.
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Dal§im pravobfeznim piitokem Jizery je Ctvefinsky potok, jenz se do feky
vléva na hranicich vsi Prepete a PfiSovice. Jeho vodote¢ zacind od Svétského rybnika
(k. 0. Radimovice u Sychrova).

Ohrazenicky potok pramenici v Ohrazenicich tece ptes k. u. Pfepef u Turnova a

vléva se do Jizery (Zakladni mapa).

6.2.4. Klimatické pomery

Oblast Turnova (plati i pro lokality z kap. 8) patii podle aktualni Quittovy
klasifikace do mirn¢ teplé klimatické oblasti MT7. Primérna ro¢ni teplota v okoli
dosahuje hodnoty 7 °C. Primérny ro¢ni tthrn srazek je zde pod 800 mm. Prevladajici

smér vétru je JV (Tolasz a kol. 2007, 24-25, 68—69, 224-225, 232-233).
6.2.5. Geobotanicka situace

Dle mapy potencialni piirozené vegetace Ceské republiky (Neuhduslovd a kol.
1998) se lokality nachéazi v oblasti dubohabfin, konkrétné¢ cernySové dubohabiiny
(Melampyro nemorosi—Carpinetum), v niz dominuje dub zimni a habr (Neuhduslova a
kol. 1998, 85). Pas podél ficniho koryta tvoii sttemchova jasenina (Pruno—faxinetum),
misty v komplexu s mokiadnimi olSinami (Alnion glutinosae). Nedaleko od
studovanych lokalit je téz vymapovana bikova bucina (Luzulo—Fagetum) a bucina

s kyCelnici devitilistou (Dentrario enneaphylli—Fagetum).
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7. Historické badani neolitu na lokalitich Piepere a Nudvojovice

7.1. Regionalni badatelska ¢innost a soucasni archeologové Turnovska

Archeologické badani zapocalo na Turnovsku velice zndmym nélezem tzv.
svijanskych labutek v r. 1854 (viz kap. 8.5.). Vykopavky ve Svijanech pokracovaly v zafi
r. 1890, a to kviili objevu zarového pohtebist¢ mladsi a pozdni doby bronzové. Vyzkum
vedl Josef Ladislav Pi¢ — nejvyznacnéjsi Cesky archeolog na prelomu 19. a 20. stoleti,
univerzitni profesor, nezapomenutelny muzejnik NM a piedstavitel tzv. muzejni Skoly
(obr. 9; Sklendi 2005, 438—440; Filip 1947, 185). V Ceském raji také prokopal pohfebiste
LuPP v Sovenicich a oblast vysinné lokality Muzsky (vice Pic 1889).

Obr. 9. Archeolog J. L. Pi¢. Zdroj: Sklenar 2005, str. 721.

V oblasti Turnovska ptsobilo v 19. a na pocatku 20. stoleti velké mnozstvi
badatelti. Jednim z nich byl Cesky archeolog a feditel Statniho archeologického ustavu

Karel Buchtela (obr. 10; Sklenar 2005, 99), ktery se podilel na vyzkumech uvadénych
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v této praci — na lokalit¢ v Nudvojovicich (viz kap. 7.3.) a téz v oblasti Zaborc¢i na k.
u. Ondiikovice (viz kap. 8.1.2.). Pfi téchto vyzkumech K. Buchtela zachytil pevné
odd€lené vrstvy s LK a VK a formuloval nejdiive sam (Buchtela 1908) a poté ve
spolupraci s L. Niederlem (Buchtela — Niederle 1910) stratigrafii neolitu. Tato nova
koncepce, dolozend v sidliStnich jamach v Turnové-Nudvojovicich (nad kulturni vrstvou
zneolitu byla vrstva LuPP), vyustila ve spor univerzitni skoly (UK), zastoupené¢ K.
Buchtelou a L. Niederlem a prazské muzejni Skoly J. L. Pice. PiCovo pojeti ve
Starozitnostech zemé ceské (1899) totiz neuznavalo posloupnost kultur. J. L. Pi¢ pozdé&ji
haji pravost Rukopisit kralovédvorského a zelenohorského. Ustaviéna kritika ze stran
odptrcit bohuzel kon¢i PiCovou sebevrazdou (Filip 1947, 185; Sklenar 2005, 99;
Prostiednik — Sida 2010, 11).

Obr. 10. Archeolog K. Buchtela. Zdroj: Sklenar 2005, str. 712.

Vlivem rozmachu vlastivédného badani, které¢ se projevovalo zaklddanim
muzejnich a vlastivédnych spolkd, se muzejni sbirky turnovského muzea zacaly
roz§ifovat. Archeologické néalezy darovali mistni nebo je pfinesli pfiznivei archeologie,

které je ziskali cilenym sbérem (Prostiednik — Sida 2010, 11).
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Pted druhou svétovou valkou na Turnovsku plsobil Rudolf Turek. Pojizersky
rodak, pozdé&ji specialista na rany sttedovek a slovanskou archeologii, provadél vyzkumy
v Prachovskych skalach (r. 1935-1936, 1941; Turek 1946) a na skalni lokalité Certova
ruka (viz kap. 8.1.3.; Sklenar 2005, 596).

Tésné po valce vznikd monografie Jana Filipa (obr. 11) s ndzvem Déjinné pocdatky
Ceského raje (1947). Publikace univerzitniho profesora FF UK, feditele Ustavu a
seminafe pro praveék a ranou dobu dé&jinnou a zaroven hlavniho ptedstavitele archeologie
3. Ctvrtiny 20. stoleti (Sklenar 2005, 166—167), shrnuje dosavadni archeologické nalezy

v Ceském raji a hornim Pojizefi a soucasné interpretuje nalezové situace.

Obr. 11. Archeolog J. Filip. Zdroj: Sklenar 2005, str. 713.

Prizkumtim skalnich oblasti (Rozumov u B¢lé, Maloskalsko, Hruboskalsko a
kozékovské Proskali) se vénuji v povaleéném obdobi archeologové Lumir Jisl a
FrantiSek Prosek. Oba byly zaky prof. J. Filipa (Filip 1947, 188).

K nékolika vyzkumim, které tu byly zminény, se pfidali amatér§ti zdjemci o
archeologii nebo spolupracovnici z piibuznych obort — fidici ucitel Karel Hrdina ze
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Ctvefina, pod&bradsky lékarnik a archeolog Jan Hellich, univerzitni profesor FF UK,
pozdéji rektor na UK a predevSim antropolog Jaroslav Matiegka, finan¢ni Ufednik a
archeolog Karel Prokop a turnovsky ucitel FrantiSek Louda. Je tfeba jest¢ zminit
povaleénou aktivitu uditele zBé&lé u Turnova Jaroslava Cernohouzeho, ktery sbiral
paleolitické artefakty v udoli feky Libuiiky a ucitele Aloise Ouhrabku (Filip 1947, 185—
188; Sklenar 2005, 115-116, 215-216, 347, 368-370, 465; Waldhauser — Kosina 1990,
106, 108).

Po druhé svétové valce opadla aktivita amatérskych archeologli a po Filipové
uceleném shrnuti zdstalo teritorium Ceského rdje na okraji zajmu archeologi. Dilezitou
roli vtom hrdla i1 neobsazenost nékterych archeologickych pracovist v oblasti
(Waldhauser — Kosina 1990, 106). Na dvacet let tak v Ceském raji neprobihaly vétsi
archeologické vyzkumy (Prostiednik — Sida 2010, 12).

Oziveni archeologické CcCinnosti registrujeme na prelomu Sedesatych a
sedmdesatych let, kdy se v M Liberec utvofila na par let fungujici archeologickd zakladna.
Archeologové Lubomir Ko$nar, Vit Weber a Jifi Waldhauser provedli v okoli

Turnova nékolik vyzkumu (Svijany, PfiSovice, hrad Valdstejn, Waldhauser — Kosina

1990, 109).

K archeologickému poznani Turnovska rovnéz ptispél turnovsky rodak a archeolog
Jan Klap§té a archeolog a piedevsim historik Miroslav Stépanek, ktery byl v letech
1957-1958 teditelem M Turnov. Jejich prace se soustedi na sttedoveké pocatky Turnova

(Waldhauser — Kosina 1990, 109; Sklenar 2005, 287, 577).

V letech 1981 az 1990 obsadil nové vytvotfené archeologické misto v M Turnov
Jan Kosina. Soustiedil se na zachranu hradii Valdstejna a RotStejna a na povrchovou

prospekci (Waldhauser — Kosina 1990, 106; Prostiednik — Sida 2010, 13).

Od r. 1992 je v M Turnov archeologické oddé€leni. Od tohoto r. tu aktivné ptisobi
archeolog Jan Prostiednik. Za poslednich tficet let bylo J. Prostfednikem vedeno velké
mnozstvi ZAV a archeologickych dohledii pii stavbach. Snad nejrozsahlejsSim byl
velkoplosny vyzkum v Turnové-Maskovych zahradach (vice kap. 8.6.1.). Mimo jiné se
podilel na vyzkumu neolitickych tézebnich areali na MTJH na Jistebsku a vede projekty
orientované na poznani osidleni skalnich dutin v Ceském raji a v Krkonosich (Prostiednik
— Sida 2010, 122).

Jelikoz prace z ¢asti lici 1 vyzkumy na skalnich lokalitach (viz kap. 8.1.), je tfeba

predstavit také osoby, které jsou s témito vyzkumy spojeny. Jsou jimi archeologové a
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zéroven speleoantropologové Petr Jen¢ a Vladimir Pesa z M Ceska Lipa (Sklendr 2005,
264, 432), kteii nejen provedli zachranné vyzkumy v Ceském raji (kupiikladu Jenc 1993),
ale téz vypracovali katalog jeskynnich lokalit v S Cechéach (viz Matousek — Jen¢ — Pesa
2005, 61-91). Velkou mérou také piispél archeolog z MVC Hradec Vit Vokolek (viz kap.
81.1,812,816.).

Archeolog a geolog Petr Sida vyznamné piispél k poznani mezolitu Ceského réje,
o ¢emz doklada nedavno vydana publikace Mezolit severnich Cech III. s podtitulem Vyvoj
pravéké krajiny Ceského rdje (Sida — Pokorny 2020). P. Sida se vénuje KI (nejen
mezolitické) a neolitické t&7bé v Jizerskych horach (Prostiednik — Sida 2010, 122).

Jedno velice dulezité jméno tu vSak nezaznélo. Osoba je spojena skoro se vSemi
vyjmenovanymi vyzkumy, které na Turnovsku a v Ceském raji prob&hly v 19. a na
pocatku 20. stoleti. Tohoto jedinecného badatele nelze opomenout, proto mu byly

vénovany nasledujici odstavce.

Jde o turnovského rodika Josefa Vitézslava Simaka (1870-1941; obr. 12), ktery
vystudoval historii spoleéné s geografii na Filozofické fakult¢ Karlo-Ferdinandovy
univerzity (dnes$ni FF UK). Pisobil jako ucitel na stiednich Skolach v Praze (1897-1921).
Stal se docentem ceskych dé&jin (1904), dile mimofddnym (1911) a poté fadnym
profesorem historické vlastivédy ¢eskoslovenského statu (1921-41) na FF UK.

V roce 1889 se stal ¢lenem vyboru turnovského muzea, které bylo zaloZeno roku
1886. Mimoto byl ¢lenem i jinych sdruzeni (piehled viz Skiendr 2005, 561). RovnéZ byl
také jednatelem Stdatniho archeologického ustavu pro okr. Turnov, Liberec a Jablonec
(Sklenar 2005, 561).

Je autorem mnoha historickych praci a publikaci (ptehled Sklenar 2005, 561).
Z jeho vyznamnych d¢l Ize jmenovat kuptikladu knihy Stredovéka kolonisace v zemich
Ceskych (Simak 1938) a Pribéhy mésta Turnova nad Jizerou I. a III. (Simdk 1903; tyz
1904; druhy dil nevysel kvili 2. svétové vélce). Prof. Simak pusobil jako konzervator

stitni pamatkové péce a zpracoval soupisy pamatek pro okr. Turnov (1909 — viz Simdk

1909) a Mnichovo Hradisté (1930).
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Obr. 12. Historik a amatérsky archeolog J. V. Simék. Zdroj: Kabovad 2013, piil. 25.

Velice piispél k poznani archeologie Ceského raje a horniho Pojizeti. Poprvé se
seznamil s archeologii v roce 1890 na vyzkumu J. L. Pice (NM) na pohtebisti LuPP a
hrobi star$i doby halstatské u Svijan (viz kap. 8.5.) v poloze Na strdnich. J. V. Simak jen
z¢asti vedl amatérsky vyzkum (Filip 1947, 185, 249-250; Prostrednik 1996, 38). Pti
studiu na FF UK navstévoval piedndsky J. L. Pice (Sklendar 2005, 561). V r. 1896
provadél archeologicky vyzkum u Nudvojovic (viz kap. 7.3.) ve spolupraci s kulturnim
historikem, ucitelem na odborné Skole v Turnové, rytcem peceti a znaki Karlem Zappem
(Toman 1993, 46). Na misto se J. V. Simék vratil v r. 1909 spole¢né s J. Matiegkou
(Simdk 1909, 65-66). V r. 1900 zalozil v turnovském muzeu archeologické druzstvo,
jehoz vedoucimi ¢leny byl prof. Simak a archeolog K. Buchtela. Byla to skupina sedmi
nadSenct, ktefi se ve volném Case zajimali o pravekou archeologii v okoli Turnova. Déle
do ni patfili napt. K. Prokop, student mediciny Jan Zeman nebo student filozofie Frantisek
Barto§ (Prostiednik — Sida 2010, 11). S timto druZstvem spolupracovaly osoby jako napf-
J. Hellich a J. Matiegka (Prostiednik 1996, 38). Clenové druzstva provedli mezi lety

1906-1909 nékolik vyzkumil v jeskynich a pod pifevisy Hruboskalskych, Boreckych,
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Klokoéskych a Betlémskych skal a ve skalnim mé&sté Drabovna (Prostiednik — Sida 2010,
11). Simakova archeologickéa praxe pokracovala objevenim ti{ jeskyni na Kozakové (viz
kap. 8.1.4.). Vyzkumi kozakovskych jeskyni z let 1909 a 1936-37 se zucastnili vSichni
¢lenové archeologického druzstva. (Simdk 1926a a 1926b; Filip 1947, 210-217).
Nesmime také opomenout nejrozséhlejsi vyzkum J. V. Simaka na lokalité Certova ruka,
ktery zapocal v r. 1935 (viz kap. 8.1.3.).

Dalsimi jeho spolupracovniky byli Ing. Vilém Vani¢ek z Navarova, hajny
Kudrnag, JUDr. Jan Sourek, byvaly ministr Ladislav Novék, uéitel K. Hrdina a byvaly
jeniSovicky farat pater Jan Kititel Hajek, ktery se podilel na odkryti pohfebist¢ LuPP
Achrentalovy cihelny u turnovského nadrazi (Filip 1947, 186—-187).

Prof. Simak nikdy nezapomnél na sviij rodny kraj. Travil kazdé 1éto s rodinou
prave v Turnové ve své vilce ve Skalové ulici (obr. 13). Neunavné pracoval v turnovském

muzeu. Zpracovaval a rozmnozoval jeho sbirky (Kabovad 2013, 41-43, 147).

Al
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Obr. 13. Dim J. V. Siméka ve Skéalové ulici v Turnové.
Foto H. Fuchsova, biezen 2021.
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7.2. Prepere

V ¢&lanku v CSPSC r. 1908 jsou uvedeny jamy s keramikou VK. Na jejich objeveni
se podilel J. V. Simék. Jeho badatelsky vyzkum byl publikovan K. Buchtelou (1908, 108).
sbirkach M Turnov. Pfifadil k Siméakovu badani kamenny nozik (A 2072), aé ze zapisu
v katalozich M Turnov, které zalozil pravé on, nevypliva, ze se artefakt nalezl praveé pti
téchto amatérskych vyzkumech na pocatku 20. stoleti. Je zde pouze u star¢ho Cislovani

uvedeno €. 609 s otaznikem (viz katalog).

V 1. 1946 turnovsky ucitel Louda na konci vsi po pravé strané silnice k Turnovu
wpozemku p. Frydrycha, 5 m od sv. rohu oplocené zahrady p. Kourila.*“ J. Filip ve své
monografii uvadi, ze vyzkum zde zatim nebyl proveden (Filip 1947, 241).

Naélezy SI pochazeji ze sbéri L. Jisla (r. 1947) a ugitele z Obchodni akademie
v Turnové Stanislava Hlavacka (neni znam rok odevzdani do M Turnov). Podle zdpisu
v katalogu oba zminéni objevili Stipané artefakty na poli fidiciho uditele F. Kozaka (asi
v poloze Na cernavich). Dalsi SI byla darovana do M Turnov v r. 1946. Nalezli ji Zaci IV.
roéniku mé$tanské Skoly v Turnové (J. Mlejnek, L. Cerny a F. Mastali). Nalezy
pochézeji z pozemku p. Frydrycha a p. Novaka (viz katalog — A 4218—-A 4222, A 4223, A
4224, A 4225-A 4226).

Vyzkum ucitele A. Ouhrabky se v Prepefich uskutecnil v poloze Na cernavach ve
V ¢asti obce vr. 1953. Nalezy jsou stézejnim a vlastné jedinym zdrojem k tomuto
vyzkumu. A. Ouhrabka totiZ neprovadél zadnou dokumentaci. Objevené artefakty byly
ulozeny pod pfirGstkovym €. 7/1953 v M Turnov a jsou rozdéleny do deseti ¢asti — €.
70/97 a 116-124/97. Pocet prokopanych obj. neni zndm. Pozdé&ji byla ¢ast souboru
zpracovana, tehdy jest¢ studentem archeologie, Janem Hordkem (2002). Z badani pochazi
keramické zlomky nélezici prevazné VK (vyzdoba na 87 stiepech z 544 ks; obr. 22-23),
BI a SI (nastroje, polotovary i odpad), oblazky, mazanice a jeden ks kovu (intruze?). BI je
zastoupena dvéma zlomky kopytovitych klint (obr. 4:1-2), déale hlavné polotovary a
vyrobnim odpadem. Surovinou pro vyrobu byla nejspise biidlice (v tab. je uvedena
s otaznikem). V ramci SI (obr. 5:1, 8-9) vyrazné dominuje odpad, dile to jsou jadra a
Cepelky. Na jedné z Cepelek se dochoval srpovy lesk (obr. 5:9). Brousky na opracovani KI
jsou piskovcové. Soubor byl datovan do IL., III. faze a subfaze IVa VK (Hordk 2002).
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19. prosince 1959 byl mistnim kronikdfem Jaroslavem Leubnerem oznamen
archeologicky objev pfi upravé terénu. Pti skryvce zeminy byly v hloubce 1 m odkryty
dv¢ jamy. Pravdépodobné Slo o ,,jamy pravéekého sidliste, nebot’ se nachdzeji ve sledu jiz
drive zjistenych a zamapovanych jam.* Obj. byly tvofeny ¢ernoSedou kulturni vrstvou. Na
jejich povrchu byly nalezeny ulomky pazourku. Hl4seni bylo zaslano do M Turnov, které
ptedalo zpravu do Archeologického ustavu v Praze. J. Leubnerovi bylo navrzeno, at
pazourkové odstépky prozatim ulozi u sebe (Leubner 1959). Jelikoz vykopové prace pro
ziizeni nového silnicniho piikopu a pfejezdli na pole pokracovaly, byly zanedlouho
objeveny dalsi Ctyfi mensi jamy. J. Leubner pro jistotu poslal hlaSeni piimo do Prahy na
Archeologicky ustav, a to 28. ledna 1960. Obj. se nachazely ve V ¢asti obce, ptiblizné ,,60
az 150 m od domku ¢. 199 smérem sev. vych. a cdstecné zabihaji pod novou silnici.*
Z vyplni jam pochéazi osm stieptt VK, které jsou dle popisu J. Leubnera uvnitt tuhované.

Pro velkou vrstvu sné¢hu nebylo mozno zjistit rozméry obj. (Leubner 1960).

Archeolog Vaclav Moucha byl vyslan Archeologickym tstavem do Ptepef na
zaklad€ hlaSeni feditelstvi Sklarskych strojiren a slévaren. Pfi provadéni zemnich praci
vyvolanych stavbou nového podniku ve V ¢asti obce v poloze U hrbitova (piesnéji
napravo od silnice Turnov — Ptepete), byly objeveny obj. odliSené tmavsi barvou. Na
jejich povrchu se vyskytovaly sttepy. Dne 16. 11. 1960 V. Moucha odjel do Turnova.
Skryvka byla provedena buldozerem do hloubky 0,5 m, v rozsahu 80x50 m. Dle popisu V.
Mouchy byla situace zni¢ena Cinnosti zemnich strojii a je tedy dale nutno stavbu sledovat.
Dataci a kulturu nebylo mozno urCit (Moucha 1960). Pokud se vSak nalezené obj.
nachazeji na V okraji Prepef, je pravdépodobné, Ze nélezi neolitické kultufe s VK.
Popsana situace se podoba piedchozim archeologickym odkryviim (srov. napt. Leubner

1960).
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Obr. 14. Schematicky nécrt s lokalizaci skryvané plochy od V. Mouchy.

Zdroj: Moucha 1960, str. 2.
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Kultura s VK byla zjisténa i pii mensim archeologickém vyzkumu, ktery byl
proveden formou dohledu, vr. 1993. Pfed administrativni budovou narodniho podniku
Sklostroj (V cast vsi) byla pfi stavbé plynofikace registrovana kulturni vrstva sidlistniho
charakteru (v hloubce cca 80 cm). NejspiSe Slo o obj., ktery byl vyplnén sytou,
Sedoternou kompaktni zeminou, v niz byl nalezen jeden keramicky stiep, SI a vyvrtek
z BI. V fezech priukopu pro plynovod byla zachycena ulozenina Sedohnédé barvy a jilovité
konzistence. Nebyl v ni obsazen zadny datovaci materidl. Movité nalezy jsou ulozeny v M

Turnov. Zji$téna situace mohla nalezet i novoveku (Prostirednik 1994, 20).

Na stejném misté jako A. Ouhrabka, v poloze Na Cernavdch, provadél v r. 1995
povrchové sbéry i1 amatérsky archeolog Vladimir Danéfek (Danecek 2008, 151,
Prostrednik a kol. 2018, 4).

Roku 2007 byl proveden prvni standardni ZAV na lokalité. Vyzkum pod vedenim
J. Prostfednika z M Turnov byl vyvolan pfipravnymi pracemi pro stavbu 17 rodinnych
domi (parc. €. 93/63—79) v SZ okraji obce. Z vyzkumu jsou znamy hlavné nalezy mladsi
faze LuPP (HaC—HaD1). Vypln& nemovitych obj. obsahovaly svétle Sedy az bily uhelny
prachovity sediment s ojedinélymi nalezy movitych artefakt (stejné situace jako na lok.
Turnov-Vesecko — viz kap. 8.7.). Z obdobi neolitu pochazi fragment ploché sekery
z MTIJH, ktery byl nalezen pii zaciStovani kulturni vrstvy. Jde bud’ o ojedinély nélez,
nebo byl kamenny nastroj transportovan splachem (Prostiednik 2009; Prostiednik —

Hartman — Sida 2009).

V bieznu a dubnu r. 2018 probé&hly v Prepetich tfi vétsi ZAV M Turnov, jejichz
vedoucim byl J. Prostfednik. Pouze v jednom ptipadé byly zjistény sidleni komponenty
neolitu. Zbylé dva vyzkumy se tykaly obdobi mladSi a pozdni doby bronzové (viz
Prostrednik a kol. 2018a a Prostrednik a kol. 2018b). Vyzkum byl vyvolan stavbou
rodinného domu a doprovodnych staveb na parc. €. 263/1, coz lze najit v SV ¢asti obce
(obr.15). Na misté bylo odkryto celkem 13 nemovitych obj. sidelniho charakteru (obr.
25). Kuptikladu zahloubena kruhova pec s mazanicovou kupoli (obj. 2/2018; obr. 26).
Dale obj. 5/2018 (obr. 27), ktery byl z vEtsi Casti tvofen mazanici. Jeho obsah byl vyrazné
prokypften a nejspise jde o sidlistni jdmu, kterd byla narusena vyvratem stromu. Obj. 612
a 14 (obr. 28) byly interpretovany jako relikty killovych jamek. Biomateridl z vyplni obj.
2, 4, a 6 byl radiokarbonové datovan a bylo zjiSténo naruseni obj. z obdobi stfedniho
eneolitu a starSi doby bronzové. V zahloubenych objektech bylo nalezeno celkem 90

artefaktil (obr. 29-30) — keramické zlomky, fragmenty BI z MTJH, SI (SGS a jemnozrnny
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kfemenec), mazanice a fi¢ni valouny lokalniho ptivodu, které na sob¢ nesly stopy ozehu a
otéru. Provedena byla makrozbytkovd (zjisténo 25 zuhelnatélych rostlinnych
makrozbytkll) a antrakologicka analyza (15 vzorkll). V makrozbytkovych vzorcich
dominuje merlik bily (Chenopodium album). Schazi péstované plodiny. Antrakologickym
rozborem bylo analyzovano 6 druhii dfevin, v nichz pfevazuje dub (Quercus sp.).
Vysledky paleobotanickych analyz jsou soucéasti nalezové zpravy a zpracoval je Jan
Novak. Objevena situace byla piifazena k IV. fazi VK a navazuje na predchozi zjisténi

sidelnich komponent VK (Prostrednik a kol. 2018).

Na celém uzemi Prepet bylo registrovano patnact konkrétnich nalezist' z riiznych
obdobi (ptehledné obr. 16). Nalezist’ VK je dohromady pét —¢. 5, 6, 8, 10 a 15 (v obr. 16
oznaceny &ervené). C. 11 nebylo mezi n& zatazeno, jelikoZ jde o ojedin&ly nalez ¢&i intruzi

(viz vyse). Na mapé€ neni ¢ervené zvyraznéno.
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Obr. 15. Letecky snimek vsi Piepete u Turnova od JV. Sipka ukazuje na misto ZAV

v souvislosti s vystavbou rodinného domu a doprovodnych staveb na parc. ¢. 263/1.

Vyzkum probéhl v bieznu a dubnu 2018. Zdroj: Prostiednik a kol. 2018, obr. 1.
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Pi'epere u Turnova (okr. Semily, Liberecky kraj)
ZM 10: 03-32-22

Obr. 16. Mapa uzemi obce Piepefe u Turnova s vyznacenymi konkrétnimi nalezisti
z riznych obdobi. 1) kostel sv. Jakuba Vétsiho (vrcholny stfedovek); 2) susirna na cihly
a cihelna p. Burianka (doba bronzova — HaA—HaB); 3) zahrada p. Zd’arského (doba
bronzova — HaA—HaB—HaC, rany stfedov¢k); 4) zahrada p. Novéaka a Bicika (rany az
vrcholny stiedovék); 5) poloha Na Cernavach (mladsi—pozdni paleolit, neolit, eneolit);
6) zahrada p. Koufila (neolit); 7) misto ndlezu sttibrné mince byzantského cisare
Justiniana I. (r. 527-565); 8) prostor badani A. Ouhrabky (1953) a povrchového sbéru V.
Danécka (1995); 9) tvrz — vrcholny sttedovek, v aredlu zemédelského druzstva
renesancni tvrz; 10) nalez sidlisStniho obj. v r. 1993 (neolit — VK); 11) parc.¢. 93/73,74 —
sidlisté¢ (HaB-HaD; fragment ploché sekery z MTJH); 12) ZAV v souvislosti se stavbou
rozvodny (2011, rany sttedoveék); 13) silo z mladsi doby bronzové na parc. ¢. 93/88

(2014, HaB); 14) sidelni komponenta mladsi az pozdni doby bronzové na parc. ¢. 283/8,
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283/9, 294 (ZAV 03-04/2018) a na parc. ¢. 281/4, 283/1, 283/2, 283/3, 283/4, 283/6,

283/7, 286/4 (ZAV 04-08/2018); 15) sidelni komponenta (neolit — I[I1.-IV. faze VK)

stavba rodinného domu a garaZe na parc. ¢. 236/1 (ZAV 03-04/2018). Cervené jsou
autorkou vyznacena neolitickd nalezisté. Zdroj mapy i popisu: Prostrednik a kol. 2018b,

obr. 2.

7.3. Turnov-Nudvojovice

Tato lokalita je jednou z prvnich neolitickych lokalit zkoumanych v Cechach
(Prostiednik — Sida 2010, 109).

Prvni informace o archeologickém badéani zde je zaznamenéana ve vyrocni zprave
M Turnov z let 18931896 (Cepelik a kol. 1897, 71-72). Zde je uvedeno, Ze vyzkum
proved] J. V. Simak spole¢né s K. Zappem v r. 1896 (J. Filip chybné uvadi r. 1886 — v
katalogu a Filip 1947, 231), a sice v poloze Na bubnu na poli p. Tomase. Badatelé
prokopali devét jam VK (fab. 1), z nichz jedna z ¢asti nalezela ranému sttedovéku (jama
&. II). Nalezovy protokol se nedochoval. Je znam pouze Simakv naért rozmisténi jam
(obr. 17). Nalezené artefakty uloZzené v M Turnov jsou popsany a u kazdého je uvedeno €.
jamy, které pftislusi. Na zakladé toho J. Filip vSe zaznamenal do muzejnich katalogli —
nalezy pfifadil k jednotlivym jamdm a oznacil je novym cislovanim. VSe ptehledné
publikuje ve své monografii Déjinné pocitky Ceského rdje (Simdak 1909, 65-66; Filip
1947,230-231).

Neolitické Nudvojovice byly také zminény spolu se sousedicimi Piepefemi v
prvnim dilu Starozitnosti zemé Ceské od J. L. Pice (1899, 211).

Simakéiv vyzkum v poloze Na bubnu pokracoval v letech 1904 a 1909. Tentokrat
bylo objeveno tfiadvacet obj., z nichz jedendct jisté nalezelo kulture s VK (zab. 2).

Prvni znich nalezl J. V. Simak vr. 1904. Jeji obsah se skladal z rohovcovych
odstépki a kouskli mazanice (A 1076—A 1102; Filip 1947, 231). Podle zapisu v katalogu
vSak nalezy pochazeji z vyzkumu zr. 1909 a byly objeveny vjamé ¢. 1., kterd byla
prokopana jiz v r. 1896.

Dalsi objevil pii vyzkumu ve dnech 23. 8.—4. 9. 1909. K tomuto vyzkumu J. Filip
nalezl v Simékové poziistalosti koncept souhrnné zpravy a planek nalezisté (obr. 17).
Nejprve Simak zkoumal na pozemku p. Stastného. Svah pod polem p. Tomése
wprozkoumal podélnymi i pricnymi sondami“ a objevil tf1 jamy (jamy ¢. 1-3 v tab. 2).

Poté se prof. Simék piesunul badat vyse, na ¢ast pole p. Tomase. Pole mé tvar obdéIniku a
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celkoveé méfi na §itku 91 m a na délku 120 m. Je ze tfech stran ohraniceno strmymi svahy,
na V mirnym srazem. J. V. Simdk prokopal pruh pii V hranici pole, $iroky pies 4 m.
Nejdiive skryl ornici s vrchni vrstvou. Obj. se nalézaly ve stiedni a S ¢asti pasu (obr. 17).

Jamy obsahovaly artefakty datovatelné do obdobi LuPP nebo VK (Filip 1947, 230-236).

Popis nalezové situace je v tab. ¢. 2.
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Obr. 17. Turnov-Nudvojovice, poloha Na bubnu. Planek nalezisté na poli p.
TomasSe. V letech 1896 (€. jam oznacena fimskymi Cislicemi), 1904 a 1909 (€. jam
arabskymi ¢islicemi) zde provadél vyzkum J. V. Simék s K. Zappem. Zdroj. Filip 1947,

obr. 47.
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Obr. 18. Turnov-Nudvojovice, poloha Na bubnu. Nacrtnuty profily jam €. 4, 17,
19-20. Obj. byly prokopany J. V. Simakem v r. 1909 a kazdy z nich obsahuje vrstvu
s VK. Zdroj: Filip 1947, obr. 48.

K. Buchtela podle nalezist¢ v Nudvojovicich, a také podle jeskyné ¢. 6 ve skalni
oblasti Drabovna (viz kap. 8.1.2.) vypracoval zakladni stratigrafii ¢eského neolitu (v
Rukovéti ceské archeologie — viz Buchtela — Niederle 1910, 8-20). Nové byl pii
vyzkumech na téchto lokalitdich zvolen metodicky postup prokopavani po jednotlivych

kulturnich vrstvach (Filip 1947, 186).

Na poli p. ToméSe v poloze Na tobolce také badal malit J. Jiro§ ze sousednich
Modfisic. Z jeho badani nepochazi zadna dokumentace. VM Turnov jsou ulozeny jen
nalezy — keramické zlomky VK, stfepy s otisky tkanin, zlomky KI, vyvrtky z kamennych
nastrojii, miniaturni provrtany kopytovity klin, SI, mazanici, zvifeci kosti, piesleny a
zuhelnatélé zrni. Artefakty ptfinesl do muzea vr. 1923. J. Filip u kazdého ze zde
vyjmenovanych predméti uvadi i1 Ciselny odkaz (A 911-A 918, A 1837, A 1838) z
katalogti M Turnov (Filip 1947, 236). Udaje od J. Filipa souhlasi s daty v katalogu.

Ze zapisu J. V. Simaka (Simdk 1937) vypliva, Ze nejmenovany soukromnik
vykopal v poloze Na tobolce tyto ptedméty — ,,stFepy vétsi nadoby trojuché, o dnu asi 12
cm, banovité, asi 20 cm vysoké, hor. primeru tolikéz, okraj odvaleny...ddle 2 zlomky
mlatii prerazenych v otvoru...3 vyvrtky a amulet v podobé provrtaného Stitku, vse
z bridlice, dale 2 noZiky z rohovce a 2 valouny ostipané téhoz nerostu.* Néalezy, jez byly

M Turnov odkoupeny v r. 1937, patii do kultury s VK.
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V katalozich M Turnov jsou zaznamenany dary od L. Jisla (1946 a 1947) a p.
Jankové (piedano prostiednictvim MUDr. Jitiho Solce). Jde o KI, kterd byla nalezena

v poloze Na bubnu (A 2925, A 3243—A 3246 a A 3873 v katalogu).

Pii archeologickém vyzkumu v interiéru rané gotického kostela sv. Jana Kititele
byl objeven ojedinély nalez keramického zlomku VK. Jde o intruzi. ZAV probihal
v letech 2001-2002 a veskeré nalezy (pfedevsim stiedoveéké) znéj jsou ulozené v M

Turnov (Prostrednik 2004).

V kvétnu 2008 byl na lokalit¢ uskutecnén ZAV M Turnov vyvolany rozsifenim
zavodu Kamax, s. r. 0. Turnov (ppc. 3758/7, blizsi lokalizace na obr. 19). Prozkoumano
bylo 162 zahloubenych obj. na plose zhruba 60x50 m. VétSinou Slo o kilové a sloupové
jamy, které tvorily nejméné tii ptidorysy vertikalnich nadzemnich konstrukci (obydli A—C,
obr. 37). Stavby mély obdélnikovity pudorys, jejich Sitka se pohybovala okolo 5 m, na
délku méftily cca 10 m. Byly tvofeny 4 az 5 fadami kilovych jamek. U J stény stavby A je
zachycen zdkladovy Zlab (podobné jako v mladoneolitickych Libenicich: Paviii —
Zapotocka 2007, obr. 25). Autofi ¢lanku se domnivaji, Ze interiér stavby B byl rozdélen
(analogie domu ze Stvolinek: Pleiner — Rybova 1978, obr. 49:2; Zapotocka 1999). Podle
linie killovych jamek asi vedlo v ose S-J podél staveb ohrazeni. PobliZ domt se nachazely
kruhové zahloubené obj. v priméru 1 m (obj. 01/2008 — obr. 32-33, 35, obj. 81/2008 —
obr. 34, 36). Jejich vypli nasvédéuje, Ze slouzily k vyrobé BI (MTJH z i¢ni terasy) a SI
(SGS, kifemen). Uvnitt byly také zachyceny kulové jamky, které mohou svédcCit o
existenci ptipadného zastfeSeni t€chto polozemnic. Déle relikty ohnist’ nebo peci a mocna
vrstva obsahujici uhliky (zanik obj. pozarem?). Obj. jsou interpretovany jako hliniky
upraven¢ na dilenské obj. na vyrobu a upravu KI (obj. 01/2008 — polozemnice, obj.
81/2008 — polozemnice s peci). Registrovany jsou, diky prostorovému rozmisténi obydli
B a obj. 81/2008, dvé¢ sidelni etapy. Z vyzkumu pochézi 500 keramickych zlomka a 160
ks KI V. stupné kultury s VK (obr. 4:5-6, 5:2, 5:16, 6:3, 38—39). U keramického souboru
je registrovana vysoka zlomkovitost. Z velkého poctu stiepii bylo mozno rekonstruovat
pouze Castecné dveé nadoby. Vzéacny tvar ovalné misy, tzv. vanicky, byl prevzat z prostredi
MMK (obr. 38:14 a 39:4). Podle jedné z analogii, zndmé napt. z Kolina (Zapotocka 1998,
231), pochazi vanicky z mladoneolitickych hrobt.. Kolekce KI V. faze VK z tohoto
vyzkumu je hodnocena jako jedna znejvétsich v Cechach. Z objekti byly vybirany
vzorky pro environmentalni analyzy. Radiokarbonovou metodou datovani byla
chronologie podle keramiky potvrzena. Podle paleobotanickych analyz (Kocar —
Kocarova 2009) byla dominantni plodinou psSenice dvouzrnka (7riticum dioccon), dale
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pak pSenice jednozrnka (7riticum cf. Monococcum) a opletka rolni (Fallopia convolvulus).
Ve vysledcich antrakologickych analyz pievazuji doubravy s pfimési jehliCnanti a
svétlomilnych dievin. V mlad$im obdobi nahrazuje pfimés svétlomilnych dievin piimés
svétlomilnych listn&¢h, habru a buku. Po provedeni vyzkumu byla lokalita interpretovana
jako sidlisté s vyrobnim okrskem na vyrobu KI V. fize VK. Byly objeveny také obj.
nalezici KSK, dokonce tii hroby s keramickymi nddobami. Kosterni poziistatky z hrobi se
bohuzel nedochovaly, kvili agresivnimu podlozi. Neni mozné urcit, jestli §lo o kostrovy

&i zarovy ritus (Prostiednik — Sida 2013).
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Obr. 19. Turnov-Nudvojovice. Lokalizace ZAV M Turnov z r. 2008.
Zdroj: Prostiednik — Sida 2013, obr. 1.

Vedle star§iho (dokldd4d keramicky stfep A 1839) a mladSiho neolitu byly v
Nudvojovicich doloZeny i antropogenni aktivity z mladsiho eneolitu (KSK), z obdobi

LuPP, doby fimské, ran¢ho a vrcholného stiedoveéku (odkazy na literaturu: Prostirednik —

Novak 2013, 106).
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Nalezisté v Piepefich:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

poloha Na cernavach, pozemek p. Frydrycha a pozemek p. Novaka
zahrada p. Koufila

prostor badani A. Ouhrabky (1953) a povrchového sbéru V. Danécka
(1995)

objevy obj. 60 az 150 m SV od domu €. 199 (zachranna akce kronikate
J. Leubnera, 1959/1960)

poloha U hrbitova, napravo od silnice Turnov — Piepete (archeologicky
dohled V. Mouchy v r. 1960)

pfed administrativni budovou narodniho podniku Sklostroj zachycen
sidlistni obj. VK (archeologicky dohled M Turnov v r. 1993)

parc. ¢. 93/73,74 — sidlisté¢ (HaB—HaD); pfi vyzkumu nalezen fragment
neolitické ploché sekery z MTJH (ZAV M Turnov v r. 2007)

sidelni komponenta (neolit — IIL.-IV. faze VK) stavba rodinného domu
a garaze na parc. €. 236/1 (ZAV M Turnov 03-04/2018)

Nalezisté v Turnové-Nudvojovicich:

9)

poloha Na bubnu, pole p. Tomase

10) pole p. Stastného

11) poloha Na tobolce

12) v kostele sv. Jana Kititele byl objeven ojedinély ndlez keramického

zlomku VK (intruze?; ZAV M Turnov 2001-2002)

13) sidliSté s vyrobnim okrskem na vyrobu KIV. faze VK na parc. C.

3758/7 (ZAV M Turnov 2008)

7.4. Poznamky k muzejnim katalogiim

Katalogy prachistorické archeologie (Oddé€leni A — Pravék a rana doba déjinnd)

byly zalozeny v Cervenci r. 1942 J. Filipem. Zapis provedl Josef Varcl, v té dobé spravce
sbireck v M Turnov. Katalog ¢. 1 se sklddd z polozek A 1-A 2712 a druhy katalog
obsahuje zaznamy od A 2713 do A 4670.

Ptistup byl laskavé umoznén J. Prostfednikem z M Turnov.

Byly vybrany pouze zapisy o nalezech z Piepet a Nudvojovic, které byly datovany

do neolitu (v katalozich jako Mladsi doba kamenna). Kazda ze dvou lokalit tvofi jednu
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tab., kde jsou zahrnuta data z obou katalogli. Kultura s LK (psano jako Pdskova kultura)
se vyskytuje pouze v jednom piipadé (A 1839). VSechny ostatni ndlezy byly pfifazeny
mladSimu neolitu.

Bylo dbano na pokud mozno pifesny piepis. Ponechany jsou zastaralé vyrazy jako
kuptikladu kora (kiira na povrchu SI) a chyby (vyzkum dr. Siméka a K. Zappa v Turnové-
Nudvojovicich byl uskutecnén r. 1896 nikoliv v r. 1886). Je zachovano i podtrzeni nazva

nalezl a odsazeni v jednotlivych bunkéach.

Jelikoz byly vybirdny jen zdznamy o neolitickych nélezech, tak bylo ze sloupecku
Nalezisté a blizsi urceni (kultura) u kazdé bunky artefaktu vynechano pftitazeni k Mladsi
dobe kamenné. Kultura je vypsana jenom tehdy, pokud je urceni nejisté. V tomto piipadé
je v buiikach podle vzoru napsano Mladsi doba kamenna?. Pokud je pfifazena dvéma
kulturam, je zaznamenano téz (A 1836 — Mladsi az pozdni doba kamenna).

Sloupce Cena a Umisteni byly vytazeny.

V poznamkach jsou u nékterych artefaktl i jejich nacrtky. Ty byly s vyuzitim
pocitacovych softwarll autorkou piekresleny a tvoti obr. 40—-41. U kreseb v katalozich
schazi métitko, proto neni ani soucasti obrazku. U ndlezli jsou v pozndmkach odkazy na
konkrétni kresby (bez kurzivy).

Poznamky autorky jsou ve sloupci Vyobrazeni a poznamka odliSeny od
originalnich poznamek kurzivou.

V publikaci Déjinné pocatky Ceského rdje od J. Filipa (1947) jsou u nalezist
uvedeny ¢iselné odkazy na nélezy v katalozich. V poznamkéch jsou autorkou porovnana
tato data se zapisy v katalozich.

V ptipadé A 563 (v rdmci A 560-A 564) je z Popisu predmétu vytazen popis

nalezu, jelikoz byl pozdé&ji pfifazen k jiné kultufe. Oprava je zaznamenana v poznamkéach.

61



8. Dalsi neolitické osidleni na Turnovsku

V prvnich dvou odstavcich je u kazdé zlokalit vymezeno jeji presné ¢i alespon
piiblizné zemépisné umisténi a piirodni podminky. Pokud neni uvedeno jinak, tak jsou
piirodni podminky na lokalité stejné jako v kap. 6.2. Cerpano bylo rovnéZ ze stejnych zdroji
— lokalizace a hydrologicka situace: Zdkladni mapa, geologie: Geologicka mapa 1:50 000,
pedologie: Pudni mapa 1:50 000, klimatické poméry: Tolasz a kol. 2007 (stejné jako v kap.
6.2.4.); geobotanickd situace: Neuhduslovd a kol. 1998. Tyto citace jiZ nebudou uvedeny u
kazdé lokality zvlast, tedy pokud nebylo uzito jinych ¢i dalSich zdroji. Ty samoziejmé
citovany budou. V nadchdazejicich odstavcich jsou shrnuty déjiny badani se zaméfenim na
vyzkumy, kde byly pozitivné uréeny neolitické nalezy. Nasleduji interpretace lokalit.
V poslednim odstavci jsou pak ve zkratce predstaveny dalsi archeologické kultury a obdobi,

které byly na lokalitach doloZeny.
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Obr. 21. Schématick mapka uzemi geoparku UNESCO Cesky réj s vynesenymi
nalezi$ti neolitu. Zdroj: Prostiednik — Sida — Drnovsky 2010, str. 48.
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Lokality jsou sefazené abecedné. Pouze vyzkumy jeskyn ¢i pod abri jsou dany pied
sefazené lokality, tedy hned na zacatek. Vyzkumy na lokalitach jsou fazeny chronologicky od

nejstarsich po nejnové;jsi.
8.1. Vyzkumy a ojedinélé nalezy skalnich lokalit

Cesky raj je znam pro své osidleni jeskyni, pievist, zavrtd a skalnich plosin. Tento typ
sidleni vynika svou ojedin€losti. Diky osypu z piskovcovych skal se v sedimentech u paty
situace. Pravé timto nartistdinim sedimentu jsou lokality tak unikatni. Na vétSiné lokalit
nedochézi k tomuto jevu a artefakty se takto mohly snadno smichat (Prostiednik — Sida

2010, 101).

V oblastech bohuzel dochazi k ni¢eni téchto sedimentdrnich zdznamtl a zaroven i
likvidaci pfirodovédnych sedimentarnich vyplni, a to cinnosti trampl nebo turistl
(zakopavani odpadka, Gprava trampskych kempt, apod.; Matousek — Jen¢ — Pesa 2005,
62—64) a v posledni dobé i aktivitou detektoraiii. Podle zakoni Ceské republiky je
takovéto jednani trestné stihano. Taktéz muize byt likvidacni 1 neodborné provedeny
terénni vyzkum (Prostiednik — Sida 2010, 101-102). Soucasné jsou nalezové situace
naruSovany rovnéz vlivem klimatickych podminek, hlavné abrazi (Prostrednik — Vokolek

1998, 119).

Vramci zachrany archeologickych pamatek probéhlo na uzemi néckolik
zachrannych a zaroven reviznich vyzkumi — akce V. Vokolka, J. Prostfednika, P. Jence ¢i
v posledni dobé P. Sidy (viz napt. Prostiednik — Vokolek 1998; Jenc¢ 1993; Sida 2012).

Vybrano bylo né€kolik zéastupnych lokalit (obr. 1:3-8) z oblasti Hruboskalska,

Boreckych skal, maloskalského skalniho mésta Drabovny a svaht vrchu Kozakova.

8.1.1. Abri pod Pradédem (k. u. Karlovice, okr. Semily)

Skalni utvar zvany Pradéd lze najit v Hruboskalském skalnim mésté€, zhruba
sto m Vod skalniho bradla Certova ruka (viz kap. 8.1.3.). Skéla vytvaii svymi
pfevislymi sténami ukryt. Pfevis je dlouhy pfiblizné 10 m a do hloubky ma 3 m.
Lokalita se nachazi ve 330 m n. m. (Prostirednik — Vokolek 1998, 123; Prostrednik —
Sida 2010, 105).

Geologické podlozi je tvofeno kiidovymi usazeninami svrchniho turonu. Areal

je pokryt bikovou bucinou. V nedalekém udoli feky Libunky se rozkladaji luzni lesy.
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V1. 1947 zde archeologové L. Jisl a F. ProSek vyhloubili sondu do hloubky
210 cm. Odhalili stratigrafii skladajici se dle popisu J. Filipa ze ¢trnacti vrstev s nalezy

z doby LuPP a VK (Filip 1947, 229-230).
V abri pod Pradédem (obr. 42) probéhl vletech 1995-1997 revizni

archeologicky vyzkum pod vedenim J. Prostfednika zM Turnov ve spolupréci
s kolegy zMVC Hradec. Byly zjitény pudorysy jednoduchych neolitickych chat.
V tomto piipadé byly kiily opfeny o skalni pievis. Ve vrstvach byly objeveny také
zlomky keramiky VK a mladolengyelské. Analogicky je tento horizont podobny
slezské skupiné¢ VK (vice Janak 1994). Pti skalni stén¢ byla nalezena kostra ve
skréené poloze, lezela na pravém boku s orientaci V-Z. NejspiSe jde o mladou divku,
kterd byla pohibena s ndhrdelnikem z lis¢ich zubi. Hrob, jez je spojovany s polskymi
severnimi vlivy, byl datovan podle radiokarbonovych dat do obdobi mezi lety 4 710—
4 555 pt. n. L. (obr. 43; Prostrednik — Vokolek 1998, 123—126; Prostrednik — Sida
2010, 105; Profantova — Prostrednik 2014, 257).

Skalni pievis byl téz osidlen v mezolitu, mlad$i a pozdni dobé bronzové
(pudorysy chat), ve vrcholném a pozdnim stfedovéku (Matousek — Jenc¢ — Pesa 2005,

78; Prostiednik — Sida 2010, 105).
8.1.2. Abri nad Zaborcim (k. u. Ondrikovice, okr. Jablonec nad Nisou)

Pievisy a jeskyné se nalézaji ve skalnim prostoru Drdbovna. Jak uz nazev
napovida, lezi nad vsi Zabor¢i, kterd je soucasti obce Mala Skéla. Na J strané, pod

oblasti, je vesnice Borek nad Jizerou.

Skalni lokalita se vypind nad maloskalskym udolim, kterym protéka
meandrujici feka Jizera. Piskovcova skalni vyspa je mirné zakfivena do oblouku.
Nadmoftska vyska skalnich Gtvarti se pohybuje zhruba mezi 420 az 465 m. Geologické
podlozi je tvofeno kifemennymi piskovci, podiizene Stérc¢ikovitymi piskovci.
Dominantnimi pidnimi jednotkami jsou kryptopodzol arenicky a ranker modalni.
Rozbrazdéné rokle, v nichz mlizeme ptevisy a jeskyné najit, jsou pokryty bikovou
bucinou (Sklenar a kol. 2002, 244).

Prvni vyzkum v letech 1907-1909 vedl J. V. Simak s K. Buchtelou. Kopali
v oblasti Cihadel. Po sedmnécti letech se J. V. Simak na lokalitu vratil s jinou
vyzkumnou skupinkou slozenou ze skauti. Vykopavky probihaly v letech 1924—1927,
kdy prokopal 16—17 peci ¢i jeskyncék v dalSich oblastech, které sam pojmenoval jako

64



Kostel (dale se d€li na Predni, Zadni Kostel a Velkou Sluj), roklina Buchtelka, roklina
Matiegkovka, Foukavé diry a Na babi hlave. Dokumentace oblasti je bohuzel
nedostatecna a je velice obtizné pojmenované jeskyné/oblasti a také nalezeny material,
ktery by mél byt ulozeny v M Turnov, najit. O lokalizovani se pokouseli L. Jisl a F.
Prosek vunoru r. 1947 (obr. 44). Revizni vyzkum provedl vr. 1995 V. Vokolek
(Simak 1924; Filip 1947, 195-205; Vokolek 1995).

V oblasti byly zachyceny doklady osidleni z obdobi LK i VK. Vrstvy z jeskyné
¢. 6 (vyzkum v srpnu r. 1909), ktera je pobliz Kostela, obsahovaly keramicky zlomek
LK a keramické stiepy III. fize VK, SI, kosténé nastroje a piskovcovy dvojdilny
kadlub se zlabkem, ktery byl uréeny k opracovani ratiSt’ Sipt. Nalezy by mély byt
ulozeny v M Turnov, avSak stiepy VK se nepodafilo najit (Filip 1947, 203-204;
Vokolek 1995, 16, 19).

Jde o polykulturni lokalitu. Abri byla osidlena v eneolitu (KNP, fivnacska
kultura), LuPP a v obdobi kultury slezskoplaténické. Na skalnim masivu Drabovna

(oblast Cihadel) se diive rozkladal stiedoveky hradek (Vokolek 1995, 16, 19-20).

8.1.3. Certova ruka (k. 1. Karlovice, okr. Semily)

Skalni Utvar (planek na obr. 45) v k. 0. Karlovice je vzdalen ptiblizné¢ 7 km JV
od mésta Turnova. Je situovan uprostfed Hruboskalského skalniho mésta mezi hrady
Valdstejnem a Hrubou Skalou. Skalni bradlo je dnes jiZ obtizné pfistupné kvili
zborceni skalniho tunelu (Prostiednik — Sida 2010, 105). Tvoii ho &tyfi ¢asti: Hrad,
Vychodni plateau, Hlavni masiv (na ném ploSina Horni plateau) a Mala basta
(Benesova a kol. 1999, 58—60). Soucasti sidelniho prostoru jsou dvé vyrazngjsi abri.
Vétsi z nich je Novdkova pec (Sitka 20 m, hloubka do skaly 9 m; obr. 47) se stopami
dfevénych konstrukci a mensi Sourkova dira (Sourkova jeskyné) na tipati stény pod

Sourkovou vézi (obr. 48; Sklendi a kol. 2002, 142).

Skalni piskovcovy utvar Certova ruka byl pietvafen b&hem &tvrtohor
rozsahlymi eroznimi procesy. Horninové pudy stfednich podzolii, kryté borovymi
doubravami, nalezi mezi pidy pomérné lehce zlrodnitelné (Benesovd a kol. 1999, 55).

Lokalita byla objevena vr. 1934 hosty zlazni Sedmihorek (J. Sourek a L.
Novak — viz kap. 7.1.; Filip 1947, 218). Prvni zjistovaci vyzkum zde provedl J. V.
Simak za pomoci najatych turnovskych skautl a délnikd (obr. 46). V letech 1935-36
lokalitu prozkoumal R. Turek, ktery byl vyslan Archeologickym ustavem (Filip 1947,

65



219; Prostiednik — Sida 2010, 12). Z vyzkumu R. Turka a J. V. Siméka pochézeji
nalezy z neolitu (VK, kultura lengyelska), eneolitu (KSK), z obdobi LuPP, kultury
slezskoplaténické, z konce doby laténské, doby fimské, doby st€hovani naroda a

vrcholného stiedoveku (Filip 1947, 228-229; Prostiednik — Sida 2010, 105).

Neolitické nélezy pochazeji z Hlavniho masivu a Novdkovy pece. V ptipadé
Horniho plateau jde o zbytky zohni§té a kamenné nastroje — vyvrtky z BN, SI
z obsidianu, pazourku a rohovce (Filip 1947, 220). V abri Novdkova pec, nazvaném po
jednom z objeviteld, byly nalezeny stiepy VK a MMK, piskovcovy brousek, odstépky
z pazourki a rohovci (Filip 1947, 221-228).

Z nov¢jsich vyzkumti pochazeji nalezy z mladSich obdobi (ptehled kuptikladu

Prostrednik 2016a).

8.1.4. Kozdkovské jeskyné (k. u. Loktuse a Vesec pod Kozdkovem, okr. Semily)

Vrch Kozakov (obr. 49), dosahujici vysky 744 m n. m., lezi V od mésta

Turnova v ¢asti obce Radostna pod Kozakovem.

Kozékov spadd do geomorfologické provincie KrkonoS§sko-jesenicka soustava,
dale do celku Jestédsko-kozdkovsky hibet a je nejvyssim bodem Komadrovského
hibetu. VEtsi ¢ast kopce je tvofena metafyrem a cediCem (JV Cast svahu), ktery je
pozlstatkem po tietihorni sopecné aktivité. Z svah je tvofen tektonicky vyzdviZzenymi
krami cenomanskych piskovcil se skalnimi utvary, jeskynémi, balvanovymi haldami,
kamennymi mofi a balvanovymi proudy. Na S a Zsvazich je pokryt smrkovymi
porosty s piimesi dubu a btizy. Z piskovcového podkladu vyriistaji borové porosty.
V svahy jsou spise holé, je zde orna puda a louky (Demek a kol. 2006, 37, 233, 536).
Ptevladaji rizné druhy kambizemi a glej fluvicky.

Na svazich Kozékovského hibetu byly prozkoumany pseudokrasové dutiny
nazyvané lidové pece — Babi, Kudrndacova a Zemanova pec (lokalizace na obr. 50,
posledni dvé pojmenované podle hajného Kudrnace a J. Zemana — viz kap. 7.1.).
Vyzkumy v Zemanové peci provedl J. V. Simak spole&né s archeologickym druzstvem
vr. 1909 a s Ing. V. Vanic¢kem v letech 1936-1937 v Babi a Kudrndcové peci. V lednu
r. 1947 byli do Babi pece (obr. 51-53) vysléani J. Filipem na ovéfovaci prizkum L. Jisl
a F. Prosek (Filip 1947, 210-214). Posledni vétsi vyzkum probéhl v pecich v letech
2003-2006 pod vedenim P. Sidy a J. Prostiednika. Od r. 2013 probiha v oblasti
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kozakovského Proskali intenzivni terénni prizkum scilem identifikovat a
zdokumentovat previsy a jeskyné (Sida 2013, 11).

Neolitické nalezy nepatii mezi ty nejpocetnéjsi. Jde o ojedinélé nalezy
kamennych nastroji. Kuptikladu p. Eug. Kutte daroval NM kamenny mlat, ktery nasel
na Kozékovée (citovano dle J. Filipa — PA X-1874/77, 391).

Z kozékovskych skalnich dutin pochéazeji hlavné néalezy mezolitick¢é KI (J.
Filipem byla povazovana za eneolitickou — srov. Filip 1950) a keramické zlomky
eneolitické KNP. Kamennou surovinou pro vyrobu SI byly &ervené a zelenavé
kozakovské jaspisy, pak také chalcedony, rohovce a kiemence. V pecich se nalezl
prevazné vyrobni odpad. Déle byly zachyceny vrstvy obdobi LuPP a v Babi peci
vyrobni odpad stiedoveké penézokazecké dilny (Filip 1947, 210-214; Prostrednik —
Sida 2010, 106; Sida 2013).

8.1.5. Ludmilina jeskyné (k. u. Hnanice pod Troskami, okr. Semily)

Jeskyné se nachéazi v Boreckych skalach mezi Stépanovicemi a Borkem pod
Troskami. Previs se samotnou jeskyni je dnes zatopen Podborskym rybnikem do
vysky 1,5 m (Matousek — Jenc — Pesa 2005, 73-74; Waldhauser 2006).

Geologické podlozi tvoti kiidové sedimenty slozené z kiemennych piskovct a
zaroven jsou zde nivni sedimenty spojené s vodnimi plochami. Povrch je tvofen gleji
modalni a hnédozemi luvickou. V okoli tec¢e feka Libunka, ktera je obklopena luznimi
lesy. Borecké skaly jsou v oblasti bikové buciny.

Lokalita byla objevena vr. 1907 a 1909 J. V. Simakem, K. Prokopem a
ucitelem J. Bubdkem. Jeskyné je pojmenovand prav€ po manzelce jednoho
z objeviteld, a sice po Ludmile Siméakové. Badatel¢ zde prokopali sidliitni vrstvu se
zlomky nezdobené keramiky ndlezici nejspise neolitickému obdobi, s odstépky a ks
jader SI, dvéma kosténymi §idly, fragmenty §tipanych kosti a zbytky spaleného dieva
(Filip 1947, 194-195).

V roce 2002 byl rybnik vypustén a jeskyné€ byla prozkouména a zamétena V.

Pesou a P. Jenéem z M Ceska Lipa (obr. 54; Matousek — Jenc — Pesa 2005, 73—74).

Ve vysledku bylo zjiSténo, Ze tato skalni dutina byla opét osidlena ve stfednim

vvvvvv

195; Prostiednik — Sida 2010, 24, 37, 47).
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8.1.6. Previs u Hlavaté skaly (k. u. Hruba Skala, okr. Semily)

Lokalita Pod Hlavatou skalou lezi pod piskovcovym utvarem Hlavata skala
(obr. 55), ktery se nachazi na okraji Hruboskalskych skal. Spada pod k. 4. Hruba Skala
(dtive fazeno pod Stépanovice — viz napt. Simdk 1909, 184) a je nedaleko hranic s k.
u. Troskovic.

Piskovcovy suk je rozd€len na dvé casti a vystupuje z osypu, ktery v sobé
obsahuje archeologické situace. Sedimenty jsou slozeny z bilych osypovych piskt.
Skalni véz obklopuje smiseny les, ve kterém prevladaji jehliCnany. U paty skaly
pravdépodobné diive bylo vétsi abri. Pfiblizné 700 m vzdusnou carou V od lokality
teCe feka Libunka (III. fad). Nedaleko se také nachazeji vodni plochy jako Rokytnicky
rybnik a rybniky Hrudka, Vidlak (obr. 56) a Kr¢ak (Vicek a kol. 1984, 154; Vokolek
1996, 1; Prostiednik — Sida 2010, 104).

Prvni archeologicka akce badatelii J. V. Simaka, K. Buchtely a K. Hrdiny se tu
uskute¢nila v zafi r. 1906 (Buchtela 1908, 109; Simdk 1909, 184). Nélezy jsou ulozeny
v M Turnov a zahrnuji zdobené i nezdobené zlomky keramiky KNP, odstépky a
upravena jadra SI, §keble, zlomky neolitickych BN z MTJH a dvoukfidlou bronzovou
Sipku s tulejkou z obdobi LuPP (Filip 1947, 256; Prostiednik — Sida 2010, 104).

Kvili neustalému narusovani lokality provedl vr. 1996 V. Vokolek z MVC
Hradec ve spolupraci s M Turnov ZAV a soucasné s tim i zaméteni osidlené plochy.
Zachyceny byly ktlové jamky, které byly soucasti zahloubeného pfistfesku, uvnitt
s ohnistém (sonda 1 — pozd¢ji oznacena €. 1/96). Zjisténa situace byla ptifazena KNP
(Vokolek 1996; Vokolek 1998).

V roce 2005 byl P. Sidou a J. Prostiednikem odebran vzorek z ohni§té v sondé
1/96. Ohnisté a celé souvrstvi bylo pomoci radiokarbonové datace piifazeno mezolitu
(Sida — Prostiednik 2006).

Revizni vyzkum provedeny J. Prostiednikem a P. Sidou probéhl na podzim r.
2010. Diky detailnimu prosévani sedimentu byly objeveny uhliky, 42 ks mezolitické a
pozdné paleolitické SI a dalsi nalezy mladsiho staii (Sida 2012).

Okoli Hlavaté skaly tedy bylo osidleno v pozdnim paleolitu, mezolitu, neolitu,
eneolitu a predpokladané je i slabé osidleni LuPP (piehledn& Prostiednik — Sida 2010,
104).
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8.2. Ohrazenice (okr. Semily)

Obec Ohrazenice (k. u. Ohrazenice u Turnova) lezi SZ od mésta Turnova.
Podlozi tvoti pievazné sprase a spraSové hliny, méné pak pisky a Stérky. Hlavni ptdni
jednotkou je hnédozem oglejend. Prameni zde Ohrazenicky potok, ktery se vléva do feky

Jizery. Lokalita se nachazi v oblasti ¢ernySovych dubohabftin.

K. Buchtela uvadi v CSPSC jamy s keramikou VK (Buchtela 1908, 108). Movité
nalezy z té doby se nedochovaly a chybi blizsi lokalizace (Filip 1947, 237).

V poloze U Pyramu (obr. 57) byly objeveny vr. 1998 pii ZAV pod vedenim J.
Prostiednika z M Turnov obj. kultury s VK. Celkem jich bylo registrovano osm (Sest
z nich VK; obr. 58). Lokalita byla interpretovana jako sidlisté s vyrobnim okrskem z faze
HI.-IV. kultury s VK. Byl zde nalezen pravé keramicky material VK a také keramické
zlomky, které byly zdobeny na povrchu cervenou hlinkou. Toto je spojovano s vlivy
lengyelské kultury, MMK. Jamy obsahovaly vice nez 3 000 ks KI (obr. 4:7, 5:5-7, 6:1—
2), hlavné polotovary a odpad. K vyrobé BI bylo pouzito pfevazné amfibolového rohovce
z jizerskych teras (viz kap. 5.2.1.), k vyrobé SI zase SGS z okoli Hradku nad Nisou (viz
kap. 5.2.2.). Byly nalezeny 1 piskovcové ndastroje na opracovani KI (brousky,
vystruzniky). Je také dolozeno nejstar$i brouseni a lesténi polodrahokami — vyplii obj.
1/98 obsahovala opracovany achat z okoli frydsStejnského vychozu. Neoliticka dilna se
skladala znékolika zahloubenych obj., mimo jiné se zahloubenou zemnici s peci
(Machdackova — Prostiednik 2001; Sklendr a kol. 2002, 241; Sida 2004, 163—164;
Prostiednik — Sida 2010, 107).

Pii dal§im ZAV M Turnov v r. 2012 byly ziskany vzorky ekofakti z mladSiho neolitu,

vvvvvv

Dalsi obj. zde nalezené, nalezely KSK a LuPP (Machdckovd — Prostiednik 2001, 171—
172).

8.3. Péncin u Turnova (okr. Liberec)

Ves Péncin lezi zhruba 6 km SZ od Turnova, sousedi s PfiSovicemi (viz niZe).

V oblasti ptevazuji sprase a spraSové hliny. Dominujicimi pidnimi jednotkami jsou
fluvizem a luvizem modalni. Obci protékd Péncinsky potok (III. ad), ktery déle tece pies
obce Svijansky Ujezd a Koryta, vlévé se pred Mohelnici nad Jizerou do feky Jizery (Vicek

a kol. 1984, 215). Po strance vegetacni se nachazime v oblasti ¢ernySovych dubohabfin.
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Sidlisté kultury s VK objevili jiz v zaii r. 1901 J. V. Simak, K. Buchtela a K. Hrdina.
V poloze U Krize pfi silnici k Turnovu prokopali jamu s keramickymi stiepy kultury s
VK, ks mazanice a kamennymi nastroji. Nalezy jsou uloZeny v M Turnov.

Dalsi jamy s keramikou VK zjistili badatelé¢ za stodolou p. Bi¢ika a na jeho poli v r.
1906. Jde o keramické stfepy zdobené typickymi vpichy a nezdobené zlomky, vyvrtky
kamennych néstrojii a ulomky kamennych nastrojii. Rovnéz jsou nalezy ulozeny v M

Turnov.

Vr. 1941 byla na poli p. Glasra pfi orbé nalezena kopytovitd sekerka s otvorem.
Dal$imi ojedinélymi nalezy jsou kopytovity sekeromlat s vys$§imi boky, mensi nedovrtany
kopytovity sekeromlat a fragment dal§iho. K t€émto tfem kusim BN nejsou blizsi
informace, nejspiSe pochazi z okoli Péncina.

Mimo neolitu zde byly registrovany i nalezy z eneolitu, sidlisté a pohtebisté LuPP a

rany stiedovek (Filip 1947, 238-240).
8.4. PriSovice (okr. Liberec)

Ves v sousedstvi Svijan lezi na Z od Turnova, na pravém biehu feky Jizery. Misto,
které bylo v neolitu osidleno, se nachazi zhruba ve stiedu k. 0. a je vzdaleno 1 km od

soucCasného toku feky Jizery.

Neolitické sidlisté bylo vybudovano na nevyrazné terase (241-242 m n. m.). Podlozi
tvofi sprase a spraSove hliny (Brestovansky 2009, 9-10). Padnimi jednotkami na lokalité
jsou hnédozem luvickd, ¢ernozem luvicka a kambizem s regozemi. Dvé jezera vznikla
tézbou pisku, nazvana Velky a Maly Pisecak, jsou obklopeny meandrem feky Jizery.
Oblast je pokryta stfemchovou jaseninou, misty v komplexu s mokiadnimi ol§inami.

BN nalezené zde na pocatku minulého stoleti jsou uloZzeny v M Turnov a v NM. Z
9. 8. 1907 mame zpravy o prokopani neolitickych jam K. Prokopem. V jamach nalezl
rohovcové odstépky, jadra a ks mazanice. Na izemi obce badal i J. L. Pi¢, ktery zde zjistil
sidlisté kultury s VK. J. Filip se domnival, Ze lokalita byla osidlena nejen v obdobi VK,
ale 1 v pozdéjSim obdobi eneolitickém (Filip 1947, 243).

V 70. letech 20. stoleti doSlo k naruseni archeologickych obj. nehlaSenou stavbou.
Shodou ndhod se o nezakonné akci dozvédéli pracovnici z M Liberec a pod vedenim J.
Waldhausera a archeolozky Miluse Kostkové byla na JZ okraji obce odhalena vanovita
jama s osmi keramickymi zlomky VK, &epelkami SI a brousenym vrtanym nastrojem.

Nalezy z vypln¢ jamy jsou ulozeny v M Liberec (Waldhauser 2004, 409).
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Nejrozsahlejsi ZAV na uzemi PtiSovic viz ddle.

Na lokalit¢ byl dolozen eneolit, sidlist¢ LuPP, zarové pohtebisté slezského obdobi
LuPP (poloha Na Cecilce), doba st¢hovani narodi, rany a vrcholny stiedovek (Filip 1947,
243-245; Brestovansky 2006).

8.4.1. Mladoneolitické dilenské sidliste — rozsahly vyzkum v roce 2007

Na zacatku 1éta r. 2007 probehl na lokalité destruktivni vyzkum vyvolany stavbou
logistického centra VGP Park Turnov, a. s. V rdmci ZAV pod vedenim archeologa
Petra Brestovanského z M Liberec bylo objeveno mezi dalnici D10 a Zzeleznici
(nedaleko benzinové pumpy) okolo 1 400 obj. kultury s VK. Jde o sidliStni obj. —
soujami, odpadni jamy, sloupové a ktlové jamy/jamky. Vyzkumna plocha zabira
okolo 2 ha (obr. 59).

Svou vyjimecnost lokalita ziskala zvlasté diky pidorysim patnacti dlouhych
dom, orientovanych S-J ve dvou fadach (rozméry 6x9 m az 8x20 m; obr. 60 a 62) a
dvaceti zahloubenym dilndm na vyrobu KI s kruhovitym az ovalnym pidorysem
(primér 5-10 m, max. hloubka 2 m; obr. 6I). Typov€ jde o domy pievazné
trapézovitého pldorysu. Nelze piehlédnout vyvoj dlouhych domi. V nékolika
pripadech jsou totiz zaznamenany zdvojené fady vnéjsich kuali, tento zvyk pretrvava
jesté z LK. Naopak vnitini uspotfadani kilovych jamek je fidsi nez v ptidorysech domu
LK. Zachyceny jsou podle P. Brestovanského i1 opravy stén (Brestovansky 2009, 12)
nebo celkové zmenSovani v mladSich fazich. Podobné sidlist¢ s takovymto
pravidelnym uspofadanim nema ve stfedni Evropé analogie.

RovnéZ byly nalezeny zbytky topenist’, zficena pec, mnoho vyrobniho odpadu po
BI (hlavné MTJH) a SI (pfevazné SGS), néstroje k vyrobé KI a fragmenty
keramickych naddob nalezici zeyjména I11I. a IV. fazi kultury s VK (obr. 4:3—4, 63—64).

Diky metod¢ plaveni byly ziskany z vyplni obj. uhliky, zuhelnatélé obilky a
dokonce hraSek. Na zéklad¢ toho byly provedeny rizné ptirodovédné analyzy —
radiokarbonovd metoda datovani, xylotomarni analyza, makrozbytkova analyza a
fosfatova analyza. Kuptikladu podle xylotomarni analyzy z uhlikii bylo zjisténo, Ze
v PfiSovicich v mlad$im neolitu ptevladal dub s pfimési javoru, jasanu a jilmu.

Nalezy na plose byly interpretovany jako sidlisté s vyrobnimi a pracovnimi areély
VK. Tato unikatni archeologickd lokalita je pod stalym archeologickym dohledem
(Brestovansky 2009).
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8.5. Svijany (okr. Liberec)

Lokalita lezici Z od Turnova je znama piedev§im ndlezem bronzového depotu tzv.
svijanskych labutek (Vanicktiv dil) nedaleko mladoluzického pohtebisté¢ v poloze Na

Skalce (Sklenar a kol. 2002, 339).

Podlozi tvoti kiidové sedimenty — vapnité jilovce, slinovce a prachovce. Smérem na J
jsou terasové ficni sedimenty. Povrch tvoii hnédozem modalni a pseudoglej pelicky
s doprovodnou ptidni jednotkou pelozemi oglejenou. Lokalita lezi v oblasti ¢ernySovych

dubohabfin a sttemchové jaseniny.

Podle J. Filipa v prostoru zadmecké zahrady byvala ,,rozsdhlejsi neoliticka osada.*
Ze sidlistnich jam pochéazeji rizné kamenné ndstroje, od sekerek ptes pazourkovou a
rohovcovou SI aZ po kameny slouZici na drceni obili. Nalezy jsou ulozeny v M Turnov
(Filip 1947, 248-249).

Starsi i novéjsi objevy pochazeji z mladsich obdobi, predevsim z LuPP. Hlavné jde o
vyznamné pohiebisté slezského stupné LuPP v poloze Na stranich (Kosnar — Waldhauser

1973, Sklenar a kol. 2002, 339).

8.6. Turnov-Maskovy zahrady (okr. Semily)

Byvalé uzemi MasSkova zahradnictvi za méstem lezi v zdplavové oblasti feky Jizery, a
sice na jejim levém biehu.

Geologické podlozi tvoii kiidové sedimenty svrchniho turonu — piskovce vapnito-
jilovité, glaukonitické. Déle rovnéZ nivni sedimenty, spraS§ a sprasové hliny. Pidnimi
jednotkami jsou fluvizem modalni v koryté feky Jizery, luvizem oglejend a kambizem
arenickd. V oblasti pfevazuji bikové buciny. Nedaleko jsou cernySové dubohabfiny a
sttemchové jaseniny.

Nékolik vykopavek na zacatku dvacatého stoleti zde provedli se svymi
spolupracovniky J. V. Simak a K. Buchtela. Vd&ime jim za objev nejstarsi osady na
Turnovsku — sidlist¢ ze star$i faze LK. Dolozili také ptitomnost aktivity z mladSiho
praveku (Prostrednik a kol. 2010, 6).

J. Filip piSe ve své knize o sidlisti kultury s LK, které by se mélo nachazet v hornich
partiich MasSkovy zahrady. V r. 1906 byl pravé v mistech sidlist¢ nalezen keramicky
zlomek LK. Dale li¢i ndlezy fragmentti BN, ulozenych v M Turnov (Filip 1947, 259).

O nejrozsahlejsim ZAV viz nize.
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Jde o polykulturni lokalitu. Bylo zjisténo osidleni z pozdniho paleolitu, eneolitu
(kamenné néstroje KSK), sidlidté LuPP a kultury slezskoplaténické, vyrobni okrsek starsi
doby zelezné, obj. sidliStniho charakteru star$i doby fimské a sidlistni aktivita z rané¢ho

sttedovéku (piehledné Prostiednik — Sida 2010, 108—109).

8.6.1. Sidlisté LK i VK — rozsahly vyzkum na prelomu 20. a 21. stoleti

V letech 1995-2001 probihal v byvalych Maskovych zahradach rozsahly ZAV M
Turnov pod vedenim J. Prostfednika. Velkoplosny vyzkum na plose vice jak 8 ha byl
rozdélen na n€kolik etap (obr. 65-66). Pti vyzkumu plochy E (2,5 ha), a sice v roce
2001, byly nalezeny obj. sidlistniho charakteru LK i VK (obr. 67; Sklenar et. al. 2002,
365; Prostrednik a kol. 2010, 12).

Zachyceny byly pozlstatky nejméné ctyf rtznych fazi sidlist. Podle
radiokarbonového datovani keramickych zlomki se fadi nejstarsi osidleni neolitu do
intervalu 5 469-5 071 pf. n. 1. Dalsi obdobi, faze sttedniho neolitu, bylo kalibrovano
daty 5 217 az 5 000 pi. Kr. Nejmladsi neolitické osidleni je datovano do obdobi 4
898—4 704 pt. n. L.

Zjistény byly pidorysy nejméné deviti dlouhych domdi, orientovanych S-J,
s konstrukci slozenou z péti fad sloupovych jamek (Sitka 7-11 m, délka 11-31 m).
Rady sloupt dopliiovaly husté zasazené tenci kily, které nejspise nesly okapovou
vaznici. Stény byly tvofeny prouténym vypletem a omazany mazanici, pochazejici ze
stavebnich jam u vnéjSich stén domu (tzv. koZeluzni jamy — hluboké a uzké Zlabovité
hliniky). Krov byl pravdépodobné sochovy s hifebenovou vaznici. Pro VK byly
rekonstruovany tii ptidorysy domi, dva domy nalezely IV. stupni VK (0br. 67-68).

Pobliz pldoryst staveb se nachazely pozlstatky oploceni, rozsahlé hliniky
(omazani stén 1 vyroba keramiky), pece s keramickou kupoli a polozemnice se vstupni
Casti, které byly interpretovany jako zahloubené dilny. Nékteré pece se nachazely i
uvnitf domt. Jejich pidorys je ovalny nékdy az kruhovy. Na dné byly vyskladany
kameny.

Movité nalezy nalezené v obj. zahrnovaly bohaty inventat keramiky (obr. 69), 575

ks BI (MTJH) a SI (SGS; obr. 5:10) a mazanice (Prostiednik a kol. 2010, 12—17, 29).
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8.7. Turnov-Vesecko (okr. Semily)

Lokalita se nachazi v méstské casti Daliméfice (zaroven i k. 0.) mezi Hrubym a
Malym Rohozcem.

Geologické podlozi tvofi spraSe a sprasové hliny, které jsou pokryty luvizemi
oglejenou. Lokalita se mirn¢ vyvysuje nad Odolenovickym potokem, ktery oblast obtéka
na S a Z stran¢. Na uzemi se vyskytuji pfevazné cernySové dubohabiiny.

Doposud se zde uskutecnilo nékolik zachrannych akci vyvolanych stavebni ¢innosti.

V 1. 2001 probehl na lokalité ZAV pod vedenim J. Prostfednika z M Turnov. Byly zde
odkryty sidelni aktivity a vyrobni okrsek z mladSiho neolitu, konkrétné III. az IV. faze
VK. Bylo odhaleno Sest obj. a pét drobnych kiilovych jamek. Nalezena byla prevazné
keramika, SI a BI souvisejici se sidelni aktivitou. Neolitické nalezy se vazi k nedalekému
vyrobnimu okrsku v poloze U Pyrdmu na k. 0. Ohrazenic u Turnova. Movité nalezy jsou

uloZzeny v M Turnov (Hartman — Prostiednik 2002).
V areélu priimyslové zony Turnov-Vesecko probéhl v letech 2005-2006 dalsi ZAV M

Turnov pod vedenim J. Prostfednika v souvislosti se stavbou silnice 1/10 Turnov,
Vesecko — Hruby Rohozec. Po sejmuti skryté ornice byly odhaleny kilové a sloupové
jamky, jejichZz vyplné tvofil jilovity az prachovity sediment Sedé az bilé barvy s pifimési
keramickych zlomka neolitu, LuPP a vrcholného stfedovéku (pouze ve 23 ptipadech
z 5300 obj.), mazanice (ve vyplnich 210 obj.) a stop zuhelnatélych konstrukci. Podle
radiokarbonové datace obj. spadaji do pocatku eneolitu (3 980-3 790 pt. n. 1.), déle do
mladsich obdobi pravéku a do stfedovéku (Hartman — Prostiednik — Sida 2007,
Prostiednik — Sida 2010, 110).

Dalsi rozsahlej$i zadchranné akce probéhly jesté v pozdéjsich letech, a sice pred
zah4jenim staveb logistického aredlu a vyrobnich hal na plochach A (r. 2006, VGP park,
a.s.), B (r. 2011, VGP CZ 1., a. s.), C (r. 2011/2012, Kamax Turnov, s. r. 0.) a D (r. 2012,
Amix Nutrition). Vyzkumy byly provedeny ve V ¢asti primyslové zony. Byla odhalena
podobna situace jako pii ZAV v letech 2005-2006 (Prostrednik 2014, 257).

Nejnovéjsi vyzkum byl uskutecnén v kvétnu az cervnu r. 2018. Odhalena byla dalsi
¢ast polykulturniho sidlisté. Tentokrat pfevazovaly néalezy z pozdni doby bronzové a doby

laténské. Podaftilo se najit i movité artefakty, keramiku a mazanici (Sirovdtka a kol. 2018).

Vypln obj. na lokalit¢ je tvofena ,prachovym sedimentem s vétsi Skalou svétlych
odstinut Sedé barvy.* Neobsahuje zadny datovatelny material, a pokud ano, tak je velice

Spatn¢ zachovaly, kviili chemickému slozeni podlozi. Proto je dilezitd v prvni fade
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povrchova prospekce a letecké snimkovani hned po odkryti nemovitych obj. Biomateriél
ze zahloubenych obj. a relikti kulturnich vrstev je, po proplaveni flota¢ni metodou,
podroben radiokarbonovému datovani a pifirodovédnym analyzam. Ve vysledku jde o
sidlistni obj., hlavné kualové a sloupové jamy, které datujeme hlavné podle vysledkt
radiokarbonové datace. Podle slov J. Prostfednika je to ,,nové objeveny fenomén sidelni
komponenty.“ Stejna situace se objevuje také v Turnové-Nudvojovicich, v Prepetich u

Turnova a ve VSeni u Turnova (Prostirednik 2014, 259).

Dalsi sidelni aktivity probihaly na lokalit¢ v mladSim a pozdnim eneolitu, obdobi
LuPP a pozdnim halstatu (HD). Nalezy z obdobi vrcholného a pozdniho stiedoveku
souvisely se zeméd¢€lskou aktivitou (transport chlévské mrvy na pole;, Hartman —

Prostrednik 2002; Prostiednik 2014, 259).

8.8. Ostatni lokality s ojedinélymi nalezy

Dalsi lokalitou, kde byla zachycena vétsi sidelni aktivita v neolitickém obdobi, je
Vystrkalov u Turnova (mistni ¢ast k. 0. Karlovic, okr. Semily), kde byly na poli p. Kolate
objeveny zlomky keramiky VK a fragmenty BN. Nalezy se dostaly do M Turnov
prostiednictvim daru p. Havrdy ze Svatonovic (Filip 1947, 269).

Neolitické BN se na zacatku minulé¢ho stoleti nasly ve Ctvefing, JeniSovicich,
Kacanovech, Kloko¢i, Lazanech, Mokrém, Paceficich, Praslavicich u Karlovic,

Troskovicich, Volavci a ve VSeni u Turnova (Filip 1947, 206-267).

Portal u Chodové (k. . Muzsky) nalezi mladoboleslavskému okr. Zde byla rovnéz
registrovana veétsi aktivita v obdobi neolitu. Jeskyné Portdl u Chodové se nachazi na
skalnim masivu MuZsky u Mnichova Hradisté. Pseudokrasova dutina je 10 m dlouhd a 8
m Sirokd, orientovanad ve sméru S-J. Vr. 1993 tu byl zahdjen ZAV M Turnov, kvili
naruSeni lokality turisty. Skalni dutina byla osidlena v obdobi VK. Kulturni vrstva
obsahovala keramicky a osteologicky material, SI (pazourkové $krabadlo — obr. 5:4) a

fragmenty bilé hlinky (Jenc¢ 1993, 48). Jde o polykulturni lokalitu (vice Jenc 1993).
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9., Zavér

Turnovsko bylo v dob¢ neolitické husté osidleno. ,,Kultura neolithicka a to mladsi
obdobi jeji (obdobi ornamentu vpichaného) zastoupena jest v mnoha stech kulturnich jam,
ktere se tahnou v dosti Sirokém pruhu na pravém brehu Jizery od Nudvojovic pres Preper
do Prisovic, zasahuji do Péncina a Ohrazenic a zajisté naleznou se i ve Stveriné“
(Buchtela 1908, 108). Jiz na pocatku minulého stoleti byla v oblasti okolo feky Jizery
registrovana vyrazna antropogenni aktivita mladS$iho neolitu. NovéjSimi vyzkumy bylo
potvrzeno osidleni v souvislém pdasu, ktery za¢ina lokalitou Turnov-Maskovy zahrady
(Prostrednik a kol. 2010), a sice na levém biehu feky Jizery. Dale se tdhne podél jejiho
pravého bfehu — Turnov-Nudvojovice spolecné s V Casti Prepet (novéjsi vyzkumy
Prostiednik — Sida 2013 a Prostiednik a kol. 2018), rozsahlé sidlisté v P¥iSovicich
(Brestovansky 2009), nalezist¢ ve Svijanech (Filip 1947, 248-249), vzdalenéji od feky
lokality Ohrazenice (Machdckova — Prostrednik 2001), Turnov-Vesecko (Hartman —
Prostiednik 2002; Hartman — Prostiednik — Sida 2007) a Pénéin (Filip 1947, 238-240).
Vyjmenované lokality patii do tzv. staré sidelni oblasti a utvaii rozsahlou neolitickou
aglomeraci okolo feky Jizery.

Bakalatska prace se pfedevSim zamétuje na stiedni ¢ast pruhu neolitickych lokalit,
na Nudvojovice a Piepetfe. Shrnuje dosavadni archeologické akce, které se tykaji neolitu.
Z velké c¢asti jde o staré vyzkumy, prevazné vedené archeology amatéry. Z badani pocatku
dvacétého stoleti pochazi velké mnozstvi archeologického materialu. Dokumentace vSak
v mnoha piipadech neni dostate¢né zpracovand nebo uplné chybi. Na druhou stranu za
zachranu spousty archeologickych nalezii vdé¢ime pravé amatérskym archeologlim.
Profesionalni archeologové jako K. Buchtela a J. Filip se zamétovali spiSe na jejich
soupisy a zpracovani. V regionalnim méfitku velky dik patii obzvlasté J. V. Simakovi,
ktery aktivn€ zaplnoval sbirku M Turnov novymi nélezy z turnovskych lokalit a jako
historik dbal alespoii na né&jakou dokumentaci (kupiikladu z vyzkumu vr. 1909
v Turnové-Nudvojovicich, v poloze Na bubnu).

Starymi vyzkumy bylo rozliSeno n€kolik poloh a nalezist. Nejvice nélezii bylo
objeveno v Nudvojovicich v poloze Na bubnu a Na tobolce (pole p. TomaSe) a
v Piepetich v poloze Na cernavich. Nalezisté spolu piimo sousedi. J. V. Siméakem byly
prokopany jamy VK. V pfipad¢ Piepet pocet obj. a blizsi lokalizaci nezname. Naopak

v Nudvojovicich bylo v Simékové dokumentaci (publikovano J. Filipem — 7947, 230—
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236) zaznamenéno celkem 32 obj., z nichz dvacet alesponl z ¢asti ndlezelo kultuie s VK.
Z jam, které objevil v ramci let 1896, 1904 a 1909, pochézi ptevazné keramicky material a
KI. Déale jsou zde zaznamenéany povrchové sbéry rtznych badateld — napt. J. JiroSe
z Modfisic v poloze Na tobolce. Ze stejného mista pochazi 1 keramicky sttep LK, ktery
doklada ptitomnost této kultury na lokalité.

V zédvéru musi byt opét pripomenuto, jak lokalita Turnov-Nudvojovice velice
vyznamné prispéla k badani o Ceském neolitu. Diky systematickému kopani K. Buchtely a
J. V. Siméka byly rozpoznany kulturni vrstvy, jejich posloupnost a uréeny tak dvé
neolitické kultury. Pravé zde doslo k zasadnimu zlomu v ¢eské archeologii. Rozeznani
neolitickych vrstev bylo publikovdno v jednom ze stézejnich archeologickych dé¢l,

v Rukovéti ceské archeologie (Buchtela — Niederle 2010).

Dalsi hlavni naplni prace bylo zpracovani muzejnich katalogt, které mély podat
bliz&i popis neolitickych nalezil objevenych pii akcich J. V. Siméka a dalsich badatel.
V priibéhu zpracovavani bylo zjisténo, ze informace od J. Filipa v Déjinnych pocatcich
Ceského rdje (Filip 1947), které byly primarnim zdrojem, mnohdy nesouhlasi se zapisem
v katalozich. Proto bylo pfistoupeno ke srovnani dat z katalogti a tdaji knihy J. Filipa
(porovnani v poznamkach v katalozich; odliSeno kurzivou). A& byly nalezeny
nesrovnalosti, je Filipova prace obdivuhodni. Shrnul veskeré badani v okoli mésta
Turnova a vyznamné pfispé€l k archeologickému poznani turnovského regionu a vlastné

celého Ceského raje. Z jeho monografie je ¢erpano dodnes.

Nov¢jsi vyzkumy potvrdily, Ze se sidlisté rozkladalo hlavné v Z ¢asti Nudvojovic a
na V okraji Pfepetf. Bylo celkem rozliSeno tfinact konkrétnich nalezist' (obr. 20). Na parc.
¢. 3758/7 bylo pti ZAV M Turnov v r. 2008 zachyceno celkem 162 zahloubenych obj. —
byla rozpoznana nejméné tfi mladoneoliticka obydli a odhaleny obj., které nejspise
slouzily jako dilny na vyrobu a tpravu KI. Z nemovitych obj. pochéazi velké mnozstvi KI
a keramickych zlomkd, patfici V. fazi VK. Méame tu jeden z prvnich dokladii o osidleni
Pojizeti, které spadd do piechodu neolitu a eneolitu. Nalezisté ve sttedu Nudvojovic bylo
interpretovano jako sidlisté s vyrobnim okrskem KI pozdni fdze VK. V Piepetich bylo v
r. 2018 kopano v SV ¢asti obce (parc. €. 263/1). Pii ZAV M Turnov bylo odkryto tfinact
zahloubenych obj., z nichz pochézi celkem 90 artefakti — hlavné keramicky material,
mazanice a KI IV. faze VK. Pii obou vyzkumech byly zachyceny relikty zahloubenych
peci — obj. 81/2008 v Nudvojovicich a obj. 2/2018 v Ptepetich. V ramci novych vyzkumu
byly zpracovany i environmentdlni analyzy — radiokarbonovd metoda datovani a

paleobotanické analyzy (Kocar — Kocarova 2009; Prostirednik a kol. 2018, 72—80).
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Cilem téz bylo ptedstavit neolitické osidleni Turnovska a zasadit tak studované
sidlist¢ do kontextu osidleni. V posledni osmé kap. bylo vybrano n¢kolik zastupnych
lokalit. Neolitickych sidlist je zde piredstaveno Sest. Dvéma lokalitam — PfiSovice a
Turnov-Maskovy zahrady — byla vénovana vétsi pozornost, protoze zde v celkem nedavné
minulosti probéhly velkoplosné vyzkumy. ZAV byly standardniho archeologického

charakteru a bylo pfi nich vyuzito modernich archeologickych technik.

Nekteré lokality neslouzily pouze k sidleni, ale je na nich dolozena vyroba a
zpracovani KI (hlavné BI). Jsou jimi Ohrazenice (poloha U Pyrdmu), Turnov-Vesecko,
Turnov-Nudvojovice a Prepefe, PfiSovice a Turnov-Maskovy zahrady (plocha E).
Mladoneolitické¢ vyrobni okrsky byly soucasti vyjmenovanych zemédé€lskych sidlist.
V téchto piipadech jde o sekundarni dilenské lokality, protoze surovina MTJH byla
vysbirdvana zfi¢nich teras v podobé¢ valount, nikoliv ziskdvana z primarnich zdroji
z okoli Jistebska (Prostrednik — Sida — Drnovsky 2010, 29; Sida a kol. 2014, 99). Toto
pocinani znacné usnadnilo praci — jako mokré byly kameny 1épe brousitelné a bylo mozno
vybrat si vhodnou velikost pro nasledné opracovani (Prostiednik — Sida 2013, 27). BI se
navic nejlépe opracovava piskovcovymi brousky a pravé této horniny je na Turnovsku
dostatek (Sida 2007, 15). Pirozené tu tedy vzniké piihodné misto na vytvafeni takovychto
dilen.

Kromé neolitickych sidlist’ byly do bakalaiské prace zarazeny skalni lokality —
previsy/abri a jeskyné. Takovyto typ sidleni je zcela unikatni, protoZe se v blizkosti
rozséhlych neolitickych aglomeraci (kuptikladu Bylany — viz kap. 4.3.1.) podobna mista
nevyskytuji. Celkem jich do prace bylo zahrnuto Sest (viz kap. 8.1 a obr. 1:3-8). Pod
previsy byla obyvateli sidlis§t’ vyhledavana do¢asna utocisté, popiipadé mista slouzila pro
pastevecké sezonni ucely.

V jeskynich a pod abri pokracovalo osidleni z obdobi mezolitu. Na rovinnych
sidlistich byly vétSinou zaznamenany ob¢ kultury neolitu, dale pokracovalo zejména
osidleni v mlad$i dobé bronzové (LuPP). Jsou znamy také vlivy z prostredi MMK.
Polychromovana keramika byla nalezena v Novdkové peci na Certové ruce a
v Ohrazenicich. Keramické artefakty lze pfifadit ke star§imu stupni Ib MMK (viz Paviii —
Zapotocka 2007, 49; Prostiednik — Sida 2013, 28). V Turnové-Nudvojovicich byla pii
ZAV vr. 2008 objevena vanicka neboli misa ovalného tvaru, kterd je téz spojovana
s lengyelskou kulturou (obr. 38:14 a 39:4).

Velkou otdzkou je pohibivani. Na neolitickd sidlis§t€ nenavazuji zadna pohiebiste.

Je znam pouze jeden kostrovy hrob mladé divky z abri pod Pradédem. S pohibivanim by
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ale také mohla souviset jiz zmiflovana vanicka nalezena v Turnové-Nudvojovicich, ktera
byla ptevzata z prostiedi MMK. Existuji k ni analogické nadoby (Kolin, Sendrazice u
Kolina, Ratbof — vSe okr. Kolin), které nejspiSe pochdzeji z hrobl. Jelikoz na lokalité
panuje silny chemismus v pad¢, tak se pozistatky (kosterni i spalené ¢i jiné ndznaky
pfitomnosti hrobu) nemusely dochovat (stejné podminky u kostrovych hrobti KSK na
lokalité; Prostirednik — Sida 2013, 9).

Oblast byla bezpochyby vhodna pro tehdejsi zeméd¢€lce. Pri vybéru sidlisté jisté
rozhodovala ptfitomnost vodniho zdroje. Na terasach teky Jizery si vybudovali sva sidlisté
a diky pfitomnosti fi¢nich valount MTJH vznikaly v rdmci mladoneolitickych sidlist’ i
vyrobni okrsky BI. Obyvatel¢ téchto sidlist vyuzili i blizkosti piskovcovych skal a
jeskyni.

Vzhledem k vysledkiim ZAV, ojedinélosti typi sidleni a dataci nalezist' (V. stupeni
VK v Turnové-Nudvojovicich) jsou lokality pod ptisnym archeologickym dozorem. Lze
ocekavat, ze v nami sledované oblasti budou do budoucna pfibyvat i dalsi lokality, které

umozni dal$i rozvoj badéni.
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12. Seznam priloh

Obr. 22-23. Piepefe, poloha Na Cernavich. Kresebna dokumentace keramickych zlomki

VK, pochazejici z vyzkumu A. Ouhrabky
Obr. 24. Pohled na Nudvojovice a Pfepeie z Raisovy vyhlidky.
Obr. 25. Prepete u Turnova — parc. €. 236/1. Geodetické zaméfeni nemovitych ob.

Obr. 26. Prepefe u Turnova — parc. ¢. 236/1. Obj. 2/2018 interpretovany jako zahloubena
kruhova pec.

Obr. 27. Pfepete u Turnova — parc. €. 236/1. Sonda stiedem obj. 5/2018 v SJ ose.

Obr. 28. Piepete u Turnova — parc. ¢. 236/1. Linie reliktd ktilovych jamek 612 a 14/2018.
Obr. 29. Prepete u Turnova — parc. €. 236/1. Artefakty z obj. 3/2018.

Obr. 30. Kresebna dokumentace artefaktl z vyzkumu v Prepetich u Turnova z obj. 1-5/2018.

Tab. 1. Turnov-Nudvojovice, poloha Na bubnu. Popis nalezli VK, pochézejici z vyzkumu J.

V. Simaka a K. Zappa z r. 1896.

Tab. 2. Turnov-Nudvojovice, poloha Na bubnu. Popis obj. VK, pochdzejici z vyzkumu J. V.
Simaka 1909.

Obr. 31. Turnov-Nudvojovice. Polotovar sekeromlatu z MTJH.

Obr. 32. Turnova-Nudvojovice. Pohled na povrchovy projev obj. 1/2008.

Obr. 33. Turnova-Nudvojovice. Obj. 1/2008, ptidorys a fezy v sektoru D.

Obr. 34. Turnova-Nudvojovice. Obj. 81/2008, pidorys a fezy v sektorech B a E.

Obr. 35. Turnov-Nudvojovice. Fotografie obj. 1/08 — dilna na vyrobu KI (V. faze VK).

Obr. 36. Turnova-Nudvojovice. Fotografie obj. 81/2008, ktery byl interpretovany jako dilna
na vyrobu KI z V. faze VK.

Obr. 37. Turnov-Nudvojovice. Sidlistni a dilensky okrsek z V. stupné¢ VK. Pismeny A—C jsou

oznaceny relikty nadzemnich staveb.

Obr. 38. Turnov-Nudvojovice. Kresebnd dokumentace artefakti z V. stupné¢ VK ze ZAV
2008.

Obr. 39. Turnov-Nudvojovice. Restaurované keramické nadoby ze ZAV 2008.
90



Obr. 40. Kresby neolitické KI nalezené na po¢atku minulého stoleti na izemi Nudvojovic.
Obr. 41. Kresby neolitické KI nalezené na poc¢atku minulého stoleti na tzemi Piepet.
Obr. 42. Fotografie abri pod Pradédem.

Obr. 43. Abri pod Pradédem. Hrob pfi skalni sténé patiici nejspiSe mladé divce, ktera byla

pohibena ve skréené poloze s nahrdelnikem z lis¢ich zubi.
Obr. 44. Abri nad Zaborc¢im. Lokalizace jeskyn¢k a pievist v oblasti Kostel.
Obr. 45. Plan Certovy ruky s polohami.

Obr. 46. Setkani badatell pii archeologickém vyzkumu v Novdakové peci na skalni lokalité

Certova ruka.

Obr. 47. Skalni lokalita Novdakova pec.

Obr. 48. Previs Sourkova dira.

Obr. 49. Pohled na vrch Kozékov.

Obr. 50. Planek rozmisténi archeologickych lokalit v okoli Kozakova.

Obr. 51. Pohled na Babi pec zdalky.

Obr. 52. Pohled na Babi pec zblizka.

Obr. 53. Pldorys a fez Babi peci na Kozakové.

Obr. 54. Pudorysny plan Ludmiliny jeskyné v Boreckych skalach.

Obr. 55. Hlavata skala.

Obr. 56. Pohled na rybnik Vidlak, ktery se nachazi nedaleko Hlavaté skaly.
Obr. 57. Ohrazenice. Mapa s vyznacenou polohou U Pyrdmu.

Obr. 58. Ohrazenice, poloha U Pyramu. Prostorové rozmisténi zahloubenych obj. 1-9/98.
Obr. 59. PriSovice. Letecky snimek na odkrytou plochu vyzkumu v roce 2007.
Obr. 60. Ptisovice. Typy ptdorysi neolitickych domti VK.

Obr. 61. Ptisovice. Dilensky prostor z obj. ¢. 136.

Obr. 62. Ptisovice. Fotografie ptidorysu domu €. 7 a domu ¢. 8.

Obr. 63. Pridovice. Ukdzka souboru SI a BI.

Obr. 64. Prisovice. Rekonstruované nadoby VK.
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Obr. 65. Turnov-Maskovy zahrady. Letecky snimek lokality s vyznacenymi zkoumanymi

plochami.

Obr. 66. Turnov-Maskovy zahrady. Celkovy pohled na prozkoumané plochy.

Obr. 67. Turnov-Maskovy zahrady. Analyticky plan plochy E s neolitickymi obj.

Obr. 68. Turnov-Maskovy zahrady. 3D rekonstrukce zakladnich prvkiti domu E z neolitu.

Obr. 69. Turnov-Maskovy zahrady. Fotografie rekonstruovanych keramickych nadob

z neolitického sidliste.
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13. Prilohy

(ptilohy 1 katalog ptilozeny zvlast’ v elektronické podobg)
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