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Predkladana prace je pokusem o systematicky vyklad filosofie Georga Gemista Pléthona,
byzantského filosofa prvni poloviny 15. stoleti, jehoZ plsobeni a dilo vyznamnym zpisobem
ovlivnilo jednak posledni generaci byzantskych ucencii v dobé pred padem Konstantinopole,
jednak italské renesantni myslitele 15. stoleti. Ackoli Pléthénovi byla od poloviny 19. stoleti
vénovana zaslouzend pozornost v fad¢ studii a edic (Gass, Alexandre, Mamalakis, Masai) a
ackoli jeho mysleni a piisobeni bylo i vnedavné dobé predmétem vyznamnych badatelskych
prispévkll (Monfasani, Hankins, Tambrun-Krasker, Stausberg, Nikolau, Bargeliotes, Baloglou) a
jedné souhrnné monografie (Woodhaus), rozsahlej$i systematicky pokus o rekonstrukci jeho

filosofie zlstava desideratem. Prave tento kol si ve své diserta¢ni praci vyty€il Vojtéch Hladky.

Koncepce jeho prace odpovidd tomuto ukolu. Namisto detailnich analyz dil¢ich aspekta
Pléthonova mySleni se VH pokusil piedstavit jeho celek a poloZit si otdzku po jeho systematické
jednoté. Jednou z prvnich otazek, s niZ se musel vtomto ohledu vyrovnat, je otazka jednoty
Pléthonova — Castecné fragmentarné dochovaného — dila. VH je rozd¢lil do dvou skupin: spisy
urCené pro verejnost (Pléthonova ,,verejné filosofie™) a spisy vénované vykladu ,,vécné filosofie*
(,,philosophia perennis®). Ob¢ skupiny podrobil analyze ve smyslu rekonstrukce filosofickych
koncepci, jez obsahuji, a vénoval se otazce jejich vzajemného vztahu. ProtoZze u obou skupin
spisu se klade otdzka problematického vztahu mezi jejich filosofickymi naukami a kiest’anskou
ortodoxii, vénoval VH samostatnou pozornost i tomuto ¢asto diskutovanému tématu. V souladu

s touto dispozici sestava prace VH ze tii hlavnich oddili nazvanych ,,Public Philosophy®,



,,Philosophia perennis“ a ,,The Question of Religion®“. Kazda ztéchto ¢asti obsahuje dobie
promysleny soustavny vyklad a samostatny zavér (Conclusion I, II, III). K praci jsou pfipojeny
dva pramenné dodatky: jednak Appendix obsahujici soupis paralel mezi jednotlivymi
Gemistovymi spisy, jednak pracovni piepis rukopisu dosud nevydanych pasazi Pléthonovych

Zdkonu. Prace obsahuje téz aktualni pléthonovskou bibliografii se vSemi podstatnymi polozkami.

Po metodické strance je prace vedena s piehledem a rozvahou. VH vychazi z celku Gemistova
dochovaného dila a pfihlizi k dilu Gemistovych Zak( a soucasnikii. Je k tomu vybaven
potiebnymi filologickymi znalostmi. Zaroven vychazi ze znalosti veSkeré relevantni sekundarni
literatury v cizich jazycich, vCetn¢ bohaté literatury novoiecké. Nepochybnou ptednosti prace
VH je, Ze navzdory rozsahu studijniho materialu nikdy nedava pirevladnout dil¢im otdzkam nad
hlavnim tématem, jimZ je rekonstrukce celku Gemistovy nauky. V tomto ohledu vykazuje prace

VH znaky zralé védecké prace.

Pokud jde o zavéry, k nimZ VH dospiva, nejsou v ramci pléthénovského badani bez originality.

¢

K nejpodstatn€jSim znich patii teze, ze mezi Pléthonovou ,,vefejnou™ filosofii a spisy
prezentujicimi ,,ve¢nou filosofii“, vCetné¢ Zdkonii, neni podstatny rozpor, nybrz kontinuita, ze
Zdkony nejsou pozdni, nybrz spiSe starsi Pléthonovo dilo, a Ze proto neptedstavuji dilo pozdniho
novopohanského obdobi Pléthénovy tvorby, jak se nékdy predpokladd. Z toho vyplyva nutnost
pfehodnoceni otazky vztahu Pléthonovy ,.esoterické® filosofie ke kiestanskému pravovéri. VH
se kloni k nazoru, Ze paganizujici Zdkony je tieba v tomto ohledu chapat spiSe jako literarni
napodobu Zdkonu Platonovych nez jako manifest novopohanstvi. Kontextem, do néhoz tato
napodoba patii, je jednak hledani konceptu vécné filosofie, ktera je ve své racionalité universalni
a v hlavnich bodech sluditelnd jak s kiest’anstvim, tak s jinymi velkymi naboZenstvimi, jednak

Gemistovo vyslovné a zdaraziované navazani na fecké narodni tradice, jehoz motivace je do

znalné miry politicka.

PfedloZenou praci jsem mé&l moZnost sledovat po celou dobu jejiho vzniku. Cetl jsem a
poznamkoval jeji jednotlivé kapitoly. Mym kritickym pfipominkdm vySel VH vstic. Spoluprace
s doktorandem byla z mého pohledu vynikajici. Pokud jde o jazyk prace, vedl jsem doktoranda
od pocatku k tomu, aby ji napsal anglicky, a to jednak proto, aby ji mohl jiz v prib&hu jejiho
vzniku konzultovat se zahrani¢nimi odborniky (pfileZitost k tomu poskytly VH studijni pobyty
na univerzitach v Rethymnu/Recko a v Pise/Italie), jednak proto, aby se v publikované podobé

mohla stat platnym pfispévkem do mezinarodniho badani (predpokladam, ze prace bude in



extenso publikovana). Jakkoli snad v jazykovém ohledu bude muset pied publikaci jesté projit

revizi, domnivam se, Ze v soucasné podob¢ je 1 po této strdnce na mezinarodn€ srovnatelné

urovni.

Ze vSech vySe uvedenych duvoda plyne, Ze predkladanou praci povazuji za védecky ptfinosnou a

ze j1 doporucuji k obhajobg.
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