Oponentsky posudek bakalaiské prace Jakuba Frani Topos domova v dile Jana Cepa a
Egona Hostovského

V bakalaiské praci Topos domova v dile Jana Cepa a Egona Hostovského se Jakub Fraiia
zam¢étil na porovnani toho, jak se téma ,,domova“ odrazi v dilech téchto dvou prozaiki, které
pii védomi jedinecnosti a nezaménitelnosti zivotnich a tvlréich zkusSenosti spojovala jednak
shodné generacni ptislusnost, stejn¢ jako sdilené osudy emigrantti a fada dalSich paralel.

Praci si autor rozd¢lil do ti#i hlavnich ¢asti — v prvnich dvou provedl separovanou
analyzu vybranych praci obou autort, a to jak prozaickych, tak esejistickych; zahrnul jsem zcela
opravnéné i piesahy do jejich $ir§iho dobového kulturniho a spolecenského angazma. S tim se
poji — fe¢eno hned na Gvod — vlastné i ma nejzasadnéjsi a i jedind podstatnéjsi kriticka
pfipominka — totiz absence soudobé recepce jejich literarniho 1 vetejného angazma, jez by jisté
podstatnym zpasobem podpofilo fadu argumentd stavénych v autorovych interpretacnich
skicach. Jde mi tedy po posileni diachronni, historicky zamétené stranky pohledu, jez v praci
ustupuje spise synchronng, ivahové zalozenym sondam do dé€l obou prozaika

Perspektiva uréena analyzovanym vzorkem dila u obou autord je ovSem vskutku
velkorysa. Do svych tivah autor zafadil v piipadé dila Jana Cepa jak povidky ze souboru
Zemezluc (1931), které tvoii autorsky vybor z diive vydanych sbirek Dvoji domov (1926),
Vigilie (1928), tak roman Hranice stinu (1935). Dale pracuje s vybory Polni trava (1999) (zde
predevsim s jeho povidkami z exilové sbirky Cikani (1953), a dale se svazKy sebranych spist
shromazd'ujici Cepovu esejistickou ¢&innost, tedy svazky Rozptylené paprsky (1993),
Samomluvy a rozhovory (1997) a Poutnik na zemi (1998), jehoz souéasti je i autobiograficka
Sestra vizkost (1975). V ptipadé tvah na Cepovym dilem se Jakub Frana rozhodl fidit se
chronologii Cepovy tvorby. Tematicky diiraz je pfi pfevazujici motivické a tematické analyze
kladen zvlasté na vyklad spojeny s metaforou ,,dvojiho domova®, do niz jako do ub&zniku
formuje jak ptivodni duchovni a uméleckou zkusenost, tak prozitek exilu, bezdomovi, resp. ve
svém dusledku tragické a nenaplnéné hledani druhého, exilového domova.

V ptipad¢ dila Egona Hostovského se pii svém vykladu autor soustfedi zvlasté na
romany Dum bez pana (1937), Cizinec hledda byt (1947) ¢i Vseobecnému spiknuti (1961).
Divodem K této kvantitativni redukci mu je predev§im rizna mira vazby ke sledovanému
tématu domova. V kapitole, v niz se zabyva Hostovského préozami, Jaub Frana odhlizi od
chronologického postupu. Soustedi se zvlasté k analyze klicovych postav Hostovského proz.
Sleduje komplikované utvaieni prostoru domova jako mista, pfed nimz hrdinové prchaji,
bolestné hledaji zplisoby néavratu, zachraiujice se tak pied temnym ptikrovem vSenapliujiciho
pocitu bezdomovi. Autor tu pozoruhodnym zpusobem sleduje pouté téchto Hostovského
literarnich Ahasvéru jak v dobé mezivalecné, tak v situaci po autorové emigraci, kde témata
jako bezdomovi, ztraceni se ve svété plném promén a paradoxti, nabyvaji az fatdlniho vyznamu.

Centralnim vyznamovym prasecikem u obou autori jsou Jakubu Franovi perspektivy
prostoru a ¢asu, zpusob jejich vyuziti v dilech obou autort. Pravé v téchto kategoriich myslim
velmi presvédCiveé doklada a rozviji prepestrou zkusenost moderniho clovéka, danou jak
hledani pevného duchovniho sttedobodu, tak rozvijenim série mnohdy ambivalentnich postoji
naplnovanych v rdmeci rozriznéného a odcizeného svéta, v némz je ¢asto nemozné nalézt oporu,
sttedobod, byt’ 1 imaginarni jistotu zivotniho spocinuti.

Bakalatskd prace Jakuba Frani je psdna kultivovanym jazykem, s korigovanou vili
rozeb¢hnout se k eseji, k uvaze, napliovanou ovsem S védomou metodologickou kazni. Je
z velké miry prosta tiskovych nedostatki, Splituje — obsahové 1 formalné — zcela kritéria kladna



na bakalaiskou praci. Doporucuji ji proto k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni vyborné — velmi
dobfe, a to na zéklad¢ pribéhu obhajoby prace.
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