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Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢astec¢né

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani
PostiZzeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne
Stanovené cile: spinény — nesplnény
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Urovefi navrhu projektu

>

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmam — zabyva se jinou problematikou | X

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena X

Propojeni literarné prehledové casti s navrhem projektu: | X
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Groven: prace je Ctiva, pouziti jazyka pfiméfené — nevyhovuje

Formalni Gprava prdace: odpovida poZzadavkiim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdroji: dostateéné — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojli: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé

Vyuziti cizojazyénych zdroji: dostalujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy
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Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb

Otdazky, podnéty k obhajobé:

Autorka uvadi ,,Pfedpokladem je, Ze prelozeny dotaznik bude vyplnén také ucastniky, ktefi se
ve svém Zivoté nesebeposkozovali. Data z dotaznik( vyplnénych témito jedinci ale nebudou do
standardizace dotazniku zahrnuty.” a mé by zajimalo, za jakym ucelem budou tato data sbirana
a jak budou poté zpracovana?

Autorka uvadi, Ze Turner et al. (2018) spojuje copingové strategie zamérené na problém
s pozitivy pti zvladani nutkani a myslenek na sebeposkozovani, u vyhybavého copingu jsem tato
pozitiva nenalezla. Jsou v tuto chvili prokazana i pro tento zplsob copingu? Pokud ne, jak bude
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zajiSténa eticka stranka experimentu, ve kterém ucinné intervence dostane pouze jedna
skupina (otdzka plati taktéz pro kontrolni skupinu)?

Setkala se autorka mezi rizikovymi faktory i s témi spolecenskymi (napfiklad, zda je v dané
dobé ¢&i kulture sebeposkozovani pfijimano jako normalni jev — napada mé napriklad obdobi
subkultury emo, ve které bylo sebeposkozovani normou)?

Specifické pripominky (vie podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodi):

Nize uvedené pfipominky jsou spiSe drobnostmi, které doporucuji pohlidat pfi psani dalsi
prace, nejde o zasadni nedostatky, spiS podnéty pro zlepseni Citelnosti a Ctivosti textu.
Hypotézy pracuji s oznacenim skupin 1, 2 a 3, které je predstaveno azZ nize a v této ¢asti je tedy
Castecné nesrozumitelné - doporucuji alespon odkazat na misto, kde se ¢tendr dozvi, jak jsou
definovany jednotlivé skupiny.

Doporucuji sjednotit v obsahu nazvoslovi pro druhou ¢dast prace, kterou v Uvodu a zavéru
oznacujete jako praktickou a v obsahu jako Navrh vyzkumného projektu.

»-. Vyplfiovali kazdy den dotaznik se zamérenim na nutkani k sebeposkozovani, jejich ndladu,
stres a dalsi okolnosti daného dne.” — doporucuji uzivat zajmeno ,,svoji“ naladu.

V odevzdaném .pdf dokumentu je seznam literatury na nékterych mistech rozhozeny +
doporucduji pfedsadit jména autor( vzhledem k prehlednosti.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporuéenim k obhajobé):

Téma prace povazuji za dlleZité a jeho zpracovani autorkou za zdafilé. Velmi ocenuji zplisob
provedeni ¢tendre textem, na jehoZ zacdtku je nastinén obsah a divody pro uvedeni i
neuvedeni jednotlivych poznatk(. AZ na malé drobnosti je text zpracovan gramaticky a
stylisticky velmi pékné a dobre se Cte.

| pres mensi mnozstvi dostupnych zdroji autorka uvadi to, co je aktualné v praxi uzivané a
cerpa z realnych zdrojl (aplikace, doporuceni organizaci), ¢imz mUlzZe pfinaset cenné shrnuti
aktualné dostupného. Uzité ¢lanky jsou z poslednich let a z vérohodnych zdroja.

K ndvrhu vyzkumu mam vyhrady zejména z etické stranky (vizte otazky k obhajobé), ale jako
takovy je dle mého zpracovan velmi dobre.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuiji klasifikaci vyborné.

Navrh klasifikace: vyborné —velmi-dobfe —dobfe—neprospélfa

V Praze dne podpis
17.6.2021



