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Formální náležitosti práce 
Práce splňuje veškeré formální náležitosti vyžadované od bakalářské diplomové práce. 
 
Téma, stanovení cílů práce a jejich dosažení 
Tématem práce je, dle slov autorky, snaha o zmapování československo-indonéských vztahů za doby 
prezidenta Sukarna. Odborných prací týkající se tohoto tématu není mnoho, a proto zvolené téma hodnotím 
jako vynikající. Faktograficky je využito analýz rozličných archivních pramenů a také vzpomínek některých 
pamětníků, po jejichž přečtení nezbývá než říct, že přesně takto by měla vypadat životopisná vyprávění. Tento 
mix zdrojů je použit zcela správně, protože právě u takových témat, ke kterým není mnoho dobových 
dokumentů, jsou významným studijním materiálem. Trochu však zamrzí, že hned ve druhé větě Úvodu je 
použita formulace o snaze autorky představit Indonésii jako zemi, se kterou tehdejší Československo mělo 
nadstandartní vztahy. Doporučil bych, aby zhodnocení o povaze vzájemných vztahů bylo použito v Závěru 
práce, který by toto zjištění zasadil do již známých, tedy v práci uvedených, souvislostí a nepředjímal jakýkoli 
kvalitativní či kvantitativní postoj autorky.  
Po přečtení bakalářské práce konstatuji, že vytýčených cílů bylo bezezbytku dosaženo.  
 
 
Struktura, metodologie, argumentace, interpretace 
Práce je rozdělena do sedmi částí, což by u mnoha jiných studentů vedlo k roztříštění textu, naštěstí 
předkládaná práce toho příkladem není a jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazují. Jen malou poznámku si 
dovolím u názvu kapitoly 1.3 Sukarno a jeho Indonésie, která může evokovat zdání, že Indonésie byla celá 
Sukarnova nebo že ji Sukarno vytvořil, vymyslel, ustanovil. Přestože bych se nerad pouštěl do konotací na téma 
významu Sukarna pro zrod Indonéské republiky, je patrné, že název kapitoly mohl být bez tohoto citového 
podtextu, např. Indonésie za doby prezidenta Sukarna. Není náhodou, že zmiňuji právě tento příklad, protože 
obdobných „nedopatření“ je v textu více (např. nevysvětlení pojmu „indonéská tragédie“, který je poprvé 
zmíněn na s. 12 aj). Přestože se nejedná o kruciální chybu a čtenář znalý indonéské historie toto v textu 
nejspíše ani nepostřehne, jiné to bude u čtenáře neseznámeného s historickými souvislostmi tématu, který 
bude nucen hledat odpovědi jinde.  
Struktura i metodologie práce je příkladná. Argumentace a interpretace taktéž, ale v některých případech by 
mohla být důslednější. Zmíním například kapitolu 2. Počátek a vývoj Československo-indonéských vztahů, ve 
které se během prvních čtyř odstavců na s. 19 dozvídáme o historii vzájemného uznání diplomatických vztahů. 
Je zmíněna informace, že ČSR uznalo nezávislost Spojených států Indonésie dne 2.2.1950, což později sám 
Sukarno interpretoval jako počin úplně prvního státu, který tak učinil, ale toto tvrzení není dále nijak 
verifikováno, což je škoda.  



Jazyk a stylistika 
K jazykové ani stylistické stránce nemám sebemenších výtek. Text je z mého pohledu psán, i přes hojnost vět 
rozvitých, velmi zajímavých úsporným módem, ve kterém jsou informace předkládány bez jakýchkoli 
gramatických vycpávek. Nenapadá mě jiné přirovnání, než k suchému minerálnímu vínu z těch nejlepších 
ročníků – na první pohled jednoduché, na nic si nehrající, zároveň však s jasně rozpoznatelným původem a 
velmi komplexní ve své chuti. Stejně tak samozřejmě nám Kateřina předkládá jednu archivní informaci za 
druhou nebo během jednoho odstavce popíše mezinárodní politickou situaci světa počátkem šedesátých let. 
Osobně se přiznám, že při čtení mnoha kapitol, např. o divadle Radost (s. 46 - 54) nebo o historii vzájemné 
hospodářské kooperace (s. 39 - 45) jsem měl pocit, že čtu a recenzuji práci vystudovaného historika, který 
napsal odbornou studii na dané téma. Jinak řečeno, z každé věty bylo znát, že studentka je s tématem srostlá, 
že ji navýsost zajímá a že i přes snahu říct co nejvíce, si od první do poslední stránky zachovává interpretační 
samozřejmost a jazykovou strohost tak, jak je v dnešní době již vzácné. Dovolím si dokonce názor, že obdobně 
stavěný odborný text spadá spíše do první poloviny minulého století a to v tom nejlepším slova smyslu. 
 
Odborná literatura, bibliografický aparát 
Použitá odborná literatura je více než dostačující pro tento typ práce, oceňuji její variabilitu (odborné studie, 
články, monografie, sborníky aj.). Bibliografický aparát je vedený poctivě a formálně správně. Zcela bez výhrad. 
 
 
Navrhované celkové hodnocení 
Vzhledem k výše řečenému hodnotím práci jako vynikající a jednoznačně ji doporučuji k obhajobě. 
 
 
Doplňující otázky k obhajobě 
1) Dokázala byste na základě uvedených informací charakterizovat vzájemné Československo-indonéské 
vztahy z hlediska jejich reciprocity a vyváženosti? Případně v nich vysledovat nějaké trendy? 
2) Jak se díváte na problematiku pozice ČSR a později ČSSR jako zprostředkovatele sovětského zboží pro 
Indonésii a myslíte si, že tento fakt ovlivnil možnosti realizace ryze československých obchodních aktivit – např. 
investice státních podniků do průmyslových technologických celků jako byly cukrovary, gumárny apod.? 
3) Změnil se nějak Váš pohled na prezidenta Sukarna po dokončení této práce? 
 
 
 
 
 
 
 
 
Vypracoval:  Mgr. Ondřej Pokorný Ph.D. 
Datum: 18. června 2021 
 
 
 
 
 


