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Zakladni charakteristika prace.

Prace s ambiciéznim cilem nahlédnout prostiednictvim analyzy dat z reprezentativniho online
dotaznikového Setfeni sklony socialné se srovnavat (z hlediska frekvence, sméru a vyznamu
srovnavani) v ¢eské spole¢nosti. Autorka ptitom vénuje zvlastni pozornost analyze srovnavani
dle socio-demografickych charakteristik respondentti, ¢cimz piekracuje tradi¢ni socialné-
psychologické pojeti socidlniho srovnavani. Navic uvazuje o moznych dopadech srovnavani na
zdravi a pohodu, a to v kontextu aktualni pandemické krize, coZ zvyraznuje prakticky vyznam
analyzy.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Spise ano, i kdyz Ctenal mlze byt po precteni abstraktu a ivodu zmaten, co je tim primarnim
cilem, a co spiSe dil¢imi otdzkami. Upozornuji také na nesrovnalosti v ceském a anglickém
abstraktu.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup ireSeni?

Metoda a postup feSeni jsou adekvatné stanoveny, i kdyz jejich vyklad je misty matouci.

Jsou jednotlivé casti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,
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vytvari text konzistentni celek?

SpiSe ano, zvlasté ocenuji, Ze témér vSechny kapitoly jsou radné uvozeny a zakonceny, autorka
se snaZzi Ctenare textem provést.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pirehlednou strukturu?

Misty chaoticky pisobici formulace a na prvni pohled nepiehledna vystavba textu jsou slabinou
prace, nicméné v této oblasti doslo na zdkladé konzultaci k vyraznému posunu k lepsimu. Hlavni
Clenéni je pfevazné logické, i kdyZz neni jasné, proc jsou tfi obecné aspekty socidlniho srovnavani
(frekvence, mira dileZitosti a strategie) virazeny do kapitoly 2.2 o sociologickych pristupech ke
srovnavani.




OBSAH PRACE

Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zaméru prace, Sife a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Autorka originalné propojuje obecnou socidlné-psychologickou teorii socidlniho srovnavani
s bohatymi poznatky ¢eskych i zahrani¢nich sociologli. Ocenuji snahu samostatné a do hloubky
promyslet teoretické souvislosti, pritom dostate¢né ukotvenou v odborné literatute.
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Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupt, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Ocenuji navrzeni vlastniho detailniho dotazniku pro posouzeni socialniho srovnavani a
komplexni kvantitativni analyzu rozsahlého vzorku (autorka testuje tii hlavni hypotézy, ovSem s
radou dil¢ich hypotéz; z uzitych proménnych vytvari indexy apod.). PouZzité metody a postupy
jsou pirevazné dobie odiivodnény a zvoleny adekvatné vyty¢enému cili. Neni ale jasné, podle
¢eho autorka zvolila jako interpreta¢né zajimavé vztahy takové, které vykazuji korelaci

v absolutni hodnoté vétsi nez 0,16 (s. 43 nahote). Tabulky a grafy by mohly byt presnéji
oznacené (napriiklad legenda, popisky os), aby se v nich snadno zorientoval i ¢tenar, ktery
detailné neprocita text.

Hodnoceni diskuse a zavéru prace (soulad interpretaci a zavéra s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavért, snaha o vysvétleni zavért a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilli prace).

Ocenuji bohatou a strukturovanou diskuzi (celkem 8 stran!), ve které autorka vcelku piehledné a
zajimavé argumentuje, klade do souvislosti sva zjisténi s poznatky z teoretické Casti a
s vytyCenymi cili.

FORMALNI ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni Kkritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znakd, DP 108-
162 tis. znakd) citacni normy, odkazy, popis datovych zdrojq, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

Prace se svym nadstandardnim rozsahem bliZi spiSe diplomové praci. Citacni norma je v zasadé
dodrZena, prejaté myslenky jsou diky vhodné zvolenému zpisobu citovani dobie patrné.
Objevuji se spiSe drobnéjsi nedostatky formatu v zavérecném seznamu: napiiklad nejednotné
psani velkych pismen v nazvech publikaci a ki‘estnich jmen, nespravny format data (ma byt
uvedeno napriklad 21. inora namisto tnor 21), publikace téhoZ autora by mély byt fazeny od
nejstarsi.

Hodnoceni vhodnosti a tiplnosti vyuziti informacnich zdroji (literarni prameny, databaze,
zahrani¢ni literatura, datové zdroje,...)

Autorka pracuje s rozsahlou a pestrou bazi zahrani¢nich i ¢eskych zdroju Citajici okolo 100
titulli, ponejvice z oblasti socialni psychologie a sociologie. Oceiiuji, Ze pracovala téz s vysledky
raznych Ceskych Setreni (CVVM, Vyzkumného tstavu prace a socidlnich véci aj.) a Ze vyuziva
prevazneé recentni literaturu.




Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické tirovné prace (graficka tprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafii, schémat atp.)

Prace vykazuje po jazykové a stylistické strance zietelné nedostatky (naptiklad cetné preklepy,
chybné psani ¢arek, zna¢na mira anglicismi, opakujici se slova ve vété ¢i naopak chybéjici slova),
nicméné autorka vénovala znacné usili postupnému vylepSovani v této oblasti. Tabulky a grafy
jsou pomérné piehledné, jen by bylo vhodné prekladat veskeré vyrazy do CesStiny (co znamena
ono ,2-tailed“?) a zminit konkrétni nazev testové statistiky/uzitého testu.

Dals$i poznamKky

Autorka pristupovala k praci zodpovédné, pravidelné sviij postup konzultovala a nevahala praci
podstatné upravovat dle pripominek.

Celkové hodnoceni prace

Autorka prezentuje fadu unikatnich zjisténi o ceské spolecnosti, ktera mohou byt diky zvolené
metodé a spolupraci s vyzkumnou agenturou také reliabilni, coz velice ocenuji. Prace se
rozsahem a detailnosti empirické ¢asti podoba spiSe diplomovym pracim. O socialnim
srovnavani v jednotlivych socio-demografickych skupinach autorka uvazuje detailné, véetné
snahy vysvétlit ptivod odliSnosti ve srovnavani sociologicky a také uvazit mozné praktické
dopady srovnavani na zdravi. Celkovou kvalitu prace sniZuje misty matouci struktura a jazykova
a stylisticka neobratnost, i kdyZ v této oblasti doslo k posunu k lepSimu a nejedna se o chyby

z nedbalosti.

Praci doporucuji k obhajobé s predbéznym hodnocenim velmi dobie.

Otazky a naméty k obhajobé

Jaké zjisténi z empirické ¢asti hodnotite jako nejvyznamnéjsi a proc?
Jaka rizika jsou spojena se zamérenim interpretace pouze na statisticky signifikantni vysledky (s.
43 nahote)?
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