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Ptevod pohadky z ¢estiny do ¢eského znakového jazyka

1. Pfedstaveni prace diplomantkou.
Diplomantka prezentovala svou praci na zakladé PP prezentace.
Vymezila cile své prace a jeji vychodiska, pfedstavila metodologii a
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vysledky své prace.

2. Zavéry posudku vedouciho bakalatské prace dr. Hynkové Dingové
— vedouci shrnula svlij posudek a otazky

3. Zavéry posudku oponentky bakalaiské prace Mgr. Novakové —
oponentka shrnula sviij posudek a otazky

4. Reakce diplomantky na ptipominky a otdzky z posudkd.

« vysvétlila, pro¢ nezvetejnila videa (pfitomnost déti v zabérech,
moznost zaslat videa na vyzadani)

* blize popsala tlumocnickou situaci (zdrojovy text byl psany, ale
tlumoceni z poslechu zptisobilo znacné rozdily)

* objasnila nepfesné uziti terminu narativni rozhovor namisto
polostrukturovany, rozhovor probéhl hned po zdznamu, hodnoti ho
jako dobry néstroj

* objasnila postupy tlumocniki pti vysvétlovani, co je kvétina
sedmikraska, neuméla vysvétlit, jaky pojmenovavaci postup byl
pouzit

» komentovala vyuziti proprii u obou tlumocnic, avSak nepracovala
dale s tim, Ze slySici tlumocnice neuZzila Zadné oznaceni jednotlivych
skiitkd

* vyjmenovala zakladni atributy odliSnosti popisu, nevymezila v§ak
repertoar klasifikatord, které tltumocnice uzivaly

* nedokazala ptesné vysvétlit vztah mezi perspektivou pozorovatele a
ucastnika a prostor zobrazovaci a zastupny

* prezentovala ptehled rozdili v jednotlivych oblastech, avSak
neuvedla konkrétni prostfedky (to vSak nebylo v posudku uvedeno)
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5. Diskuse

Dr. Novakova: Jaké meli tltumocnici nastaveny podminky?

Prof. Macurova: Jedna se o pteklad nebo adaptaci?

V praci nejsou tyto véci explicitn€ napsané, zadani byl preklad
pohadky do CZJ, situace méla byt bézna pro ob¢ tlumocnice, avSak
zpusobilo to zna¢né rozdily. Na ptipravu nemély omezeny cas.

Dr. Hynkova Dingova: V praci neni popséano, jak vypadala piiprava
tlumocnic, jak dlouho mély text.

Diplomantka popsala komplikovanou situaci vzhledem ke covidové
situaci.

Dr. Macurova: Jak souvisi nominalni fraze se stfidanim roli?
Diplomatka ji chapala jako uvozovaci vétu.

Mgr. Novékova: Jaké prostiedky byly uzivany pti kontaktu s
publikem? Studentka vyjmenovala n¢které prostiedky.

Diplomantka nedokdzala zcela uspokojivé zodpovédet polozené
otazky.
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