Abstrakt

Tato prace se d&nuje problematice zneuZziti dominantniho postaveni
podle prava Evropské unieCeské republiky.

Evropské aceské soutZzni pravo jsou nejen velmi podobné, vzhledem
k tomu, Zecesky zadkon o ochr&nhospodéské sowZze je inspirovan
evropskym sowZnim pravem, ale po takzvané modernizaci evropského
soutzniho préava, ¥etré decentralizace jeho vymahani, jsa@eské
organy opravény (a zarové povinny) aplikovat evropské saini
pravo. Vzhledem ke zvlastnimu vztahichto dvou pravnicktada tato
prace nemd& ambici jgorovndvat ale analyzovat je ve vzajemné
souvislosti, coZ je vychozim pohledem zdegkladané analyzy.

Nejprve je pedloZzen zéakladni avod do problematiky sguti ekonomie,
vcetré charakteristiky jejich zakladnich funkci a printipNasleduje
vyswétleni ekonomického pozadi &znych model konkurence, zejména
téch dilezitych pro pochopeni specifik chovani dominantnffodniku a
jeho motivace. Strné jsou popsany modely monopolu, oligopolu a
monopolistické konkurence oproti dokonalé konkureac dale jsou
popsany dalSi vyznamné&iptupy, etné zakladnich pohled takzvané
ordoliberélni Skoly, kter4 formovala keny evropského so&idniho
prava, a vetn® souwasného posunu k vice n&idicich zaloZzenému
ptistupu, zamfenému na spéebitelsky blahobyt.

Kapitola 4 prezentuje fghled zakladnich ustanoveni s@iriiho prava
Evropské unie, jejich kontext a rozsah aplika€ének 102 SFEU se
pouzije, jak je tam vyslownh stanoveno, na zneuZziti dominantniho
postaveni jednim nebo vice podniky na jednotnénu trebo jeho
podstatnécasti, pokud takové zneuziti (znat&novlivhi obchod mezi
clenskymi staty. Toto fakticky formuje jurisdiki kritéria, ktera jsou
adresovana v kapitole 4.

Piehled¢eského sowtniho prava nasleduje v kapitole 5.

V kapitole 6 je analyzovan vztah semhiho prava EU aceského
soutzniho prava. Obe@énse podniky musitidit jak evropskym, tak
ceskym soutZznim pravem. Vztah mezi nimi a jejich aplikaci jarsoven



v Natizeni¢. 1/2003. Podle jehglanku 3 jsou néarodni sai#ni (kady
povinny pouZzitélanek 102 SFEU, pokud aplikuji vnitrostatni prava n
zneuziti zakazanélankem 102 SFEUglenské staty mohouipmout
ptisrgjSi vnitrostatni pedpisy tykajici se unilateralnich praktik; a pouzit
vnitrostatnich pedpidi, které sleduji fevazre jiny ucel nezc¢lanek 102
SFEU, neni vylodeno.

Jakykoli giipadny rozpor mezi evropskym @skym pravem by musel
byt vyieSen podle principuipdnosti evropského prava. Nicnéero by
bylo az feSeniultima ratio. Vzhledem k tomu, Ze ustanove&éskéeho
soutzniho prava o zneuZziti dominantniho postaveni jgelativre
obecna a #&sSina jejich skuteného obsahu je determinovana
rozhodovaci praxi, sty by jakékoli mozné konflikty byt vkeSeny
eurokonformni interpretaci.

Souk¥Zzna aplikace narodniho a evropského prava bylayaoaéna na
zakladk ceské rozhodovaci praxe, ktera délspk zawru, Zze soubzna (a

za ukitych okolnosti i nasledna) aplikace evropskéhocdského
soutzniho prava je mozna, nicm&mpiipadné sankce musi byéadre
odivodreny a musi odpovidat prinaip spravniho trestani. Narodni
sou€zni tkady vSak nesmi vydat negativni rozhodnuti ohtenmzného
poruSeni sow¥niho prava EU (tj., nemohou rozhodnout, Ze nedoSlo
k poruSeni; mohou pouze rozhodnout, Ze neshledalyod ke svému
zasahu).

Kapitola 7 analyzuje podniky jako adresaty sduniho prava na pozadi
relevantni evropské judikatury v porovnani se 8biti¢lem, jak jej
vnimaceské soutzni pravo. PestoZze mohou byt shledanyité rozdily
mezi evropskym konceptem podnikucaskym zakonnym ustanovenim
zavadjicim jeho legalni definici pro dely ¢ceského sow#niho prava,
vyznam c¢eského pojmu ,sodkitele” jako pro€jSku evropského
~podniku“ by mél byt interpretovan shodn

Detailni analyza relevantniho trhu nasleduje v k@pi8. Je zdrazreno,

Ze spravné ueni relevantniho trhu je nezbytné pro nasledné faze
aplikace soutzniho prava. Redmetem rozboru je stanoveni relevantniho
trhu z hlediska produktového, geografickéhmsového, vetné béZnych
omyli, které mohou byt nalezeny v judik&éu



Kapitola 9 je ¥novana konceptu dominance a procesu jejihad’ayéni.
Relevantni faktory jsou analyzovany z pohledu estéal judikatury.
Analyzovan je novy fistup oznameny Komisi v jejich Pokynech o
prioritach pro posuzovani vytovacich praktik, ficemz se dospiva
k zawru, Ze Komise mohla igkratit ramec, ktery by bylo moZno
rozumré oéekdvat od dokumentu ve fornsoft law kdyZz se prakticky
pokousSi zminit kritéria stanovena soudni rozhodovaci praxi.

Analyza konceptu ,zneuziti” jeifpdloZena v kapitole 10. Po zakladnim
uvodu je rozebrano zneuziti, coby objektivni katégo spol€n¢

s hlediskem kauzality, #aZz néasleduje koncept zvlaStni odpdrosti,
objektivniho ospravedini a gimérenosti. Hranice vymezujici zneuZziti
je analyzovana na zakladkonceptu souve na zaklag vykona
(zalozeném na ordoliberalnimtiptupu), nédez nasleduje pojednani o
snaze Komise zavést koncept protisgniho uzaveni trhu k Ujm
spotebiteli, coby kritérium vice zaloZzené ndincich.

Typova jednani, ktera mohou byt zneuzitim, jsoueadvana v kapitole
11, avSak fi védomi toho, Ze jakékoli jednani, jakkoli nemusi byt
podiaditelné pod pismena (a) az @&nku 102 SFEU, rive byt roviz
zneuzitim dominantniho postaveniiifRup ¢eského ZOHS je v tomto
ohledu shodny. Na jednotlivych fipadech je ukazano, Ze
modernizovany fistup, ktery se pokousi Komise zavést, nebyl da=aid

strany Soudniho dvora a Tribunalu plakceptovan.

Kapitoly 12 a 13 se zabyvaji pravnimi néasledky @emi evropské
i ceské upravy zneuziti dominantniho postaveni, a tanvci véejného

i soukromého prosazovani se@hiho prava. V kapitole 12 jef@dloZzena
také analyza vztah mezi ustanovenimi upravujicimi zneuZiti
dominantniho postaveni a dilymi dalSimi normami upravujicimi
jednostranna jednani.

Kapitola 14 obsahuje z&x. Shrnuje autarv celkovy nahled ve vztahu
k analyzovanym koncepin, se zdrazninim dilezitosti evropského
sougzniho prava pra@eskou rozhodovaci praxi, geby eurokonformni
interpretace narodniho prava arilpzitosti vyuzit pinos kvality
odivodreni evropské judikatury, ktera je stale na znatdbpsi arovni,
nez ta ¢eska, by se situace eské republice postupnzlep3uje.



Zdarazrena je dilezitost vysoké kvality judikatury, neBgsou to pra¥
rozhodnuti pisluSnych orgain, a nikoli psané pravo, co t¥ovétSinu
realného obsahu prava proti zneuziti dominantnibtstgveni.

Zaznamenan je soéasny posun k vice ekonomickénmti,spisSe k vice na
G¢incich zalozenémuistupu. Je vSak rowd upozorgno na skuténost,

Ze snahy Komise o zavedeni ,vice na efektech zakiie" konceptu
protisoutzniho uzaveni trhu k Ujnd spotebiteld ptindsi rizika, ktera
nemusi byt v satasnosti doceina. Evropské soudy dosud pin
neakceptovaly fistup Komise. S ohledem na decentralizovany systém
aplikace evropského saudiniho prava, stefhjako na pedpokladany
rozvoj jeho soukromého vymahani, toabe vést k rozdilné aplikaci

evropského sodgniho pravaiznymi organy.



