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Casti hodnoceni Pocet boda
A (1-5)"
Porozuméni, vyznamova spravnost, piesnost a tiplnost, 1,5
koherence v ptekladu
B (1-5)*
Stylisticka vhodnost: adekvatnost prekladatelskych feseni 2

vii¢i originalu a funkci piekladu, koheze, ACV

C (1-5)* Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis 2
Interpunkce, pieklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)'

Ptekladatelskd analyza (aplikace teoretickych védomosti

v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentate a 1
prekladu)

Argumentace a struktura komentafe v¢etné miry a
vhodnosti priklada feseni

E (1-5)?

Teoreticka podlozenost komentare
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 1
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem 7,5




Poznamky hodnotitelky a témata k diskusi:

Predkladana bakalarska prace ma vybornou odbornou uroven — analyza vychoziho textu a komentovani ptekladatelskych feseni jsou
nesmirné podrobné, az na drobné vyjimky jim neni co vytknout. Paradoxné tu ale vznika jista nerovnovaha mezi peclivosti komentate
a provedenim samotného ptekladu, v némz — mozna prave kvili soustiedéni autorky na vyCerpavajici teoretickou reflexi feSenych
problémi — zustaly, byt sporadicky, n€které zcela banalni technické chyby a také stylisticky kostrbaté ¢i nékdy i vylozen¢ gramaticky
chybné formulace. Tim samoziejmé nechci fici, ze by byl pieklad n€jak vyrazné problematicky, je rozhodné snadno redigovatelny, na
veétsin€ mist se Cte bez potizi a sam o sobé€ bych ho hodnotila znamkou velmi dobfe (s pfihlédnutim k pouze primérné stylistické

»dotazenost™ vystupuje vyraznéji pravé jen ve srovnani s nesmirné pe¢livym komentafem. Nize uvadim nékteré vyhrady.

Technické nedostatky: Diplomantka disledné pouzivé anglickou podobu nazvu Hong Kong.V cestiné ov§em kodifikovan Hongkong.

Opakovangé se v textu vyskytuje ve 3. padé neexistujici tvar bézného substantiva manzel: aby pomohla svému manzeli, ani manzeli se
s nicim nesverila. Manzeli je ovsem kodifikovano pouze pro vokativ; pro dativ je zde ptipustny pouze tvar manzelovi.

Chybné vazby: v prdci v zahranici vidi feseni na vétsinu svvch problémii

Kdyz byla diive migrace jesté dominovana muZskym pohlavim, nahlizeli mladi muzi na migracni proces... (citovano i v komentati)

Zde vibec nelze pouzit opisné pasivum, protoze dominovat neni v ¢esting tranzitivni sloveso (dominovat ¢emu, nikoli co). I véta Kdyz
drive migraci dominovalo muzské pohlavi by ovSem byla na poméry Cestiny dost pfiznakové abstraktni (ostatné i v originale
nachazime males). Standardnéjsim ptekladem by tedy bylo Drive, kdyz mezi migranty jesté previadali muzi, nahlizeli ti mladi z nich...

domacnosti a dobrodruZstvim za zkuSenostmi pro jednotlivee “. Co je to ,,dobrodruzstvi za zkusenostmi“? Krom podivné vazby zde
rusi také odlisny pad jmen v citaci — ¢tenaf by intuitivné pfedpokladal, Ze ob€ se genitivné vazou na obecné substantivum zdaleZitosti.

Most girl children of migrant women want to follow their mother s footsteps. They fantasize about the money they will be able to earn
as migrants. // Vétsina divek chce totiz nasledovat ve stopdch své matky, zatimco sni o jméni, na které si pak jako migrantky vydelaji.
Pominu-li trochu matouci spojku zatimco a pro mne trochu netstrojné slouceni obratil ndsledovat nékoho a jit/kracet v nécich stopach,
jednoznacné problematicke je spojeni vydeélat si na jmeni (v ¢estin€ se vydélava jmeni, vydeélava se na konkrétni ti€el, napt. na dim).

Nekdy se vyskytuji nedostatky v kohezi (napf. zde v originale fiiends a poté a friend): Kdyz ji pratelé vypraveli, jak dobry je zivot v
ciziné, Pacita ani nezavahala. Navstivila naborovou agenturu, kde byla jeji pritelkyné zaméstnana (o zadné ,,pritelkyni® jesté nebyla
fe¢, a ma proto byt v rematické pozici). Podobné ne zcela domyslené je zachdzeni se slovem friends v pasazi na s. 10: Kazdou nedeli

X

idealn¢ ,,negenderované‘ znamych).

Jeji manzel navic potrad studoval, takze jeho jedinym zdrojem piijmu byly finanéni pfispévky od rodicu, skutecnost, kterd se také stala
zdrojem problémi. (podle pravidel ¢eské syntaxe zde skutecnost tvoti formalné ptistavek ke slovu prispévky, spravné napojeni by
bylo pomoci spojky coz; pouze ta by umoznila jednozna¢né oznacit za zdroj problému cely obsah ptedchozi véty. Pak by bylo ovsem
lepsi zaménit spojku takZe prostym a.

Dalsi neobratnosti:

Terénni agenti chodi za nemajetnymi Zenami do jejich sousedstvi.

...jediné pres tuto ,, komodifikaci lasky * mohou transnacionalni matky vybudovat se svymi détmi konkrétni vazby (chybi si vybudovat)
S ohledem prave na tuto diverzitu migrantek v Asii je jen velmi obtizné zobecnit charakter motivii, které vedou Zeny k migraci.

Zde autorka mozna po zméné formulace ponechala ve vété piislovce jen - to zde ovSem nedava smysl; svou funkci by mélo pouze,
pokud by byl implikovan d&j: Ize jen velmi obtizné zobecnit charakter motivii... Pak mizeme mluvit o tom, Ze cile 1ze dosahnout JEN
za splnéni urcitych (obtiznych) podminek; ve statické nedéjové formulaci — je velmi obtizné — je ovsem jen nadbytecné.

As many migration scholars have pointed out, social networks play a major role in migr ation. // Jak mnoho odbornikii na migraci jiz
poukdzalo, konexe hraji nesmirné dileZitou roli v procesu migrace. Zde je opét né€kolik problémt. Tranzitivné se v ¢esting
»poukazuji* leda penize; poukazuje se na fakta/problémy, tudiz vedlejsi véta nemize byt formulovana tak, jak je, nenahradime-li
sloveso jinym, tranzitivnim (napt. uvedlo). Ve vé&t& hlavni pak je chybné ACV, dalo by se polemizovat i 0 ACV ve vété vedlejsi a také
o vhodnosti slova konexe (obvykla slovnikova definice ,,vlivné znamosti, vyhodné kontakty®, tj. rozumi se ¢asto ,,na vyssich
mistech®, kdezto zde z bezprostfedné nasledujici véty vyplyva, Ze jde prosté o znalost nékoho, kdo uz v zahranici pracuje, nejedena se
zpravidla o nékoho, kdo ma né&jaké vyznamnéjsi ,,slovo* v agentufe apod.). Opét by se tedy dalo pielozit pro ¢estinu pfirozenéji: Jak
uvddi mnoho odbornikii na migracni problematiku, osobni kontakty hraji v procesu migrace nesmirné dillezitou roli.

Komentaf je jako celek vynikajici, jen uvod €asti o syntaxi je trochu nekonzistentni, nebo jen ne Gplné st'astné formulovany. Nejprve
tvrdi, ze Cely text je pomérné jednoduchy z hlediska slozitosti vystavby veét, nacez konstatuje, ze Autorka pri svém psani vyuziva jak
kratsi véty jednoduché, tak i delsi souveti — setkame se zde se souradnymi souvétimi a s podiadnymi souvétimi, kterd mohou byt
rozvitd vice nez jednou vétou vedlejsi, popr. se slozenymi souvétimi (Duskova 2003); véty jsou také casto rozvity nékolikandsobnymi
vétnymi ¢leny — pri¢emz nemluvi o relativni frekvenci jednotlivych typl vét, takze upln€ nevime, o¢ se ivodni konstatovani opira.

Dotaz k obhajobé: Jak by diplomantka zpétné hodnotila sviij pieklad autorské kategorie destitute women jako nemajetné Zeny a
distressed women jako sklicené zeny? Navrhla by néjaké alternativy?

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni velmi dobie nebo vyborné, podle priibéhu obhajoby.

V Praze dne: 7. 6. 2021 Oponentka prace: Mgr. Zuzana Stastna, Ph.D.
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4 nebo 5 bodl znamena, ze prace nemuize byt doporucena k obhajobé
5 bodli znamena, Ze prace nemiize byt doporucena k obhajobé
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