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Secesni architektufe je v soucasné dobé v€novana velka pozornost, o ¢emz
svédci fada praci zaméfujici se na riiznorodé¢ aspekty této vyrazné doby.

Peter Netopil si vybral jiz Castecné vytéZeny soubor staveb, jak ostatné
ukazuje i obsahla a skute¢né detailn¢ sledovana literatura. Jeho prace se vSak odliSuje
detailnim zkoumanim jednotlivych staveb, které povazuji za nejvétsi prinos.

Obsahla prace se sklada z Sedesati péti stran textu doprovazenych s sedesati
stran vybornou obrazovou dokumentaci ptesahujici Sedesat stran.

Bylo by ziejmé mozné rozsifit archivni pruzkum, ktery by ale ptekrocil
pozadavky kladené na bakaldiskou praci. Naopak rozbor jednotlivych objektl, zejména
zpracovani popisll zachycujicich jejich podstatné znaky, je velice dobry. DileZité a nesporné
pifinosné je neustalé sledovani Sir§iho kontextu.

Zajimava by byla diskuse k fadé momentl. Za dilezité povazuji propojeni
sledované skupiny s prazskou tvorbou — zejména Kralickovym kostelem sv. Vojtécha.
| propojeni s norskymi ,,Stabkirche* je zasadni. Otazkou je lidovost zkoumanych objekti. Zda
se mi, ze ,,lidovy charakter je zde spiSe dopliujicim prvkem, zejména proti historizujicim 1
souc¢asnym uméleckym trendiim (?)

Zavér je (nejen na tuto rozmérnou praci) neimérné kratky. Autorovi se
vSak podafilo na n¢kolik stranek vtésnat vétSinu dalezitych informaci. Problémem je absence
poznamkového aparatu, ktery by mél byt integralni soucasti textu i zde.

Zcela jinak by vyznél zavér propojeny s piedchozi kapitulou ,,Vztah
k regionalni architektuie a recepce staveb™. Navic v pfipojeném resumé jsou nékteré
formulace, které by finalni kapitole prace nepochybné prospély. Je zde patrné, Zze celkova

v

koncepce mohla byt I1épe promyslena. Prace by pak byla nejen sevien¢jsi, ale 1 plisobivéjsi.



Jiz byla zminéna kvalitn¢ zpracovana cast ,,Prameny a literatura®. Petr
Netopil prokazuje $ifi zabéru véetné dnes jiz neopravnéné opomijenych praci (napf.
protestantska architektura z pera E. Edgara). Rozsifeni o dalsi, zejména dobové clanky by

bylo jisté zajimavé.

Zavér:

Prace je nejkvalitn&jsi pti rozboru jednotlivych staveb i ve snaze zaradit je
do Sirsiho kontextu. Autor se zaméfuje zejména na jejich jedine¢nost. Domnivam se, ze stejné
zajimavé je i jejich (védomé a jesté vice podvédomé) propojeni s obecnymi dobovymi
proudy, které vlastné narusuji ,,snahu o vytvofeni nového druhu evangelického kostela
obleceného do romanticky nacionalistického kabatu®.

Vyborné jsou analytické casti, které presahuji poZzadavky kladené na
bakalétskou préci. Stat’ ma ponckud problematicky zavér, a to ne obsahem, ale formou. Jinak
je pomérn¢ dobie napsana, i kdyz zadvérecna jazykova redakce by ji prospéla.

Praci otevirajici fadu dal§ich smértit v badani doporucuji k obhajobg.

Hodnotim ji jako velmi dobrou az vybornou. K rozhodnuti zasadné ptisp&je vlastni obhajoba.
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