USTAV INFORMACNICH
STUDII A KNIHOVNICTVI

Studijni program Informacni studia a knihovnictvi
(MR A

Ustav informacnich studii a knihovnictvi

Posudek na bakalarskou diplomovou praci

Nazev prace: Xiaomi Mi Band jako nastroj méreni fyzické aktivity
Studijni obor: Informacni studia a knihovnictvi

Autor prace: Kldra Foglarovd

Vedouci prace: Mgr. Jakub Fiala

Oponent: Mgr. Tomas Marek

Predkladana prace je hodnocena z hledisek:

Kritéria hodnoceni: Bodové hodnoceni
1. Metodologie a vécné zpracovani tématu 20 z max. 40 bodu
2. Prinos 3z max. 20 bodll
3. Citovani, korektnost citovani, vyuziti inf. zdrojt 18 z max. 20 bodt
4. Slohové zpracovani 15 z max. 15 bodi
5. Gramatika textu 5z max. 5 bodll
Celkem 61 bodu

Pfipominky, naméty do diskuse p¥i obhajobé prace:

Nejvétsi slabinou obhajované prace je jeji neaktualnost: az v poloviné textu se ¢tenar dozvi, ze je
vypracovana nad nékolik let starymi daty. Nezndm z pozice oponenta genezi prace, pokud je v§ak
odevzdavana k obhajobé az nyni, bylo by vhodné peripetie vzniku hloubéji reflektovat. S nulovou

reflexi selhava i nastaveny cil, vybér zatizeni atp. I v dobé méfeni vsak byly cile problematické.

Cilem této prace je dle 5. kapitoly mimo jiné ,prozkoumat a zhodnotit, jak dalece je zarizeni Xiaomi
Mi Band 1 resp. Xiaomi Mi Band 2 ptesné v méreni sledovanych hodnot a z téchto zjisténi ndsledné
odvodit smysluplnost méreni sledovani aktivit uzZivatele. Z dnesniho pohledu (aktualné Sesta
generace vyuzivaného zafizeni a stovky jinych vyrobkti na trhu) mtzeme konstatovat, Ze tato
zafizeni jsou nepfesna — to neni treba dokazovat ani hodnotit (a pokud ano, byla by k tomu vhodna
jind metoda nez autoetnografie). Selftrackingova zafizeni jsou vsak v bézném provozu vétsinou
nepresna konzistentné, coz méni pristup k vyhodnocovani dat. Mnohem zajimavé;jsi (a trvanlivejsi)
nez sledovani presnosti a nepresnosti je pak téma motivace, ke kterému se autoetnograficka studie

hodi nejlépe. Samotné zpracovani denikd je v praci dobré a ¢tivé.

Bolestné neaktudlni je i teoreticka Cast prace. Na misté sahodlouhych deskriptivnich popist

meéficiho zatizeni, které jiz nékolik let neni na trhu, spolu s aplikaci, ktera prosla od dob méteni



stovkou iteraci, by bylo vhodné podat vice teoretického kontextu kvantifikace, sebekvantifikace
amotivace. To by umoznilo lépe ukotvit a vyhodnotit zavéry ze samotného jadra prace, tedy
z autoetnografické studie. V teoretické ¢asti jsou napt. motivace lenivé odflaknuty péti kategoriemi,
které jako pres kopirdk opakuje kazda diplomova prace, kterd se kdy tématu quantified-self
vénovala. Zde je v kapitole 3 doplnéno prohlaseni, ze ,z na sobé nezavisbych vyzkumii byly vyvozeny
v podstaté stejné zdvéry“, vyzkumy vsak nejsou uvedeny. Uvedeny jsou jen kategorie uzivatelii
selftrackingu, které jsou vysledkem desk research jedné diplomantky z McGill University:
o vyzkumech motivace tak tézko mtizeme mluvit. Bylo by piinosné se do tématu ponofit hloubéji,

na ukor popisnych casti.

Dalsi (ne)souvislé poznamky:

= Nastr. 15 se uvadi, Ze ,vzhledem k tomu, Ze pro dalsi méreni bylo zvoleno v podstaté stejné
zarizeni, bylo mozné navdzat na piivodni méreni a pokracovat ve sledovdni stejnych velicin.“ Dale
v textu je vSak nékolikrat uvedeno, ze druha generace méla prepracovany algoritmus pocitani
krokiti. Nebylo mi jasné, jak presné je to reflektovano a jaky vliv to mélo na naplnéni cile
sledujiciho presnost.

v V7

= Styl psani je velmi piijemny a Ctivy, v textu jsem nenasel témét zadné preklepy.

- Obcasné chybi citace tam, kde by se hodilo ji mit. Napi. str. 20: ,Pokud je vylisek nepresny,
dochdzi k jeho samovolnému uvoltiovdn{ a rozepindni. Bohuzel Cetnost tohoto nedostatku je

pomeérné vysokd.“ Jak byla méfena Cetnost? Je to informace z néjakého zdroje?
- Je skoda, Ze text nezminuje nékteré jiz obhajené diplomové prace, o jejichz vystupy se
piipadné dalo opfit. Zminéna by mohla byt napf. Priborska (2015), ktera ke stejnému tématu

pristupovala také autoetnografickou selftrackingovou studii.

Vyjadfeni a navrh klasifikace: praci navrhuji hodnotit stupném 2,
s ohledem na pocet bodii a priibéh obhajoby.
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