Oponentni posudek
disertacni priace Martina Betince s nazvem

Shodnost a spolehlivost klasifikatorii:
Vybrané ptistupy pomoci ROC kfivek a bootstrapu.

Predklidana prace se podrobn¢ zabyva klasifikaci. zejména jeji spolchlivosti. V kapitoldch 2
az 4 jsou diikladn€ rozebiriny vlastnosti ROC kiivek a uvedeny testy pro jejich porovnavani
(testy shody). V kapitole 4 (str. 60 a dalsi) odvodil autor novy parametricky test pro shodu
dvou ROC krivek pro situaci, kdy dva vybeéry nejsou nezavislé, co7 je v aplikacich velmi
castd a dulezitd oblast. Tento test povazuji za nejdilezitgjsi teoreticky vysledek disertaéni
prace. Kapttole 5 se zabyva evoluénimi stromy a je v ni navrzena a realizovana metoda
odhadu spolehlivosti evolu¢nich stromi. zalozena na bootstrapu. Ve struéném zaveru jsou
shrnuty dosazené vysledky a naznaceny dalsi oteviené problémy. Dile tidténd verze prace
obsahuje tii piilohy, ve kterych jsou postupné uvedeny vybrané viastnosti matic, viastnosti
rozdeleni uzivanych v disertacni praci a piehled dilezitych vysledki teoric maximalni
vérohodnosti. Ctvrta piiloha popisuje obsah ptiloZzenc¢ho CD obsahujiciho mimo jiné i skripty
procedur v R pro testovini ROC kfivek a zdrojovy text funkee v Matlabu pro odhad hladin
spolehlivosti evoluénich stroma.

Cela disertacni prace je zpracovana peclive, typografic je promyslena, nadpisy tabulek jsou
vSak oproti zvyklostem uvadény pod tabulkami misto nad tabulkami a &islovani stranek je

v nekterych ¢dstech prace dole uprostied. jinde vpravo nahore. Prace je napsana kultivovanou
¢estinou, vzhledem k mistu vzniku obéas az s usilovné presnym vyjadiovanim, které
kupodivu zt¢Zuje srozumitelnost. Pocet picklepti a drobnych chyb v interpunkei nepiesahuje
miru nyni obvyklou v pracich podobného rozsahu. Z téchto nedopatieni za zminku stojif jen

e matouci ..uprostied™ v popisu obrazku 2.7 na str. 29,

e podivny zapis maticc A =.. = {u”} vodst. Al nastr.121,
oo [

e dva usmeévné preklepy (extrémisticke | polotické™ hnuti na str. 9 a WRavodny vyber na str.
31 dole).

K nekterym ¢astem prace mam ndsledujici vyhrady nebo dotazy:

* Mectoda podpiirnych vektort neni tak bézna jako ostatni metody klasifikace porovndvané
v disertacni praci. Popis této metody v jednom odstavei na str. 7 je velmi kusy a ne zeela
jasny. Navrhuji podrobnéji vysvétlit pii obhajobe.

e Nastr. 12 se uvadi, ze PR a FFPR jsou definovany jako funkce pieziti. Pokud se nemylim,
tak funkce preziti predpoklada nezaporny argument (doba preziti). Tomu vak neodpovida
druha ¢ast vztahu na poslednim fadku na str. 12.

e Coznamend .nomindlni velikost testu™ na str. 58 uprostied?

¢ Vysledky simulaci na str. 72 az 92 jsou rozsahlé, ale prezentoviny jsou velni
nepiehledné. Lze tyto vysledky ngjak strukturované shrnout (podrobngji nez v Zavéru).
aby vypovidaly jasné a srozumitelng?

Smysl symbolu 4 v (5.9) neni jasny, patrné jen zbyte&na (a nespravna?) formdlni
komplikace zapisu.




Pro irsi aplikaci vysledki disertaéni prace by bylo uZite¢né napsat podrobngjsi navod pro
testovani shody ROC kiivek s doporugenimi pro aplikace (srozumitelny i uzivatelim-
nestatistikiim), s instrukcemi pro spousténi skriptd v R a v8e zpfistupnit na internetu, piipadné
i publikovat v aplika¢né orientovaném Casopisu.

Zavérem konstatuji, ze téma prace bylo zvoleno vhodné a cile disertaéni prace formulované
v tvodu byly splnény. Autor osvédéil schopnost samostatné védecké prace v této oblasti.

Disertaéni praci doporuéuji k obhajobé a rovnéz v piipadé uspéiné obhajoby doporucuji. aby
v souladu s paragrafem 47 Zakona o vysokych Skolach &. 111/98 Sb. byl Mgr. Martinu
Betincovi udélen akademicky titul doktor (Ph.D.)
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