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Posudek na diplomovou praci predloZenou k obhajobé na katedie psychologie
FF UK v zari 2007.

Téma: Projevy vzdjemné agrese a ndsili mezi star$imi lidmi a socidlnim okolim

( Pohled klientu dvou domui s pecovatelskou sluibou)

Diplomandka: Katefina Braierovd
Vedouci prace: PhDr. Ivan Slaménik,CSc.
Oponent: Doc. PhDr. Lenka Sulova, CSe.

Diplomandka ptedklada k posouzeni diplomovou praci ( dale DP) v rozsahu 70 stran textu +
seznam literatury. Téma préce 1ze povaZovat z hlediska socialni psychologie i z hlediska
celospolecenské situace za velmi aktualni. Prace je lenéna klasickym zplsobem na 2 ¢asti
teoretickou a empirickou.

V teoretické ¢asti zpracovava 3 tématické celky —vymezeni star§iho véku jako specifické
vyvojové etapy, pojednéni o agresi a nésili a téma zaméfené na mozné pti¢iny agresivniho
chovani star§i populace vii¢i svému socialnimu okoli. V prvni{ ¢asti DP pracuje s odbornymi
prameny, ke kterym lze mit opravnéné vyhrady, Ze je jich pouze 28 a 4 internetové, dale Ze se
jedna pfevazné o prameny Ceské, z nichZ €ast tvoti dokonce zakladni ucebnice psychologie.

V textu uziva diplomandka nékolik cita¢nich norem ( str. 6, 11, 13, 19 a dalsi), ve kterych se
dopousti zakladnich chyb, jako pfikladné uvedeni inicialy kiestniho jména do citace. Dalsi
formalni chybou je nejednotna prace s uZivanymi jmény autora v textu ( nékdy celé jméno,
nékdy jen pfijmeni, nékdy jméno s inicialou kfestniho jména). Formalni uroveii DP je tedy
skuteéné na zakladni urovni, véetné hrubych chyb( str. 32 respondenti byly vybrani).

Co se tye obsahové stranky posuzovaného textu, povazuji za dobfe propracovanou a
odpovidajici narokiim kladenym na DP subkapitolu 2.2. Agrese a nasili. Subkapitola 2.1.
pojednavajici o specifickych znacich sledované vyvojové etapy je na zcela zakladni urovni
znalosti z vyvojové psychologie a v subkapitole 2.3. méla autorka sice moZnost §iroce
projevit svou psychologickou erudici a analyzovat mozné pfic¢iny agresivniho chovéni starSich
0sob, tuto moznost v8ak nevyuzila a nabidla pouze 5 stran citaci, kde se samotny autor a jeho

myslenky z textu zcela ztraci.



Domnivam se, Ze z teoretické ¢asti prace je patrné, Ze si autorka neujasnila, zda sleduje
agresivni chovani, proZivani nebo postoje star§ich osob k agresi. Tomu odpovida i nejasny
nazev DP ( psychologicky vagni kategorie- projevy, pohled? ).

Empiricka ¢ast je tvofena kvalitativnim vyzkumem. Konkrétné diplomandka realizovala 23
polofizenych rozhovori ve dvou domech s pe€ovatelskou sluZbou. Respondenti byli vybrani
personalem obou zafizeni a zcela pfevaZovaly Zeny ( 17:6), coz lze kritizovat. Respondentim
bylo poloZeno 6 otazek a kazdy rozhovor trval pfiblizné 45 minut. Obsahem empirické &asti
DP jsou v podstaté zdznamy t&chto rozhovori.V empirické €asti DP postradam vymezeni
vyzkumného cile, ktery by tématicky korespondoval s prvni ¢asti DP. Chybi mi zamy$leni
nad moZnym vyuZitim ziskanych poznatki, pfipadn€ uvedeni sméri, kterymi by nasledna
prace v této oblasti mohla pokracovat. V subkapitole 3.4. se diplomandka pokousi o shruti
poznatki z rozhovort a jejich propojeni s jinymi podobnymi vyzkumy. Té€chto 5 stran textu
povazuji za téZist€ empirické Casti.

Celkové 1ze shrnout, Ze predloZenou diplomovou praci lze doporudit obhajobé.

Vzhledem k tomu, Ze dle mého soudu napliuje poZzadavky obvykle kladené na

diplomové pouze zikladnim zpisobem, dovolim si ponechat jeji zadvéreéné hodnoceni na

rozhodnuti komise.

Praha 7.9.2007 Lenka Sulova



