Posudek vedouci diplomové prace

Diplomant: Lenka Beranova

Téma a rozsah prace: Tématem prace je Ceska inspekce Fivotniho prostiedi. Prace je zpracovana na

59 stranach ve 12 kapitolach doplnénych o Uvod, zavér, abstrakt a dalsi povinné ndlezitosti.

Datum odevzdani prace: leden 2014

Aktudlnost (novost) tématu: Ceska inspekce Zivotniho prostfedi zastavad pfi ochrané Zivotniho

prostfedi nezastupitelnou roli. Predstavuje zdkladni organ statu, ktery zajistuje kontrolu plnéni
povinnosti uloZzenych na Useku ochrany Zivotniho prostiedi a jejich vymahani. Pravni Uprava ochrany
Zivotniho prostiedi predstavuje velmi rozsdhly soubor norem, jejichz vymahatelnosti se ovsem
nevénuje dostate¢nd pozornost. Zaméieni prace na CIZP v podstaté znamena zaméFeni na tu oblast
pravni Upravy, kterd, naprosto nezaslouzené, dosud stdla spiSe na okraji zajmu. Z tohoto hlediska
povazuji zvolené téma za velmi aktudlni a autorcinu volbu vitdm. Téma je proto velmi aktudlni i
pomérné nové.

Ndarocnost tématu: Téma lze povaZovat za stfedné narocné. Autorka méla pfi zpracovani k dispozici
pomérné Siroky okruh teoretickych pramen( vénujici se problematice spravniho dozoru, na jehoz

vrv

vykonu se CIZP podili. Samotnd pravni Gprava postaveni a ¢innosti CIZP je pomé&rné roztfisténa a bylo
na autorce, aby se nejenom seznamila s jednotlivymi dil¢imi Upravami, ale aby predevsim provedla

jejich srovnani a identifikovala zakladni prvky.

Hodnoceni prace: Diplomova prace ma celkem 59 stran ve 12 kapitolach doplnénych o Uvod, zavér,

abstrakt a dalsi povinné nalezitosti. Jiz samotné clenéni prace neni zcela prehledné a logické (velké
mnozstvi kratkych kapitol, jejich ne zcela jasné ¢lenéni, v Uvodu naznacované, ale nedodrzené ¢lenéni
na 5 ¢asti). Uprava prace i jazykova a stylistickd Groven je odpovidajici, byt s jistymi vyhradami
(autorka ma naptiklad jiny typ pisma v poznamkdach pod carou a jiny v hlavnim textu, nejednotné
pouzivani tucného pisma, grafickd Uprava obsahu prace, atd.). Autorka v praci cituje jen velmi
omezeny okruh odbornych prament (konkrétné 12 knih a 1 ¢asopis, u kterého se ovsem jedna o edici
Acta Universitatis Carolinae a Ize tedy dlivodné pochybovat o spravnosti jeho zarazeni).

Obsahovy zabér prace si autorka zuZila na pravomoc Ceské inspekce Zivotniho prosttedi v oblasti vod
a mezinarodniho obchodu s ohroZzenymi druhy rostlin a Zivocichll. Autorka se nejdfive zabyva
kompetencemi Ceské inspekce Zivotniho prostiedi dle jednotlivych slozkovych zadkond. V samostatné
kapitole, ktera se vénuje inspekéni ¢innosti, pak autorka popisuje pribéh kontroly a jeji jednotlivé
varianty. V posledni samostatné kapitole se pak vénuje mezindrodnimu obchodu s ohrozenymi druhy
rostlin a ZivoCichQ.

Jako vedouci prace musim bohuZel konstatovat, Ze autorka ma zasadni problém se zpracovanim
delSiho, souvislého odborného textu a dodriovanim zadsad akademické prace. Tento fakt se velmi
negativné projevuje na celé diplomové praci a nepodafilo se jej odstranit ani pres intenzivni
konzultace, pfipominkovani a prepracovavani celé prace. Tyto nedostatky se projevuji predevsim
v zcela nedostateéné praci sodbornou literaturou, chybéjicimi citacemi odbornych pramend,
neustalého odbihani od tématu prace a celou rfadou vétSich ¢i mensich nepresnosti ve vykladu.
Autorka navic znacnou cast své prace opisuje z vefejné dostupnych zdroji a domnivam se, Ze



podobné postupuje i u nékterych dalSich kapitol, u kterych se mi pouze nepodafil dohledat zdroj.
Autorka tak nejen Ze neplni cile prace, ale pouZiva k tomu i zakazanych postup.

Na druhou stranu je na praci vidét, Ze autorka se zvolenému tématu skutecné dlouhodobé vénuje a
aktivné ziskdvala informace i od jednotlivych inspektor(. Tento pfistup jesté stdle neni mezi
diplomanty obvykly a je nezbytné vynaloZené Usili vyzdvihnout. Je proto velkou Skodou, Ze se ziskané
poznatky autorce nepodafilo |épe zpracovat.

Doporuceni k obhajobé a ndvrh klasifikace: S ohledem na vyse uvedené konstatuji, Ze prace na samé

spodni hranici splfiuje pozadavky kladené na diplomové prace na Pravnické fakulté UK a doporuduji ji
k Ustni obhajobé s navrzenym klasifikaénim stupném dobfe.

Otazky k obhajobé: V ramci Ustni obhajoby bych autorku rada pozadala o zodpovézeni nasledujicich

otdzek:
1. Shrnuti zavérd a doporuceni z diplomové prace.

2. Problematika spravniho trestani v oblasti ochrany vod. Na zakladé kterych pravnich predpisi lze
postupovat? Na zakladé kterych kritérii je stanovena vySe pokut? Zjakych dlvodd jsou v ramci
prezkumu nejcastéji snizovany?

V Praze dne 21. 2. 2014

JUDr. Petra Humlickova, Ph.D.



