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V souvislosti s neddvnymi oslavami narozeni Cudovita Stura velice ¢asto zaznivalo i
jméno literarniho kritika a esejisty Alexandra Matusky, ktery bez ohledu na dobové blouznéni
za tradicemi a ideami ,,velkych otcli romantismu* dokazal velice pfesné predefinovat jejich
odkaz a uchovat pro dalsi generace to, co dodnes vnimame jako zivé a inspirujici. Spory o
romantismus patiily sice jen k jedném z mnoha dobovych diskusi (mimochodem ta o Sturovi
je mladsiho data), které v mezivalecném obdobi hloubé&ji poznamenaly vyvoj a sméfovani
kulturniho, literarniho, ¢i spolecensko-politického zivota na Slovensku, ale zaroven se na nich
ukdzalo mnohé z MatuSkovych kritickych metod a ideovych postoji. Je az s podivem, jak
skutecné velké a vyznamné osobnosti slovenského kulturniho zivota, ktefi se aktivné podileli
na podobé a sméfovani kulturniho i narodniho védomi na Slovensku béhem poslednich
feknéme dvou stoleti, dlouhodob¢ zlstavaji stranou odborného zdjmu na Slovensku. O téchto
osobnostech narodniho Zivota promlouvaji zasvécenéji védci zpoza hranice, to je pfipad nejen
uz zmitiovaného DLudovita Stira, ale také Alexandra Matusky. Jedinad syntetizujici
monograficka prace, kterd se zamétfuje na zivot a tvorbu A. Matusky jako zakladatelské
osobnosti slovenské literarni esejistiky a kritiky, byla napsana v poloviné osmdesatych let
ceskym slovakistou Ludvikem Paterou. (Na dlouho se stala praci posledni, az v r. 2007 Julius
Vanovi¢ soustavngji uvazoval a psal o A. Matuskovi.) Pravé tak predlozend disertacni prace
Magdaleny Bystrzak je psdna zpoza oné hranice a pfitom piedstavuje relevantni piispévek k
mysleni o vztahu A. MatuSky k modelovani ,,slovenské otazky* ve tticatych letech 20. stoleti,
tedy k problému nijak margindlnimu. A nejen to, pravé tak by dand prace mohla byt i
ptispévkem k pocatkiim slovenské literarni esejistiky, tak jak ji predstavovala juvenilni
Matuskova tvorba tiibici se napft. také v polemice s jinym kritikem J. E. Borem. V tomto
smyslu se jevi pradce Magdaleny Bystrzak jako priikopnickd, protoZe otevira i problematizuje
celou fadu témat, kterd nabizi mnohovrstevnata esejistickd tvorba Alexandra Matusky.

Autorka disertani prace se dusledné zamétuje na reflexi Matuskovych kritickych
textl, které¢ ve tricatych letech 20. stoleti mély schopnost rozpohybovat zkostnatélé déni v
soudobé spolecnosti formulované jako spor mezi uzavienym a otevienym modelem néarodni

kultury. Tato oblast kritickych a esejistickych texti z Matuskovy prvni tvirci faze nebyla
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autorovy tvorby, ale zaroven je viadila i do soufadnic literdrnéhistorickych, etickych a
v neposledni fad¢ také estetickych. Z titulu prace je zfejmé, ze doktorandka rozhodné
neusilovala o ucelenou, syntetizujici, tzv. portrétovou studii, tak jako napf. uz zminovany
Ludvik Patera, paradigmaticky se soustfedila na téma ,,slovenské otazky* v rané tvorbé A.
Matusky, tedy na tficata léta 20. stoleti ve slovenském literarnim a $irSim spolecensko-
kulturnim kontextu.

V disertacni préaci autorka postupné piechazi od literdrnéhistorického kontextu Uzeji
nasvétleného pouze v souvislosti s Matuskovymi aktivitami ve sledovaném obdobi ke
konkrétnim problémim vyvérajicim z antiromantickych a polemickych postoji Alexandra
Matusky. Zatimco prvni rovinu textu bychom mohli oznacit jako horizontalni linii, ktera
disledné pracuje s Casopiseckou bazi a v praci ji odpovida prvni kapitola nazvand Kulturny
rozmer ,,slovenskej otazky* v tridsiatych rokoch 20. storocia, tak druhou rovinu textu
opirajici se o vertikdlni modelovani problému zachycuje v praci jako Spory o minulost, Spory
o zajtrajSok a Spory o sucasnost ve druhé az ¢tvrté kapitole. Prvni ¢ast prace je soustfedéna
na hledani role Matuskova kritického postoje v dobovych diskusich o stavu 1 sméfovani
spolecnosti, pfesah literarni pfichdzi az v druhé poloviné tficatych let. Ve zbyvajicich
kapitolach autorka rekonstruuje Matuskovo pojeti ,ndroda“, ,tradice“ a ,kultury*
v perspektivé minulého 1 budouciho. Jednotlivé vySe uvedené linie disledné svird
problematika ,slovenské otazky* ve tficatych letech 20. stoleti, kterou autorka nasvécuje
z riaznych thli pohledu, nejen ztoho slovenského, ale zaroven usiluje o zprostiedkovani
téhoz oc¢ima ceskych dobovych komentait v periodickém tisku. Jadro prace tvoii precizni
literarnchistoricka analyza MatusSkovych eseji a kritik z tficatych let. V jejich vystavbé
sympaticky dominuje vertikdlni rozmér ukotveny v Matuskovych nazorovych postojich. O
promyslenosti kompozice disertacni prace svédci i velmi ptiléhava volba nazva jednotlivych
kapitol a podkapitol, ve kterych se ohlasuji sporné momenty mezivale¢ného sméfovani
slovenské narodni kultury. Pfi literarn€historické analyze autorka vychéazi z rozsahlého, tedy
po vSech strankéach reprezentativniho archivniho i materidlového vyzkumu dobovych periodik
a dochované korespondence. Peclivy vyzkum vyrazné ptispél ke zptesnéni starSich nahleda
na Matuskovo rané obdobi, tedy k novému usouvztaznéni zavéri udomacnénych ve slovenské
literarni historiografii. Ke star§im literarn¢historickym postojim se stavi kriticky a usiluje o
revizi téchto nahledid. Vedle tohoto ustfedniho problému soustiedéného na ,,slovenskou
otazku®, Magdalena Bystrzak na nevelkém casovém prostoru zhruba jednoho desetileti
pfesvédCivé piedstavila Alexandra Matusku také jako prikopnika literarni esejistiky na

Slovensku navazujiciho na nejlepsi domaci tradici, ale i &eské (F. X. Salda) a $ifeji evropské



lierarn€kritické vzory. Jinymi slovy piedloZena disertani prace ma vicero moznosti Cteni,
nejen jako literdrnéhistoricky pfispévek k mezivalecnému stfetu narodné orientovanych,
konzervativnich sil ve spolecnosti s tzv. pokrokéii, tedy modernimi ndzorovymi proudy, ale
zaroven ji miZeme Cist jako dulezity, i kdyz vtextu méné pertraktovany, piispévek k
pocatkliim moderni esejistiky v mezivalecném obdobi, zejména cizelovany na polemice mezi
Matuskou a Borem. A v neposledni roviné mizeme Cist dany text jako ptispévek k déjindm
slovensko-Ceskych literarnich vztahl (zejména v ¢asti nazvané Pritazlivost’ charizmy: F. X.
Salda — Alexander Matuska). Zaroven se autorce podafilo zachytit i podstatu zmén a osvétlit
proces postupného prerodu A. Matusky jako kritika nadrodni kultury rodiciho se ze sporti mezi
pokrokovym a konzervativnim tdborem kulturnich elit na Slovensku v kritika literatury
v zavéru tricatych let.

Zavéry objevujici se v disertacni praci jsou dostatecné presvédcivé, podeprené dislednym
materidlovym i archivnim vyzkumem. Vedle téchto novych a nové promyslenych zavér se
Nékolik drobnych shod nalezneme napf. s texty Rudolfa Chmela (napt. Augiasuv chlév na s.
111 v pozndmce u Magdaleny Bystrzak a na s. 110 u Rudolfa Chmela v knize Romantizmus
v globalizme). Rozsdhly poznamkovy apardt a citaéni rozhled jsou vtextu védomé
korigovany. Autorka disertacni prace se rada opird o citace z archivnich materiald, prament i
sekundarni literatury. Ojedinéle se upind k citaci i v situaci, kdy namisto ni mohla uplatnit a
prosadit svij vlastni postoj a komentar.

V Givodni &asti tieti kapitoly se autorka vénuje komparaci Saldovy a Matuskovy kritické
metody a jejich postojim, pfiemz se opird o Saldovu reflexi slovenské kultury. Ve
zminované kapitole autorka nijak nezohlediiuje jejich vztah k dobovym (literarné)védnym
disciplindm, napf. ke strukturalismu. Pfitom na jiném misté v praci, na s. 90 v kapitole o
Vajanském nazvané Apotedza zdpecia. Kampan proti Vajanskému, upozoriiuje autorka na
Matuskav ,Strukturalisticky rozbor jeho préz, ako pokraovanie v sporoch o slovensky
romantizmus®. Z toho by mohlo i ne zcela spravné vyplynout, Ze Matuska byl vielym
zastancem a propagatorem strukturalismu.

Jako dalsi namét do diskuse vkladam otazku dotykajici se eseje o Vajanském, ktery napsal
vr. 1937 (Caste€né publikoval v Pfitomnosti), ale jako celek vychdzi az t€sné po vilce r.
1946. Text vstupuje do zcela jiného nejen literarn€historického, ale i historického kontextu.
Magdalena Bystrzak dostate¢né nezohledniuje ve zvolené retrospektivé vypravéni Matuskova

piib¢hu, jak naloZit s takovou ¢asovou rupturou.



Zavé€rem je tfeba fici, Ze Magdalena Bystrzak svym vyzkumem pfispéla ke zpiehlednéni a
komplexnimu usouvztaznéni MatuSkovych ranych textd v kontextu kulturniho a narodniho
sméfovani v mezivalecném obdobi. Na jeji vyzkum by jist¢ mohla navéazat dal§i analyza
Matuskovy esejistické metody, nebo vyzkum specifik jeho zZanrové nového kriticismu, které
je nahlizeno s v€domim diskontinuity pfi vcleniovani do literarn€historického vyvoje ve
tticatych letech. Piipadné se otevird otdzka sledovani konstant a proménnych v Matuskovych
kritickych postojich po druhé svétové valce, respektive po r. 1948. Ale to uz se pohybujeme
za Casovymi hranicemi vymezenymi autorkou a rozevirdme jiny piibéh interpretace.

Diserta¢ni praci Magdaleny Bystrzak ,, Slovenskd otdzka* v ranej tvorbe Alexandra
Matusku viele doporucuji k obhajobé a navrhuji, aby po tGspésném obhéjeni byl autorce

udélen titul Ph.D.
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