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rukopisu + prilohy.

Bohemocentristicky orientovani CeSti historikové vénovali v minulosti pozornost
predev§im domacim a zahraninépolitickym souvislostem historického vyvoje v Cechach,
méné pak jiz na Moravé a zbyvajicimi zemé&mi Ceské koruny se zabyvali zpravidla jen tehdy,
kdyz tamni udalosti ovlivnily déni v jadru ¢eského statu. Plati to pfedev§im o pobélohorském
obdobi. Teprve v poslednich desetiletich se objevily prace ¢eské provenience, které naznadily
novy trend v historickém badani. Patii mezi né dila Lenky Bobkové o Luzici ¢i Radka Fukaly
o Slezsku. Pravé tato hospodatsky, demograficky i politicky vyznamna soucast Ceské koruny
stoji ve stfedu zajmu Karoliny Schindlerové.

Autorka své dilo sice nazvala velmi obecné, jiz v Givodu vSak upozoriuje, ze pujde
pfedeviim o politicky a nabozensky vyvoj oblasti od pocatku tficetileté valky do valek o
rakouské dédictvi. Schindlerova ovSem ve skuteCnosti praci dovedla pouze do pocatku 18.
stoleti, k Altranstdadtské konvenci a jejim negativnim disledkiim pro cisafskou rekatoliza¢ni
politiku ve Slezsku. Tato skuteénost ale neposkozuje jeji jinak velmi dobrou urover.

V prvni poloviné prace se autorka pokusila shrnout politicky a nabozensky vyvoj
Slezska do pocatku 17. stoleti. Srozumitelnym zpisobem analyzuje komplikovanou smés
bezprostiednich a lennich knizectvi, ktera se navic té§ila rdzné mife autonomie, a opét
autonomnich svobodnych stavovskych panstvi. Znaénou pozornost pak v prvni ¢asti vénovala
také nabozenskému vyvoji Slezska, tj. pronikani riznych sméri reformace do zemé&. V Casti
vénované pruskym narokt na tuto korunni zemi zdiraziuje problém Krnovska a pfedevsim

otazku dédické smlouvy mezi braniborskymi Hohenzollerny na jedné strané a lehnicko-




brezskymi Piastovci na strané druhé (1537). Schindlerova spravné uvadi, Ze tato Geskym
kralem Ferdinandem 1. neuznand smlouva byla o dvé€ stoleti pozdéji pruskym kralem
Fridrichem II. wvyuzita k odivodnéni pruskych narodi na Slezsko. Je zajimavé, Zze
Schindlerova nereflektuje skuteCnost, ze po vymieni slezskych Piastovci vroce 1675
souhlasil cisaf Leopold 1. s izemni kompenzaci ve prospéch tzv. Velkého kurfifta, dotcené
uzemi vSak na zaklad€ predchazejici dohody vratil jeho nastupce Fridrich cisafi.

Ve druhé poloving prace se Schindlerova vénuje vnitfnimu vyvoji Slezska v 17. a na
pocatku 18. stoleti. Analyzuje zde pfedevsim nébozenské poméry v zemi. Spravné uvadi, ze
se cisai§ti ufednici snazili na pfikaz z Vidné maximalné omezit prava zdejSich protestantd a
porusovali tak mezinarodn€ pfijaté zavazky, vCetn€ ustanoveni vestfalského miru. Soucasné
ale zddraziiuje, ze rekatoliza¢ni tlak byl vyvijen nerovnomérné, napiiklad az do vymfeni
lehnicko-biezsko-volovskych Piastovcd se zcela vyhnul jejich polosamostatné doméne.
Nejdulezitéj§im vysledkem prace K. Schindlerové tak je potvrzeni hypotézy, ze se Slezsko
tédilo 1 po tficetileté valce v habsburské monarchii zvlastnimu postaveni pfi souCasném
respektovani faktu, Ze neslo o kompaktni uzemi se silnou centralizovanou spravou.

Piedkladana prace je vysledkem mimotadného a velmi peclivého uUsili.
Pongkud rusivé pisobi Schindlerovou pouzivané novotvary — Petr , Kurlandsky*, misto Petr
Kuronsky (s. 30) ¢i , braunschweigsky princ® misto brunsvicky (s.- 36, pozn. 79). Jde vSak jen
o drobna pochybeni obvykla u zacinajicich autord. Dilo pln€ vyhovuje narokim kladenym na

diplomovou praci.
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