POSUDEK NA DIPLOMOVOU PRACI:

Marek Mikus

»Diskurzivna formacia kolektivnej identity: saperiace obrazy ,Rémov‘“

Ustav etnologie FF UK, Praha 2007, 140 s., pFilohy

Diplomova prace M. MikuSe, zamétena na problematiku a stietavani riznych nahledi na
(etnicky/kulturni/socidlni) ,,romsky* fenomén v ceském/slovenském kontextu, jejich analyzu
a interpretaci, je bezpochyby pozoruhodna a vysoce aktualni. To se tyka jak §ife autorovy
erudice a zab&ru, tak i jeho schopnosti kompara¢nich a interpretacnich.

M. Mikus$ ve své praci prokazuje nejen mimofadné vysokou a kvalitni obezndmenost se
zakladnimi pracemi ,,romistické* literatury ¢eske, slovenské a zahrani¢ni provenience, ale i s
teoretickym pozadim dichotomie ,,my* a ,,oni“, teoriemi identit ¢i jazykové praxe véetné
novéjsich metod (jako je kriticka diskursni analyza). Cenny je 1 zasvéceny piehled post-
primordialistickych pfistupd k fenoménu etnické identity ¢i pasaze, vénované odpovédnosti
védy pii formovani/ovliviiovani spolecenské praxe. Pfitom vhodné vyuZiva i ptiklada

z kaZzdodenniho déni ¢i osobnich empirickych zkuSenosti v ramci pisobnosti v organu statni
spravy i v nevladni organizaci.

Textu, bezpochyby vysoce pievysujicimu bézny standard diplomové prace a takika
modelovému i po formdlni strance, 1ze tak jen obtiZzné€ cosi vytykat. Z ur¢itého thlu pohledu
by viak mohla byt Zadouci (v ramci sou¢asné ,,postmoderni* optiky spiSe nepopuldrni)
vyrazn&j$i autorska vyhranénost — tj. zaujeti zfetelngj$iho osobniho stanoviska k jinak detailné
a adekvatné popisovanym a komentovanym hypotézam a nahlediim jinych autori. Pokud by
vyhledové mé&l byt text (&i jeho &ast) publikovan, bylo by rovnéZ ku prospéchu véci zamyslet
se nad jeho eventualnim ,,zhu§ténim* (ve smyslu ,,méné je nékdy vice®).

Shrnuti: M. Mikus$ obséhl ve své diplomové praci velké mnozZstvi relevantnich a aktudlnich
poznatkil, které jsou mimotadng kvalitng analyzovany a interpretovany. V rdmci jim
vymezeného problémového terénu se autor pohybuje zcela suverénné. Prokazal, Ze umi
pracovat s literaturou a dal§imi informa¢nimi zdroji, orientovat se v nich a vyuzit je na
podporu svych (z&sti i empiricky ov&fenych) zavéri a stanovisek. Jeho nadprimérnou praci je

tak mozno klasifikovat jako vybornou (1) a plné ji doporucit ji k obhajobé. e
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