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Diplomové dilo Kalmans Hervata, sestdvajici z Gvodu, ¢tyf neoznadenych kapito
(rozpadajicich se na podkapitoly), zavéru a bibliografie, 1ze rozélenit na dvé zékiadn{ @amn
Tou prvnf je volny, dosti enumerativni (enumerace, rozumi se piiliSnd, je tak trochu
autorovou nefestl) rdmec, skytejici predeviim kritické hodnoceni literatury (moZni aZ
telegrafické) a poté — a to predeviim — spiritudlni sexualita v tradici tantry a tacismu. Rek!
jsem ,,ponékud svévolné“, nebot’ mi unika smysl ,,drobnych* celkli na zpdsob alchymie ¢i
menstruace, ba dokonce ,,muZsky muﬂiﬂ“ﬂgdsmus“ jimZ se rozumi zjevné& absence tcho, co
kdysi Masters & Johnsonové nazvali ,refrakterni fézi*. Prost€, a¢ nikoli bez zajirmzvych a
snad 1 (tu a tam) napaditych p@sﬁk’@hm Jje naznaCend prvni ¢ast nejednou kuridéznim mixern ,
jenz bohuZel postradda ndleZitého vypracovani nebo snad — wvystiZn&€i - ndleZitého
kontextualnfho forcingu. Paralely na kvantovou mechaniku, paralely na unitérni teorii pole,
paralely to spiSe ,,bodové™ rnusi @yTt crhapany v nejlepSim, nejtolerantn&j$im pFipadé jako
alternativy, aviek spiSe bych Texl, Ze jde o metafory. Nechci se zde poustét do \fm&lZ@K
ontologickych statusi soudobych @bj elet?s kvantové fyziky; postadi mi odkézat na nekdeis
kriticky realismus znédmého met Nuicge vEdy a fyzika Maria Bungeho, iehoz ,filosofie
fyziky* predstavuje jakési opatrnosinf rinimum. Abych viak shrnul hodnotu prvni &as

dilem pon€kud ndhodnym, je dilem snad az pfili§ pragmaticky @mem@van@m exatismu
(ostatn€ je tu, celkem vzato, mélo etnologie) nebo evropsky modifikovaného orientalismu (na
coZ ostatné€ autor sém upozortiuje). Slovem, hodnota této €4sti je bytostné orientujici, hodnota,
jiz (to se vztahuje k celku diplomového dila Kalmana Horvata) miZe sniZovat mnoZstvi
nejrizngjich nedislednosti: pravopisnych, gramatickych, ba i stylistickych, a¢ — jak se mi
zda — z valné €asti snadno opraviteinych.
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Jinak je tomu, na$i€zli, v &asti drubé (,mé tantrickd cesta®), &dsti, jeZ ceié
diplomové dilo Kalmana Horvéta aurentifikuje, pfedkladajic otazku, jeZ se mi zdd padnd: kde
leZ{ hranice zdZitku, zkuSenosii a fonfese? Xdyby autor inspiroval jen toute jedinou otdzkou,
ucinil by zadost povinnosti diplor.ové, '7“7‘5‘. se mil, Ze jedno z moZnych rozliseni miZe thvét ve
stupni uziti konvenéniho konceuvtudinihe apardtu: &im je jej mén€, tim miZe byt text
konfesiingj§i. Ocerluji schopnost - ghm@m Horvéata vyjadrit vlastni subjektivitu, véetn& pravé
odpovidajicich aktudlnich situaci. Uvedu jeden pikiad, a to ze strany 54: ,,Osobné jsem byt
timto cvi¢enim naprosto unefen &l isem pocit, Ze chapu smysl cvi¢eni. Premyslel jsem 2
viastng stéle pfemyslim nad pnnu&@:ﬁm tchoto cviCeni, a to predeviim ve vztazich. Naprostc
pfesné si uvédomuji, Ze krésu, kieron v partnerce vidime na zaddtku vztzhu, pfestividme




Casem vnimat. NaSe smysly pod viivem stejnych impulsd otupi. Je zfejmé, e ndm nade
obliben€ jidlo po ase plestans chutnai, jestliZe je jime velice dasto. Snaha dostat se za tvar 2
nahlédnout hlubdi esenci prot&jsku je pravddpodobné pro nds muZe sloZit&jdi ne? pro Zeny.
Jsme vizudln€ orientovani a tak jsme pFitahovéni krdsou a tvarem®. Potud Kalman Horvat,
Ostatn€ sofistikovanocst autora doklddajf i zdvérednd slova diplomové price, slova o psanf
prace jako dobrodruZstvi, slovs, jeZ jsou zabarvena osobnfm néhledem a mirou pochopeni.

Praci Kalmana Horvata doporuéuji k obhajobs.
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