posudek vedouciho diplomové prace

RYSKA, Vitézslav: Problémy dalsiho vzdélavani ozbrojenych slozek
pracujicich s mladistvymi delikventy. (Diplomova prace.) Praha : UK v Praze,
FF — Katedra andragogiky a personalniho fizeni, 2007. 65 s. + ptilohy.

Diplomant si zvolil téma pon€kud specialni, pfitom ale velmi zajimavé a vhodné
zapadajici do odborného zaméfeni katedry. Text je pomérné dobfe logicky ¢lenény, spliiuje
ocekavany rozsah, je podany srozumitelnym jazykem, ktery ma vSak nékdy tendenci trochu
sklouzavat k jazykovym kli§€ (napft. s. 5: ,,imperativem doby*; s. 61 ,.fadné a v¢as* apod.).

Obsah piiloh je vhodny a pro ¢tenafe informa¢né ptinosny. Rozsah uvadéné literatury
je pln€ postacujici, chvalyhodné je uZziti o néco vétsiho poctu cizojazyénych prament, nez je
predepsano. S odbornou literaturou pracuje diplomant adekvatné a tviré¢im zplisobem. Po
formalni strance jak soupis bibliografickych citaci, tak citace pfimo v textu celkem odpovidaji
stanovené normé.

V prvni kapitole se autor zabyva otazkami vzdélavani v soucasné spoleénosti v obecné
roving a posléze i specialng v oblasti Vézetiské sluzby Ceské republiky (dale VS CR). Cast
obecna se mi jevi z celé prace jako viibec nejslabsi — nepfinasi nic nového a predevs§im neni
ani naznakem ukotvena v n&jakych odbornych pramenech, blizi se pov§echnému osvétovému
¢lanku sestaveného z primérnych a misty i banalnich, nebo zase nezdokumentovanych tvah.
Neni v8ak nastésti p#ili§ rozsahla. Nasledujici subkapitola je pfinejmensim o néco zajimavejsi.

V dalsi kapitole diplomant prezentuje koncepci celoZivotniho vzdélavani zaméstnancti
VS CR. Zde se mi zda informa&né hodnotnd hlavné druha podkapitola pojednavajici o
organizaci a realizaci vzd&lavacich programi pro zaméstnance VS CR a té2 podkapitola tieti
shrnujici n¢které vybrané zahrani¢ni zkuSenosti v této oblasti.

Tteti kapitola se zabyva specifiky prace s mladistvymi delikventy. V ni ocefuji
autorovo vlastni Setfeni, byt jde pouze o jakousi miniakci. Nicméné pi#inasi zajimava
ilustrativni data, autorem navic vcelku uvazlivé a piemyslivé interpretovand. Urcitou
nevyhodou této kapitoly ovSem je, Ze €tenaf ma pocit jakési jeji neustrojnosti vzhledem
k ostatnimu textu. O tomto aspektu jsme s autorem diskutovali jiZ v dob¢ jeho prace na textu a
nyni, s odstupem cCasu, se domnivam, Ze se mu patrné nezdatilo toto dil¢i téma s hlavni linii
vykladu zcela piesvéd¢ive provazat.

Posledni kapitolu, nazvanou Fakta o vzd&lavani ve VS CR, povazuji v ramei celého
textu za nejdarilejdi, ba piimo za excelentni. Je na ni patrnd autorova osobni zkuSenost i
schopnost vlastni zazitky, evidentné vétSinou nemilé, logicky uspofadat a pokud mozno
zobecnit, 1 kdyz vlastni emoce jsou nicméné ,,pod hladinou” patrné. Kromé jiného se jedna o
zjisténi krajné alarmujici. (OvSem situace, kdy nékdo rychle odvrhne minulost, aby se v pravy
¢as ocitl na vedoucim misté, stoupal, stoupal a pfitom systematicky eliminoval latentni
konkurenci, znaji dobie i akademické kruhy, a medialni kauzy z této sféry jsou pouze onou
ptislove¢nou §pickou ledovce...)

Zavér prace povazuji za veelku adekatni a celkové text podle mého nazoru plsobi
pomérne sympaticky. Mé v zasad¢€ pozitivni hodnoceni bezesporu ovlivituje ta skute¢nost, ze
jsem mé&l moznost poznat autora jako osobu, ktera na diplomovém ukolu pracovala poctivé a
svédomité, ktera byla schopna naslouchat ptipominkam a k vysledné, predkladané verzi se
postupné propracovavala. To vzdy povazuji za dobry (edukativni) vysledek celého studia.

Na druhé strané tfeba poznamenat, Ze autorovi jiz patrné dochazely sily, pfipadné Cas,
nebo i oboje. Tak se stalo, Ze text je provazen nékterymi napi. grafickymi neptesnostmi, které



by jisté nebylo problém odstranit. (Hned na zac¢atku je to tfeba kolisajici uprava obsahu,
konkrétné nadpist hlavnich kapitol, ddle napi. nepfesna Gprava odrazek na s. 15 aj.). Déle si
nejsem jist, zda pribézné v textu uzivana kurziva a tuéné pismo maji néjaky tad (napf. na s.
22 je celoZivotni vzdélavani nahofe na strance tuén¢ a v poslednim odstavci téZ tuéné, ale
navic kurzivou, coZ je rozdil, jehoZz podstata mi unikd, a kdyZ bych byl hodné disledny, tak
m¢ to vlastné 1 plete). Ale to uz jsou svym zpisobem pouhé detaily, byt’ 1 ty néco o autorovi
prozrazuji...

PiedloZenou praci ptes veskeré vyslovené vyhrady povazuji za dobfe a poctivé splnény
diplomovy tikol a doporucuji ji k obhajobé.
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