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Predmétem této prace je rozbor a charakteristika jevi na syntaktické roviné jazyka,
a to na zaklad€ tzv. Prazské typologie. Jazykova typologie, tak jak byla vypracovana
Skalickou, Sgallem, Popelou a dalSimi, umoZiiuje popsat a srovnat jazyky v jejich
ruznosti. Jejich pojeti se v né€kterych rysech liSilo a vyvijelo, ale zdkladni rysy

zGstavaly stejné.

1. Typologie

1.1. Jazykové typologie

Jazykové typologie byly a jsou velmi rozsifenym zptsobem zkoumdani, poznavani a
klasifikace jazykd. Existuji i na typologii zaloZené teorie jazykového vyvoje
(Gabelenz) a typologie se vyuZzivaji i pro negenetické srovnani dvou a vice jazyku

(B. O. Apakun, Skalicka Weiss, Lotko...).

Na rozdil od jinych typologii, které jazyky klasifikuji, charakterizuji a popisuji
zvlastnosti téchto jazykd (napt. Lewy: Der Bau der europdischen Sprachen),
klasifikuji vlastnosti jazykl (v oblasti fonetiky A. Isacenko: Versuch einer
Typologie der slavischen Sprachen) nebo zjistuji kvalitativni diference (Sapir:
Language), nabizi Skalickova typologie zdklad, ze kterého lze vychdzet pfi
klasifikaci jazyka. Jednotlivé vlastnosti jsou klasifikovany nejen podle toho, jestli se
v daném jazyce vyskytuji nebo ne, ale jsou zkoumadny i souvislosti mezi t€mito
vlastnostmi, tj. zda jedna vlastnost jiné vlastnosti vylucuje nebo je pro né pfizniva
atd. To umozZiuje pfi zjisténi jednoho rysu v jazyce predpovidat existenci jiného
rysu. Prirozené ale nelze ,,alle Eigenschaften der Struktur einer natiirlichen Sprache
aufgrund einer einzelnen Eigenschaft vorauszusagen* a ,,jede einzelne Eigenschaft
aufgrund der typologischen Charakteristik der gegebenen Sprache im Voraus zu

bestimmen* (Skalicka 2006a: S. 1279).



K novéjsim impulziim typologie patii kvantitativni piistup, ktery se vyznacuje
vySSim stupném explicitnosti a umoziuje systematické odstupniovani typologické
piislusnosti jednotlivych jazykt. Toto pojeti jazykové typologie nabizi mnoho
novych moznosti zkoumani jazykt, pfindsi s sebou ale i mnoho potizi. Altmann und
Lehfeldt (Allgemeine Sprachtypologie) vypracovali taxonomickou typologii, kterou
autofi piedstavuji jako klasifikaci ,,polythetickou®, tedy spocivajici na vice znacich.'
Klasifikace pak probiha teprve ex post, na zakladé dat ze zkoumanych jazykt
(Altmann, G./Lehfeld, W. (1973), s. 32). Tato a ostatni taxonomické typologie
piindsi ¢iselné udaje, které lze prehledné srovnédvat a daji se déle statisticky, resp.
matematicky zpracovat. Na druhou stranu maji taxonomicka data sama o sobé jen
omezenou vypovédni hodnotu a potiebuji interpretace. Zavéry nejsou piistupné
piimo a potiebuji blizsi znalosti konkrétné uzité metody. Problematické je 1 pouZiti

dat pro klasifikaci, které ovliviiuji vysledky podle zvolené metody.

1.2. Prazska typologie

Tato typologie pracuje s péti jazykovymi typy: flexivnim, isolacnim, introflexivnim,
aglutinaénim a polysyntetickym.” V definicich typl vychazi Skalicka ze vzdjemné
priznivosti jednotlivych vlastnosti. Sgall dokazuje, Ze priznivost vlastnosti miiZe byt

i jednostranna (Sgall, P. (1995), s. 63).

Pro srovnani rtznych jazyka je dulezité mit urcité tertium comparationis, kterym
jsou v nasem piipadé typologické konstrukty, tedy extrémni realizace daného typu.
Ty ndm umoziyji klasifikovat nékteré rysy redlnych jazykd a usnadnit tak jejich
srovnani. Skalicka vychazi z toho, Ze uplatnéni rysu A v jazyce je pravdépodobné
doprovazeno uplatnénim rysu B. Sgall pak dovadi toto pojeti dal, kdyz vybira
z typologicky zdvaZznych vlastnosti jen jednu jako zdkladni a z ni pak vychdzeji
pfiznivé vlastnosti, které konstituuji dany jazykovy typ (Sgall, P. (1971)). Za

vychozi bod je bran rozdil mezi lexémickymi a gramatickymi jednotkami. Sgall

! Na rozdil od monothetické typologie: ,,...sollte die Klassifikation auf solchen Merkmalen
beruhen, die mit moglichst hohen Zahl von anderen Merkmalen korreliert sind, so dass dann auch
die Angehorigen einer Klasse mit Riicksicht auf viele Merkmale einander dhnlich sind.” (Altmann,
G./Lehfeld, W. (1973), s. 20)

2 Skalicka chtél pod vlivem Klimova k témto typtm pfipojit i ergativni a aktivni typ, pozdéji se
ovSem vratil k svému ptivodnimu pogti (Skalicka, V. (2006a), s. 1197).
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(Sgall, P. (1979), s. 8) popisuje pét zakladnich zpiisobt (odpovidajicich péti typim),
jakymi mohou byt hloubkové syntaktické (tektogramatické) vztahy mezi témito
vyznamy (mezi autosémantickymi slovy) vyjadiovéany. Ke kritice této definice se

vyjadiuje Popela (Popela, J. (1985), s. 45).

Popela (Popela, J. (1996), s. 76) v definici typologickych konstrukti zdiraziuje
opozici gramatickych typti a negramatického typu (polysynteticky), opozici
polyfunk¢nich a monofunkénich gramatickych elementi, opozici tésného a volného
spojeni gramatického/kych elementu/tii s sémantémem (nositelem lexikalniho
vyznamu), popf. analytinosti a synteti¢nosti typu (ve smyslu kumulace funkci
v gramatickém elementu).

Celé spektrum pak vypada takto:

I. agramaticky typ — polysynteticky

II. gramaticky typ:

a) polyfunk¢nost gramatickych elementi:

aa) introflektivni

ab) uzké sepéti gramatického elementu se sémantémem — flektivni

b) monofunk¢énost gramatickych elementi:

ba) izolacni

bb) volné sepéti gramatického elementu se sémantémem — aglutinaéni

Sgall charakterizuje jednotlivé typy podle zplsobu, jakym vyjadiuji gramatické
vyznamy (Sgall, P. (1995), s. 64n) tak, Ze formuluje vztah mezi lexikdlnimi a

gramatickymi morfémy. Ten mize mit podobu jedné z nasledujicich variant:

a) gramatické jednotky jsou vyjadieny svazky fonému (strings of phonems)

b) gramatické jednotky jsou vyjadieny modifikacemi lexikdlnitho morfému

¢) gramatické jednotky jsou vyjadieny jen pomoci poradi lexikalnich jednotek
(Polysynteticky typ)

Tyto zdkladni moZnosti pak jesté dale specifikuje:

aa) gramatické jednotky se podobaji lexikdlnim morfémtim (maji slabi¢nou

formu) (Izolacni typ)



ab) gramatické jednotky se lisi od lexikdlnich morfémi — jsou jim podiizeny a
poji se k nim jako afixy (Aglutinacni typ)

ba) gramatické jednotky se ptfipojuji na konci lexikdlntho morfému (z pravidla
jedna koncovka pro kazdou formu slova) (Flexivni typ)

bb) gramatické jednotky jsou uvnitf lexikdlntho morfému (Introflexe)

Polysynteticky typ, ktery ma jen omezené prostfedky pro vyjadfeni gramatickych
vyznamu, kompenzuje tento nedostatek bud’ kombinaci s jinym typem (casto

flexivnim), nebo je méné piiznivy gramatikalizaci.

Typologie umoZziiuje zkoumat a klasifikovat rysy redlnych jazykd, tj. zptisob, jakym
se urCity typ uplatiiuyje v jazyce, do jaké miry se uplatiiuje, sjakymi jinymi
pomocnymi typy se kombinuje. Skalicka vychézel z toho, Ze u redlnych jazyku je
vzdy urcity typ dominantni. U ceStiny i ruStiny je dominantni typ flektivni,
némcina nemd dominantni typ, uplatiiuji se v ni vSechny typy (Popela, J. (1996), s.

89).

1.3. Charakteristiky jednotlivych typu

1.3.1. Flexivni typ

V pojeti flektivniho typu se opirdm o definici Skalickovu (Skalicka, V. (1981a),
s. 133; Skalicka, V. (2004c), s. 497n.). Slovo se v tomto typu sklddd z kmene,
vyjadiujictho lexikdlni vyznam, a jediné koncovky, nesouci gramatické funkce.
Koncovky jsou casto neslabi¢né, jsou polyfunkéni a umoziiuji podrobnéjsi
klasifikaci (pfislusnosti k ur¢itému paradigmatu). Flexivni tvofeni slov se realizuje
prenesenim slova do jiné slovni tfidy. Slovotvorné afixy se mohou u pfirozenych

jazykl vyskytovat, pak jsou ale jasn€ odliseny od koncovek.



Neslabi¢né polyfunkcni koncovky jsou piiznivé vyjadfovani redundantnich funkci
jako je rod u jmen, Zivotnost, na syntaktické rovin€ kongruence (mezi atributem a
jménem, podmétem a prisudkem — v osobé, Cisle, nékdy shoda s jmennym rodem
sel/sla). Popela (Popela, J. (2006), s. 17) vyvozuje i souvislost kongruence (tésné
vazani jednotek vyssiho fadu) s t€snym vazanim jednotek nizstho fadu, tj. splyvavé

piipojeni koncovky (formému) a sémantému.

S rozvojem koncovek souvisi i volny slovosled. Volny potddek slov umozZiuje tzv.
aktudlni v&tné Clenéni.’ Predikativni vztah je vyjddien kongruenci mezi podmétem
a ptisudkem. Flexivni typ tihne k vyjddfeni predikace pomoci spony, tj. finitniho

slovesa kongruujiciho s podmétem”.

V problematice infinitnich slovesnych forem nejsou ndzory jednotné. Ve starSich
Skalickovych statich je uvadéno, Ze flexivni typ fesi druhé sdéleni ve vété vedlejsi
vétou, tj. znovu hlavni predikaci. Druhé sdéleni ma dplnou vétnou stavbu (cliché),
tj. stejnou jako md véta obycejné. Tento predpoklad vychazi z toho, Ze flexivni typ
s vyhranénym rozliSovanim slovnich druhl neni naklonén pfechodnym typim se
smiSenymi vlastnostmi verbalnimi a nomindlnimi. To bylo podle Skali¢ky diivodem,
pro¢ se infinitivy, pfechodniky a participia ve flexivnich jazycich Siroce neuplatiiuji

(Skalicka, V. (2004a), s. 257).

Pozdé&ji byl tento nazor prehodnocen (Skalicka, V./Sgall, P. (1994), s. 348; Sgall, P.
(1995), s. 66). Sgall predpokladd, Ze ve flexivnich jazycich vystupuji jako druha
slovesa infinitivy s koncovkou. Tato moznost predpoklada prehodnoceni chapani
infinitivu jako prechodné formy. Giger/Vykypél (Giger, M., Vykypél, B. (2001),
s. 74n) reviduji jednozna¢né hodnoceni infinitivu jako prechodné formy a ukazuji,
7e nelze obecné infinitiv chdpat jako verbonomindlni formu, ale je vzdy tifeba
prihlédnout k jeho konkrétnim vlastnostem v daném jazyce. Z morfologického

hlediska nelze napf. infinitiv v rustiné obecné zaradit mezi pfechodné formy.

3 Jak ukazuji flexivni jazyky (napi. Gestina), je i v nich slovosled — alespoii do znatné miry —

pevny; pevny slovosled tu vSak nemd funkci gramatickou, jde o ustalenost zvykovou; riizné
mozZnosti slovosledu byvaji ovSem ve flexivnim jazyce vyuZity stylisticky...“ (Popela, J. (2006), s.
19)

* Uziti spony ve flexivnich jazycich vysvétluje podrobné Popela (Popela,, J. (2006), s. 22).
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Infinitiv mé sice redukované nékteré verbdlni vlastnosti, ale nepiijimd ani zZadné
morfologické kategorie nominédlni (md neménnou formu, nevyjadiuje kongruenci,
nepoji se s pfedlozkami). S podstatnymi jmény md spole¢né jen nékteré syntaktické

funkce.

1.3.2. Introflexivni typ

Byva nékdy chdpén jako podtyp flektivniho typu. Skali¢ka (Skalicka, V. (1981a),
s. 135-136; Skalicka, V. (2004c), s. 505n.) chdpe introflexi jako samostatny typ
s tim, Ze v redlnych jazycich se vZdy kombinuje s jinymi typy.

Flexe se projevuje v koreni. Slova introflektivnich jazykl maji diskontinudlni
morfémy. Gramatické vyznamy tedy nejsou vyjadieny koncovkou, ale zménami

uvnitf kmene.

Tento typ se mizZe v redlném jazyce uplatnit jen do urcité miry. Nékteré vlastnosti
jsou u tohoto typu shodné s typem flektivnim (odliSené slovni druhy, rozdil mezi
formdlnimi a sémantickymi jednotkami), jinymi se odliSuje (tvoii slova pomoci
vnitini flexe: trinken, trdnken; fonematicky jsou odliSeny formdlni a sémantické
elementy, napf. vokdly jako nositelé gramatického vyznamu v arabsting).

Diferenciace slovnich druhti neni vSak tak zfetelna jako u flexivnich jazykd.

Introflexivni jazyky maji kongruenci (Popela, J. (2006), s. 18), coZ umozZiuje i
gramaticky volny slovosled, nevyuZivaji ho ale v tak velkém rozsahu jako jazyky
flexivni. Introflexivni typ ddvé pfednost participiim; vyuzivd vSak i vedlejSich vét.

Dutivodem jsou slabéji vyvinuté diferenciace.

1.3.3. Aglutina¢ni typ

Pro aglutinacni typ (Skalicka, V. (2004c), s. 490-497) je -charakteristické
pripojovani formalnich elementii ke kmeni. Sufixy nesou jen jeden gramaticky
vyznam. Afixy jsou vice ¢i méné ekvivalentni funkénim slovim v jinych jazycich
(Sgall, P. (1995), s. 54). V typologickém konstruktu se nevyskytuji formalni slova,

také v redlnych jazycich je formalnich slov jen mélo.



Aglutinacni jazyky nerozliSuji slovnich druhy, tj. sufixy jsou pfipojovény ke vSem
kmenim. Slova jsou tvofena pomoci odvozovacich afixii. Odvozovaci afixy a

koncovky nejsou formalné odliSeny.

Na rozdil od flektivnich jazyka jsou v aglutinacnich jazycich formalni elementy
monofunk¢ni, synonymie a homonymie je redukovana, sufixy byvaji slabicné
samostatné. V aglutinaénim konstruktu mohou slovni zdklady ve vét€ zastdvat
jakoukoliv syntaktickou roli, kterd je vyjddfena afixy. Semém miZe ve vété
fungovat jako ,.slovo-Cast feCi® (Stammform). Jako cast feci je charakterizovan
svym vyznamem a syntakticky (nikoliv morfologicky). Stammform je také zakladni

formou, od které jsou odvozeny ostatni pady (Popela, J. (2006), s. 18).

Na syntaktické rovin€ se monofunkénost afixii projevuje nepiiznivosti
k redundantnim funkcim jako je kongruence, rozliSeni Zivotnosti atd.
(neekonomicnost vyjadfovani). Funkce jsou vyjadfeny jen jednou u fidiciho ¢lenu.
Kongruence neni ani mezi podmétem’ a pfisudkem, vyjadieni subjektu je mozné i
pomoci osobniho afixu (Giger, M., Vykypél, B. (2001), s. 66). Slovesnymi afixy
mohou byt vyjadieny i modalni funkce (Skalicka, V. (2004b), s. 650).

Pro tuto praci je dulezita indiferentnost jmennych a slovesnych tiid. V redlnych
jazycich jsou casté tzv. pfechodné typy — infinitivy, prechodniky, participia.
Infinitivni formy mohou mit osobni koncovky, tim se jeSté vice stird hranice mezi

jmény a slovesy.

Skali¢ka uvadi mezi rysy aglutina¢niho typu i bohaté vétné typy, tzv. vétné cliché a
Casté nomindlni véty, kde je predikativni vztah mezi podmétem a nomindlnim
piisudkem (Skalicka, V. (2004a), s. 259). Vztah je zde vyjadien postavenim Clenti
ve vété vedle sebe, proto je uZiti nomindlnich vét ptfiznivé pro jazyky s pevnym
slovosledem (predikace: I'opod — 6oavuioii. x determinace: 6osvoii zopod). U vét
typu nomen + nomen Skalicka nerozliSuje mezi nomindlni vétou a nulovou formou

slovesa (napf. v rustiné B cybbomy y mensi zocmu u3 zopoda.). Giger a Vykypél

> ,,...mimo to u substantiva ve funkci podmétu uZivd aglutinaéni typ Stammform, tj. formu bez
sufixu, takZe zde neni s ¢im kongruovat* (Popela, J. (2006), s. 18).
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uvadi ve své studii jméno v syntaktické funkci predikatu jako podstatny rys téchto
konstrukci. Jméno tedy prejima funkci slovesa (Giger, M., Vykypél, B. (2001),
s. 73).

Aglutinacni typ ma pevny slovosled. Je to disledkem nepfiznivosti redundantnim
funkcim, tj. 1 kongruenci. Podle Skalicky vykazuje aglutinani konstrukt nedostatek
vedlejSich vét, v redlnych jazycich jsou hojné jmenné tvary slovesné (gerundia,
participia, infinitivy)®. Popela ddva nepfiznivost vedlej$im v&tdm u aglutina¢nich
jazykd do souvislosti se spojkami, tedy izolaénimi elementy, které z pravidla

vedlejsi véty uvozuji (Popela, J. (1985), s. 62).

1.3.4. Izolacni typ
Pro izola¢ni typ (Skalicka, V. (2004c), s. 480-490) je charakteristické vyjadieni
vyznamll samostatnymi elementy, proto vtomto typologickém konstruktu

nenajdeme afixy; slova jsou kratkd, vétSinou jednomorfematickd.

Slovni druhy jsou mélo nebo viibec diferencované. Jeden sémanticky element je
doprovézen forméalné-syntaktickymi elementy. Na rozdil od aglutina¢niho typu jsou

vSak formalni elementy samostatna slova, nikoliv afixy.

Pro tvoreni slov se vyuzivd bud’ konverze, spojeni izolovanych slov, pfijeti nového
vyznamu nebo integrace cizich slov. Formdlni a sémantické elementy nejsou

fonematicky odliSeny; mezi témito elementy existuje synonymie a homonymie.

Gramatické vyznamy jsou Casto vyjadiovany pomoci formélnich slov — predloZek,
spojek atd. Slovni druhy nemohou byt rozliSeny. Stird se rozdil jak mezi
substantivem a slovesem, tak mezi pfedlozkou a spojkou. Nediferencované tvary
z hlediska slovnich druhd se opét poji s konektory, které nemaji specifikovanou
funkci. Konektor pojici se s podstatnym jménem se muZe pojit i se slovesnymi

formami a Casto se poji s druhym slovesem ve véte.

¢ K pfechodnému charakteru infinitivd viz flexivni typ 1.3.1.
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Skalicka uvadi ve starSich pracich, Ze v izolacnim typu se v disledku slabé
diferenciace nevyskytuji ani infinitivy (Skalicka, V. (2004a), s. 260). Pozdé&ji
napi. Sgall (Sgall, P. (1995), s. 65) uvadi, Ze druhé sdéleni je v izolacnich jazycich
vyjadieno bud’ zavislou (vloZenou) predikaci ve vedlejsi vété s finitnim slovesem
nebo infinitivy s predlozkou. Druhé sloveso ve vété se tedy vaze formalnim slovem,
ale miiZze se vyskytovat i bez n&j. Casto je na misté, kde je v jinych jazycich vedlejsi
véta, 'sloveso' bez formélniho ukazatele: ,,I know you love me./ The house I bought

is large“ (Skalicka, V. (2004a), s. 260).

Domnivam se, Ze v diisledku slabé diferenciace slovnich druht je obtizné mluvit i o
"prechodnych formdach", které maji jak verbdlni, tak nomindlni vlastnosti. SpiSe se
d4 mluvit o forméch, jejichZ funkce vyplyvaji z jejich konkrétniho uziti (postaveni
ve vété, spojeni s pomocnymi elementy, napf. konektory, ¢lenem). Pfiznivosti ke
spojeni s pomocnymi elementy je nejvyraznéjSim rysem tohoto typu, ktery jej

odliSuje i v oblasti sekundarni predikace od ostatnich jazykovych typt.

Mnozstvi funkénich slov a nedostatek kongruence neumoziiuje volny poradek slov.
Vztahy mezi slovnimi druhy jsou vyjddfeny pozici slova ve vété. 1zolacni jazyky
vyuzivaji pevného slovosledu jako hlavniho gramatického prostiedku (Popela, J.
(2006), s. 19) (viz pozn. 2). Pevny pofadek slov nedovoluje pfimé vyjadieni
aktudlniho vétného ¢lenéni. Téma a réma jsou vyjadifovdny 1 jinymi prostfedky —

jako napftiklad ¢lenem urcitym a neurcitym (Sgall, P. (1995), s. 65).

Izola¢ni jazyky nejsou pfiznivé nomindlnim dvoj¢lennym vétam a to i presto, Ze
maji pevny slovosled. K vyjadfeni predikace vyuZivaji samostatného elementu

(spony).

1.3.5. Polysynteticky
Polysynteticky typ (Skalicka, V. (2004c), s. 506-508) nemd Zadné vlastni formalni
elementy. Elementy uZivané jako formdlni (pfedlozky, spojky) jsou nahrazeny

synsémantickymi elementy — protiklad autosémantickych a synsémantickych prvka



je tedy slaby. Jak Skalicka poznamenavd, tento typ miZe dominovat v jazyce
v men§i mife neZ ostatni typy. Popela nazyva tento typ agramatickym. VSechny
elementy maji (potencidlni) lexikadlni hodnotu. Koncovkdm a formalnim sloviim
jinych typt odpovidaji sémantické elementy, které se Casto v metaforickém uZiti
(napf. rici= Ze, ddt= dativ) ptidruzuji k sémantému (Popela, J. (2006), s. 29).

Tento typ nemd Zadné slovni druhy ani morfologické tiidy. Slova se nesklofiuji ani
necasuji. Jak jiz bylo fecCeno, je zde plné rozvinuta kompozice, ta zajiStuje 1
vyjadfeni vyznamd, které jsou v jinych typech vyjadieny celymi syntagmaty.
Derivace se nevyskytuje — v idedlnim typu nejsou ani Zadné derivacni a flektivni
afixy. Cdste¢ng se vyskytuje homonymie a synonymie. Césti fe¢i jsou diferencovany
sémanticky a syntakticky. Nemohou byt odliSeny morfologicky (Popela (2006),

s. 30). Nevyvinutost gramatickych elementti neumoziiyje ani kongruenci.

Syntakticky se tento typ projevuje pevnym slovosledem, ktery je jeho hlavnim a
(v jeho idedlni podobé¢) vlastné jedinym gramatickym prostifedkem. Pozice elementu
je relevantni pro to, zda méd gramaticky nebo lexikdlni vyznam. Z nerozliSovani
morfologickych kategorii plyne i nerozliSovani verbdlnich a jmennych kategorii,
tedy 1 verbalnich a nomindlnich vét. Piesto se v redlnych jazycich objevuji struktury
podobné dvou¢lennym nominélnim vétam.’ Polysynteticky konstrukt nemtize odlisit
ani vétu jednoduchou a sloZenou. SloZenou vétu vyjadfuje ,,pouhym postavenim

sloves za sebou* (Popela (2006), s. 32).

7 "Vidime tedy, Ze i v polysyntetickém typu je dvojélenna ,,nominalni“ véta na tstupu a Ze do ného
pronikd spona ,nomindlniho“ plivodu. Zatimco vSak v izolaénim a flexivnim typu ustoupila
dvoj¢lennd nominalni véta skoro uplné, v aglutina¢nim a polysyntetickém typu ustupuje velmi
pomalu (podle Dr. Palata je spona i v dnesni ¢instiné (stale jeSt€) vzacna)." (Popela, J. (20006), s. 23)
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2. Infinitiv

Infinitiv je tvarem, ktery neni vlastni v§em jazykim. I v jazycich, ve kterych se
vyskytuje, miiZe mit velmi odlisné vlastnosti morfologické a syntaktické. Infinitiv
patii z hlediska gramatickych vlastnosti vice méné k "prechodnym" tvartim.
Prestoze byva fazen k slovesnym formdm, ma redukovany nékteré zakladni
morfologické kategorie slovesa (pfedevSim osobu a ¢islo). Naopak miiZze mit
nékteré morfologické (v nékterych jazycich miZe byt sklofiovdn, miZe se pojit
s predlozkami) a syntaktické (byva predmétem, pfisloveénym urcenim, podmétem)
vlastnosti jména (Skalicka, V. (2004b), s. 648-49). Vlastnosti infinitivu se vSak
mohou v jednotlivych jazycich znacné odliSovat. Je potfeba brit v tdvahu nejen
morfologické a syntaktické vlastnosti infinitivu, ale také jeho postaveni v systému

jazyka, konkurenci jinych tvart, popf. synonymii jinych konstrukei.

Skalicka poukazuje na to, Ze 1 v jazycich se slovesem jako gramaticky vymezenym
slovnim druhem muzZe byt sémantickd hranice mezi slovesem (vyjadiujicim
primarné proces) a jménem (primarné vyjadiujicim stav) pohyblivd, tj. nékterd
slovesa jsou sémanticky spiSe substantivem nebo adjektivem (kralovati — byti
krdalem; SkaliCka, V. (2004a), s. 256) a naopak jména mohou nést vyznamy slovesa

(skok).

ProtoZze m4 infinitiv v jazycich velmi rozdilné vlastnosti a funkce, je Casto
charakterizovan z hlediska obsahu. Pérennec (citovano z Marschall, G. R. (2005),
s.22) uvadi, Ze infinitiv vyjadfuje ,,den situationell nicht determinierten nicht
aktualisierten semantischen Inhalt eines Verbs.* Tomu odpovidd i to, Ze je infinitiv
vyuzivédn jako reprezentativni forma slovesa a také jako jedna z prvnich forem
v détské feci. Infinitiv byvd také mimo kontext vyuZivdn k prostému oznaceni
slovesného déje. Svoboda uvadi, Ze infinitiv d& pouze pojmenovava, ale
neprisuzuje (Svoboda, 1962, s. 17). Vyznam infinitivu je aktualizovdn aZ
v kontextu, kde miiZe nabit jak tempordlnich, tak i modalnich vyznamd, které
ovSem vyplyvaji ze spojeni, jehoZ je infinitiv clenem: Napft.: Zabrdnili mu odejit. =

, aby odesel. (kondiciondl); Rozhodli se odejit zitra. = , Ze odejdou zitra.
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(indikativ).® Skali¢ka uvadi tyto slozky vyznamu infinitivu (Skali¢ka, V. (2004b),
s. 652-653):

— dopliovaci (dopliiuje rtizna slova, pfedev§im modalni, fazova slovesa), infinitiv
pak tvofi celek se slovesem fidicim a z toho vyplyvd i jeho malé rozvinuti
morfologickych ryst slovesa;

— nulovy tvar — tedy k vyjadieni lexikalniho slovesného vyznamu;

— neurc¢ité moddni vyznamy (viz 2.1. Modalnost).

Z hlediska funkci infinitivu je Casto vzndsSena otdzka, do jaké miry je obhajitelné
zatazovat infinitiv k slovesnym formdm nebo naopak mezi prechodné verbalné-
nomindlni formy. Je daleZité nepfistupovat k infinitivu pfedem jako k slovesné nebo
pfechodné formé, je tieba provéfit vlastnosti a funkce infinitivu v konkrétnim jazyce
a teprve na zakladé toho vyvozovat typologické zavéry. Pro nejednoznacné zatrazeni
infinitiva je obtizné srovnat infinitivni konstrukce v riliznych jazycich. Ve
zkoumanych jazycich ulehcuje srovnani jejich aredlni a v pripadé€ Cestiny a rustiny i

genetickd pribuznost.

2.1. Modalnost

Modélnost infinitivu byla Casto diskutovdna. ProtoZe se tato otdzka této prace tyka
jen nepiimo, uvedu jen nékolik zakladnich pfistupii k této problematice. Modalita
infinitivu byva oznacovéna jako obecnd, nespecifikovand (Poldauf, I. (1954), s. 23).
Kope¢ny (Kopecny, F. (1952), s. 90) oznacuje d€j vyjadieny infinitivem za
neaktualizovany a Hrabé charakterizuje modus infinitivu jako neskutecnostni.
U polovétné vazby je modalita "ddna vyznamem hlavniho predikatu, po ptipadé
dalSich slov, na nichz infinitiv zavisi.*“ (Hrab¢, 1957, s. 389). Vyznam infinitivu je
aktualizovan aZ v kontextu, kde mize mit jak temporalni, tak i modalni vyznamy,
které ovSem vyplyvaji ze spojeni, jehoZ je infinitiv ¢lenem (K tomu Svoboda, K.
(1962), s. 18/19; Potebna, A. A. (1958), s. 346, 390). MiZe mit vyznamy

imperativni, deliberativni.

Modélni vyznamy slovesa mohou byt vyjddfeny: 1. moddlnim slovesem

8 K tomu Svoboda, 1962, s. 18/19; Potebria A.A. (1958), s. 346, 390.
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s infinitivem (izola¢ni jazyky); 2. slovesem s moddalni koncovkou (aglutinacni
jazyky). Flexivni jazyky stoji mezi t€émito dvéma poly (Skalicka, V. (2004b),
s.650). V nékterych jazycich navic konkuruje vyjadieni modélnich vyznami

pomoci vedlejsi véty (napf. bulharstina).’

2.2. Infinitiv z hlediska druhé predikace

Skalicka se zabyval funkci infinitivu z hlediska druhého slovesa ve vété. Jazyky resi
problematiku dvou sloves ve vété bud’ zachovanim finitni formy a vyuzitim vedle;jsi
véty, nebo vyuzitim infinitnich forem s nomindlnimi vlastnostmi. Skalicka se

zminuje jesté o prechodném stavu.

Z hlediska typologie je pak pro flexivni jazyky pravdépodobné feseni pomoci
vedlejSi véty s finitnim tvarem. Vyplyvd to z nékolika ryst flexivnich jazyki —
koncovky jsou odlisné pro rtizné slovni druhy, rozliSovani slovnich druhli neni
priznivé pro hrani¢ni tvary, vztahy jsou vyjadfeny kongruenci. V pozdéjSich pracich
bylo toto stanovisko piehodnoceno a pro flexivni jazyky je uvadéna jesté moznost

vyjadfeni s ohebnym infinitivem bez pomocnych elementi (Sgall, P. (1995), s. 66).

Aglutinaéni jazyky se naproti tomu nevyznacuji jasnym rozliSovanim slovnich
druhti. Umoziuji pripojovani koncovek k riznym slovnim zdkladim. V téchto

jazycich jsou jednak hojné nomindlni véty, jednak uplatnéni infinitnich tvard.

V izola¢nich jazycich splyvd sloveso a jméno (nepfipojuje se k nim Zadnd
distinktivni koncovka). Proto neni v izolacnim konstruktu mozné ani vytvoreni
hrani¢nich ttvart, finitni a infinitni tvary slovesa splyvaji (to care, care, I care —
starat se, péce, stardm se). Splyva i rozdil mezi pomocnymi slovy — spojkami a
pfedlozkami. Sloveso se vyskytuje bud s formalnim elementem anebo bez
formdlniho elementu. Vedlejsi véta byvd uvozena spojkou nebo zdjmenem.
Nominélni vazba neni signalizovdna Zadnym formdlnim slovem (7he house I

bought is large.) (Skalicka, V. (2004a), s. 260n).

° Blize k modalité u jednotlivych jazyka v &sti 4.2. Infinitiv s modalnimi vyrazy.
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Konkurence infinitivu a vedlejsi véty s finitnim slovesem je mozna diky tomu, Ze
infinitiv implikuje konatele déje, ke kterému se vztahuje stejné jako finitni sloveso
k nominativnimu podmétu, tedy predika¢nim vztahem. Vznik4 tak vztah tzv. druhé
predikace ve vété. Sekundarni predikace je jednim ze zptisobi, jakym Ize vyjadfit
dané sdéleni. Hrabé uvadi ve své studii tyto prostfedky pro vyjddieni druhého
sdéleni ve vété: véta vedlejSi, polovétnd vazba, pfislovecné ureni okolnostni

(Hrabé, V. (1964), s. 16).

Podle Svobody (Svoboda, K. (1962), s. 11n.) je polovétnd povaha infinitivii ddna
tim, jak vyjadiuji déj s implikovanym nositelem nebo konatelem, ktery je vyjadien
ur¢itym vétnym Clenem. Od véty se liSi tim, Ze vytvafi pouze nevétnou predikaci,
tedy pfisuzuje déj konateli, situaci nepiimo. Pfechod mezi jmennym vétnym
¢lenem, polovétnou vazbou a vedlejs$i vétou ukazuje ndzorné na Skdle (s. 12):
Leknuti bylo zbytecné // Leknout se bylo zbytecné. // Ze ses lekl, bylo zbytecné. Jako
slabsi uplatnéni polovétné vazby chipe spojeni s fazovymi slovesy a modalnimi

slovesy, kdy fidici vyraz neni rozvinut jinak nez infinitivem.

Blizkost vétné predikaci vyjadfuje i to, Ze polopredikativni vztahy nejen
pojmenovavaji, ale i sd€luji (Hrabé 1964, s. 7). Na rozdil od determina¢nich vztaht
jsou schopny vyjadfit modalitu a ¢as a implikuji konatele. Vyslednou jednotkou
neni modifikace zdkladni jednotky, ale jednotka vySSiho fadu (tamtéz.) Hloubkova
struktura polovétnych vazeb odpovida vété dvojclenné (Hrabé, V. (1957), s. 383).
Vedlejsi prisudek se vztahuje k nékterému cClenu véty hlavni jako ke svému

podmétu.

Susanne Hackmack (Hackmack, S. (2000), s. 8n.) uvaddi mezi vlastnostmi
sekundarni predikce:

a) neni vyjadiena samostatnou vétou

b) je do urcité miry zdvisld na prvni predikaci

c) ve vété predikaty Casto sdileji jeden argument (logicky subjekt druhého
predikatu).
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2.3. Subjekt infinitivniho déje
Skalicka uvadi jako podmét infinitivu (Skalicka chdpe podmétem jen podmét
v nominativu):

1. Osobnim sufixem (neni zastoupeno)

2. Zajmenem/jménem v nominativu: Jd tam byt, tak se to nestane.

3. Podmétem fidictho slovesa: chci, musim, chystdm se, radim mu...

4. Nevyjadten — je cas psdt, mluviti stribro...

Konatel infinitivniho déje vSak mulze byt vyjadien i jinak nez podmétem
v nominativu. Terminologie vSak neni jednotnd. Hrabé navrhuje urcovany vétny
Clen (Hrabé, V. (1964), s. 22), tedy Clen, ktery na rozdil od subjektu véty vedlejsi
patfi zaroven do struktury zakladni véty, Travnicek jej oznacuje za ,,nepiisudkovy
podmét* (Travnicek, F. (1951), s. 145, Hrabé, V. (1957), s. 383), v némecké tradici
se pouzivd termin logicky subjekt (Hartung, L. (1983), s. 15), Svoboda pouZziva
vyraz konatel/nositel infinitivniho déje (Svoboda, K. (1962), s. 10n.), ten mizZe byt
bud vyjadien explicitné (nékterym z vétnych ¢lenti), nebo vyplyvat z kontextu,

situace apod.
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3. Infinitiv v sledovanych jazycich

Z hlediska typologie je relevantni jak soustava infinitivl v jazyce, tak jejich vyuziti.
Z hlediska morfologie je podstatné, Ze infinitivy jsou v némcing, Cestin€ i1 rusting
neflexivni. Ruzné funkce, které zastavaji, jsou vyjadieny bud’ sufixem (napf.
v némciné genitivni -s); anebo samostatnym elementem (napf. v némciné um,
v rustiné oOwr), piipadné jeho vyznam vyplyva ze sémantiky vétnych clent a
postaveni ve vété. Celkova soustava infinitivli se v rustiné a Cestiné nelisi. Oba
jazyky rozliSuji jen aktivni a pasivni formy prézentu a formy se navic 1i$i vidovymi
rozliSovan stavové a pribéhové pasivum; tak v rdmci tempordlnich tvarti — tvary
prézentu a perfekta. V rustiné a cestiné, kde je rozliSen vid, nejsou tempordlni a
pasivni formy diferencovany tak jako v némcing, kterd nema kategorii vidu; to plati
i pro infinitivy. Prostfedky pro vyjadfeni vidu nejsou plné gramatikalizovény, proto
je velmi obtizné je charakterizovat typologicky. Jsou to vétSinou aglutinaéni
prosttedky (prefixy, sufixy), popt. tvoii vidové dvojice supletivni tvary, tedy projev
flexivniho typu. Vidové dvojice mohou byt chdpany jako dva samostatné tvary nebo
také jako varianta jednoho slova (k tomu Skali¢ka, V. (2004c), s. 524). Nejasna

hranice mezi novym slovem a tvarem jednoho slova je znakem aglutina¢nim.

nazev tvar o0s./|Cas |vid |ro |Subst.
¢. d |kategorie
neurcity zplisob ¢inny -/- |- |+ |+ |syntaktické
role

-t,(-ti — kniZné,

zastarale) ke kmeni sul.),stantlv,
inulé poji se s
minulému )
neshodnym
-ci/ct — k minulému pitviastkem
kmeni kondéicimu na
k,h (péci)

-st — kmen kond¢i na
dt,st (vést,plést)

-nou — zustava, i kdyz
neni v minulém kmeni
— minul, tiskl

trpny

byt + pricesti trpné
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(zittern), u tun, sein)

Inf.IL.: haben/sein +
Partizip II.

Inf. Passiv:

Vorgangspassiv—
Inf.I./IL werden
(worden) + Partizip 11

Zustandspassiv— Inf.
I/I1. sein + Partizip II.

HeonpegeneHHas ¢popma | inny -/- syntaktické
-mw (produktivni) role .
substantiv,
-mu (VZOor Hecém) poji se s
-ub (vlastné nulova neshodnym
pfipona, k-u, r-u, vzor piivlastkem
necém)"
trpny:
tvary s postfixy -cw,
-cs1 (cmoumucsi)
Obimb + KpaTKas
¢opma npuyactus
CTPaaTeJIbHOTO
3ajiora
der Infinitiv, Inf.I.:-en ke kmeni -/- syntaktické i
die Grundform (popf. -n: u sloves na morfologické
Nennform -el (wechseln), -er = Das Laufen

— pad, (¢islo),
rod

Formdlné jsou infinitivni tvary vyjadfovany:

a) aglutina¢né, ptipojenim koncovky — (e)n, -t, -me ke kmeni

pasivum v rusting u sloves nedokonavého vidu pfipojenim postfixu -cs, -ce

genitiv v némciné sufixem -s; zu- (viz. 3.3.3. Problematika "zu")

b) izolacné — sein, werden/byt/6bime + jmennd forma slovesnd, pady a rod v

némcéiné ¢lenem

1 Durovi¢ k této problematice poznamendvd, Ze u t&chto sloves ,,neexistuje teda infinitivny kmei
jako gramaticka realita.” OdtrZzenim -ub vznikne forma, kterd neni obsaZend v Zddném jiném tvaru

(Durovi€, L. (1970), s. 270).
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Infinitiv je také vyuZivan v (analytickych slovesnych tvarech):
1.Ve vsech ttech jazycich pro vyjadieni ¢asubudouciho (tvary
oydy/werden/budu + Inf.)".
2.Vyjadreni konjunktivu tzv. wiirde-Form v némciné, ¢astecné i v rustiné
spojenim Obt + infinitiv.
3. Jako odlucitelné préverbium v némcing: kennen lernen.
4. Forma tzv. Ersatzinfinitivu v némciné.
V obou bodech se jedna o izola¢ni rys, kdy nese jeden element gramatické vyznamy
a druhy lexikdlni.
Vlastnosti infinitivu v n€ém¢in€, ¢esting, rusting:
Infinitiv ma nékteré funkce shodné s funkcemi finitniho slovesa. Morfologicky
miZe infinitiv vyjadiovat tyto shodné vlastnosti s finitnimi tvary slovesa:
1. ¢inny a trpny rod
2. reflexivnost, nereflexivnost
3. vidové rozdily (délat — udélat) (némcina neroisuje)
4. pfechodnost — neptechodnost
5. relativni ¢as (pouze v némciné)

Sémanticky: oznacuje déj, ovSem v neaktualizované podobé

Syntakticky m4d infinitiv tyto shodné vlastnosti s finitnimi tvary:
1. valence, fidi stejny pad jako finitni sloveso
2. je rozvijen pfislovci

3. muze byt v rdli predikatu

Infinitiv m4 ale i vlastnosti odpovidajici jménum:

Sémantické vlastnosti infinitivu jsou podobné jako vlastnosti podstatného jména
s vyznamem déje. S tim rozdilem, Ze podstatné jméno oznacuje d¢j spiSe jako
predmét, infinitiv jako proces. Podstatné jméno slovesné nevyjadiuje vztah ke

konateli déje.

1V &estin€ a rusting jen u sloves nedokonavého vidu.
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Morfologicky ma shodné vlastnosti pouze infinitiv v ném¢ing; a to vyjadieni padu
pomoci sufixu a ¢lenu. Infinitiv v ¢estiné a rustiné nemiiZe byt rozvit piidavnym
jménem, naproti tomu u némeckého infinitivu to mozné je. V tom piipadé je
infinitiv sttedniho rodu. Také cesky a rusky infinitiv mohou byt ovSem
v predika¢nim vztahu s adjektivem, které pak ma také formu stfedniho rodu (Stdle
na ného dohliZet bylo mi neprijemné. Kak npusimuo cmompems paHHumM YMpom Ha

UEeMmKYyH OKPYHCHOCHb CONMHUA. )

Syntakticky:

1. infinitiv miiZe ve vété zastavat roli podmétu, predmétu, neshodného
privlastku, pfislovecného uréeni

2. muZe byt rozvijen pfidavnym jménem (jen v némcing)

3. muZe se pojit s predlozkou (jen v némcing)

3.1. Infinitiv v ¢eStiné

Infinitiv v ¢estiné je neménny — stejného tvaru se uziva pro vSechny jeho funkce.
Soustava infinitivil zahrnuje pouze tvary ¢inné a trpné, u infinitivd je ddle mozné
rozliovat formy dokovaného a nedokonavého vidu."? Navic frekvence a moZznost
uziti je u obou forem odliSnd. "Pasivniho infinitivu opisného se... uziva vcelku
malo." (Svoboda, K. (1962), s. 29). Ve srovnani s némcinou jsou moznosti uZiti
pasivniho infinitivu omezen&jsi (Sticha, s. 568). Zvratné pasivum se uZivé pouze ve
spojeni s modalnimi slovesy miti, moci, museti, sméti a po slovesech fazovych
(Svoboda, K. (1962), s. 30), tj. nevyskytuji se jako vedlejsi predikaty. Navic se mtize
vyskytovat jen v takovych piipadech, kdy podmét nemizZe byt chapan jako konatel

d&je (Skola se zacala stavét pied mésicem. ).

Ackoliv tedy ma ceStina k dispozici tvary aktivni a pasivni, aktivni tvar je
bezpiiznakovy a mize byt uZit i pro vyjadieni pasivniho vyznamu: Vidél jsem ho
bit. (aktivni 1 pasivni vyznam). Jindy ma aktivni tvar pouze pasivni vyznam: Ten

plot potrebuje natit. (byt natren). Toto uZziti je specifické pro CeStinu. Podobné

12 Vidov4 soustava nenf zcela gramatikalizovnd, ndzory na to, zda jsou vidové formy tvary jednoho
slova, nejsou jednotné.
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vyuziti aktivniho tvaru neni ani v rustiné ani v ném¢iné.

Razen{ infinitivu v &e§tiné mezi slovesné tvary je do urcité miry problematické:
infinitiv "je sice tfeba vyloucit po syntaktické strance ze slovesa" (Kopec¢ny, F.
(1952), s. 132), ale sémanticky a caste¢né i morfologicky ma se slovesy fadu
shodnych ryst. Proto je infinitiv tradicné v ¢eskych gramatikdch oznacovan jako
neurCity tvar slovesny (na rozdil od urcitych a jmennych). Z analytickych forem se

infinitivu vyuZivd pouze pii tvofeni nedokonavého budouciho casu.

Syntakticky miiZze zastupovat nékteré finitni tvary: rozkaz (Platit!), rizné modalni
vyznamy (pochybnosti, odmitnuti, idiv) v typu Jd tancit? a typu Koupit to? a
v podminkovych vétich (Jd mit penize, tak to koupim). Byva i soucCésti slozeného
pfisudku s modédlnimi a fdzovymi slovesy. Vystupuje i ve spojenich se slovesy
s modalnim vyznamem. Tato spojeni tvoii Skdlu mezi jedinym sloZzenym piisudkem
a zavislym infinitivem. Infinitiv Casto zastava i syntaktické role subjektu, objektu,

piivlastku, pfislovecného urceni.

Infinitiv konkuruje v nékterych svych funkcich deverbatvim, se kterymi ma
¢aste¢né shodnou distribuci. Podstatnd jména slovesna jsou vice abstraktni. Ve vété
se jich uzivd 1 bez udani konatele dé€je. Jsou neutrdlni co do slovesného rodu a na
rozdil od infinitivu jimi nelze pojmenovat véc, kterd infinitivnim déjem vznikla
(Svoboda, K. (1962), s. 5n). Ceskd deverbativa také &asto odpovidaji némeckym
substantivizovanym infinitiviim (das Komponieren — komponovdni; das Beobachten
— pozorovdni; st. Baden auf eigene Gefahr! — Koupdni na vilastni nebezpeci.). To
potvrzuje, Ze deverbativa v Cestiné jsou soucasti verbalnich prostiedkl v Sirokém

smyslu.

Infinitiv nem@zZe byt rozvijen adjektivem v platnosti privlastku, nevyjadiuje jmenny
rod. Je-li adjektivum v predika¢nim vztahu k infinitivu, md formu stfedniho rodu
singularu, tedy kongruujici formy s infinitivem vyjadfuji stejné jako v némciné a
rustiné (Cnopume ¢ Hum Heso3modxcHo.) nejméné priznakové jmenné kategorie.

Infinitiv se v cestin€ nepoji s predlozkami a aZ na vyjimky (viz 4.9.1. Podminkovy
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infinitiv v ¢eStiné) ani se spojkami.

K izolativnim rysiim patii:

1. Jeho vyuZziti v gramatikalizovanych forméch analytického budouciho ¢asu
nedokonavého vidu.

2. Ve vétnych strukturach typu: Jd mit penize...., ve které je osoba vyjadfena

izolacné.

3.2. Infinitiv v rustiné

RusStina md pouze tvary infinitivu ¢inného a trpného, popf. dokonavého a
nedokonavého vidu (viz pozn. 12). Na rozdil od némciny nemd Casové formy.
Infinitiv je neménny — nema padové koncovky ani sufixy. Analytickymi prostiedky
(6b1, dasaii) mize byt ale modifikovan. Infinitiv nevyjadiuje slovesny modus (viz 2.
Infinitiv). OvSem infinitiv v rustiné se miZe pojit s Castici 6wt, kterd je Casto
jedinym signalem podmifiovaciho zpisobu u finitnich sloves. Stejné tak je mozné

infinitivu uZit pro vyjadieni rozkazu.

Infinitiv je vyuZivdn k tvofeni analytické formy nedokonavého budouciho casu.
Kromé toho by se k prostiedkiim tvoficim analytické formy infinitivu dala pfifadit i
forma inkluzivniho imperativu s Castici daeaii / dasaiime s infinitivem (dasatime

nems) (hovorove aiida / aiidame, s infinitivem: aiida zyasimy!).

Infinitiv v rustiné se verbalizoval; jeho fazeni mezi slovesné formy je bezesporné.
Ve srovnani s ¢eStinou 1 némcinou vystupuje v fadé vétnych konstrukcei, ve kterych
zastava funkci predikatu. Tyto konstrukce maji rizné vétné formy (véta oznamovaci,
otazka: Kyda 6v1 nam cnpsimamscsi?, véta zvolaci: He xodums myoda!) a lze jimi
vyjadfit rizné modalni vyznamy (objektivni nevyhnutelnost: buime doowcdio., nebo
neuskutecnitelnost: Mre He pewums smux donpocos.; ptani: He npocmydumuecsi Obi
sam!; subjektivni nutnost: Mue ewe dams mebe knuey.). Pii infinitivu miiZze byt i

vyjadien logicky subjekt ve formé dativu. Jde tedy o jakousi formu nekongruujici
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predikace, kdy jsou oba Cleny predikativniho vztahu vyjadfeny. Infinitiv v téchto
konstrukcich mize navic explicitné vyjadfovat podminku (He xodumwv Ob1 mebe
myda.). Ve srovnani s CeStinou se rusky infinitiv uZiva 1 ve vice konstrukcich
k vyjadfeni sekundarni predikace (konstrukce tempordlni, substitutivni,
nerealizované okolnosti atd.). V té€chto konstrukcich se Casto poji se spojkou (viz.
3.2.1. Spojeni se spojkami, spojovacimi vyrazy). V rustin€ je tedy obtizné mluvit o
pfechodném charakteru slovesa. Uchovdvéa si mnoho slovesnych vlastnosti (dokonce
i kategorie osoby a c¢isla mize byt izolacné vyjddiena dativem; nemd vSak
prostfedky pro vyjadfeni casovych forem), se jmény ma spolecné jen nékteré
syntaktické funkce, i v nich vSak vykazuje nékteré odchylky oproti jménu
(zachovavé valencni plan slovesa, vid, vztahuje se k logickému subjektu). Naproti
tomu Cesky infinitiv nemad tak roz$itenou formu vyjadieni logického subjektu, jako
je dativ v ruStiné, nemidZe ani vyjadfit podminku pomoci elementu by
(pravdépodobné predevSim proto, Ze je v CeStin€é na rozdil od rusStiny ohebny).
Cesky infinitiv nezastupuje verbum finitium ve vété tak ¢asto a v tak rozmanitych

konstrukcich.

Infinitiv je Casto uZivan jako soucast sloZeného pfisudku s modédlnimi a fazovymi
slovesy. Rustina také hojné vyuzivd moddlnich predikativii (viz. 4.2. Infinitiv
s moddlnimi vyrazy), které se v pritomném cCase uzivaji s nulovou sponou, tj. bez
vyjadieného urcitého slovesného tvaru. Infinitiv mlize zastavat syntaktické role

subjektu, objektu, ptivlastku, pfislove¢ného urceni.

Dé&jova deverbativa nejsou soucasti slovesné soustavy jako v ceStiné (Ptiru¢ni
mluvnice 1. (1964), s. 348), netvoii se pravidelné od vSech slovesnych zakladd,
netvoii pravidelné vidové dvojice (yayuwenue ke slovesim yayuams, yayuums,
yayuumscst) a neumoziuji pripojeni zvratného afixu. Rustina mé vice koncovek
tvotici déjovd slovesnd substantiva (6paxosamv— Opakoeka, eHe3008ambCsi —
2He3008aHUe, HYMePOo8ams — HYyMepauusl, MAUMUHUIUPOBAMb — MAUUHUSAUUSL),
jejich wuziti je CcCasto stylisticky piiznakové (napt. awipabomka, raadka -

profesionalismy).
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Infinitiv v rustiné muiZe tvofit polovétné konstrukce uvozené spojkami uem,
umobwi, ecau a spojovacimi vyrazy amecmo mozo, umobsl; npexcoe uem; pavvlle

uem.

3.2.1. Spojeni se spojkami, spojovacimi vyrazy
Rusky infinitiv se cCasto objevuje v syntagmatech uvozenych spojkou nebo
spojovacim vyrazem, ktery je ovSem také béZzné vyuZivian ke spojovédni vétnych

celkd (tj. neslou# jako predlozka).

K témto spojkdm patii: umobvel, npesicde uem; parvute uem; uem Ovl; z0e Ovl; umo

Obl; Hem umoOwbl, emecmo mozo, umoOsl;, be3 mozo, umobsl, ecau, exceau, Koau

Obl.

Fakt, Ze se rusky infinitiv poji se spojkou, ukazuje najeho dva podstatné rysy:

1. Potvrzuje to tendenci ke spojovdni se samostatnymi elementy vyjadfujicimi
gramatické funkce (srov. 6s1). V tomto piipadé jde o izolacni vyjadieni vztahd
uvniti véty.

2. To, Ze se infinitiv poji se spojkami, které nemaji pfechodny charakter (sr. 3.3.4.
Status um, anstatt, ohne + zu-infinitiv), potvrzuje nepiimo silné verbdlni status

ruského infinitivu.

Z obou téchto bodii vyplyva nesoulad s rysy aglutinaéniho typu. Popela napf.
vyvozuje neptiznivost aglutina¢niho typu vedlej$Sim vétam z toho, Ze vedlejSi véty
jsou Casto uvozeny spojkami, tedy samostatnymi elementy (Popela, J. (1985), s. 62).
Navic celkové vyhranéné verbdlni rysy ruského infinitivu odporuji nevyhranénosti

infinitnich tvart v aglutina¢nich jazycich.
Uziti spojky je izolaéni tendenci, kterd se ovSem diky pomérné silné€ verbalnimu

charakteru ruského infinitivu neprojevuje tak silné jako napf. v némciné, kde jak

infinitiv, tak konektory nejsou diferencované z hlediska verbo-nominélniho.

K izola¢nim rystim patff:
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1. Poji se s elementy 6s1, au.
2. Vyjadieni imperativu: dasaiime neme.
3. Poji se se spojkami uem, umobwt, ecau a spojovacimi vyrazy gmecmo mozo,

umoObl; npestcde uem; paHvlle Uem.

3.3. Infinitiv v némciné

Soustava némeckych infinitivii je ze vSech tii jazykl nejrozmanitéj$i: ma formu
prézentni a perfektivni, aktivni a pasivni, formu s zu a bez zu. Formy prézentu a
perfekta vyjadiujici relativni Cas, tj. ve vztahu k nadfazenému slovesu (Es ist schon,

dich zu sehen. Es ist schon, dich gesehen zu haben.).

Forma némeckého infinitivu je shodnd s formami slovesa 1. a 3. osoby prézentu i
perfekta aktiva (pouze u sloves s pomocnym slovesem haben) a také prézentu
pasiva. Funkce verba finita t€chto tvari vyplyva pouze z postaveni slovesa ve véte a
izola¢né vyjadiené osoby. Oboji (jak splyvani forem, tak vyjadfeni osoby) je

izolacnim rysem.

3.3.1. Infinitiv v nominalnich frazich

KaZzdy infinitiv mize vystupovat v tychZ syntaktickych rolich jako substantivum.
Pak pfijimd formy stfedniho rodu, poji se se ¢lenem a s genitivnim sufixem -s,
popripadé s atributy (am tdglichen Zusammenbrechen). Na rozdil od ostatnich
substantiv. nemtze ale vyjadiovat formy mnozného <¢Cisla (s vyjimkou
lexikalizovanych substantiv das Essen, zwei Essen). Také infinitiv bez formalnich
substantivnich znaka (¢lenu) miZe vystupovat ve vSech pozicich nominalni skupiny,
dokonce i ve spojenich s ptedlozkou: Wohl alle sind fiir Steuern senken und gegen

Sozialleistungen kiirzen. (hov.) (Marschall, G. R. (2005), s. 24)

I v nominélnich frazich ovS§em miize byt vyjadfen konatel infinitivniho déje — a to
bud genitivem, konstrukci s vomn, nebo privlastiiovacimi zdjmeny. (Valentin, P.
(2005), s. 19): Das Singen der Monche; Was iiber das Lernen von Tieren bekannt
ist... Témto formam odpovida v cesStiné forma podstatného jména slovesného: zpév

mnichii; o uceni zvirat je zndmo...(viz také 3.1.).
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Konkurenéni formou infinitivu jsou podstatnd jména na -ung, kterd ovSem nemohou
byt utvofena od vSech sloves a 1isi se i sémanticky: infinitiv vyjadiuje sémanticky
vyznam Vv jeho priibéhu, ovSem ne situacné vazany; podstatné jméno na — ung
vyjadfuje spiSe zevSeobecnény pojem (das Schiitzen — die Schéitzung) (Marschall,

G. R. (2005), s. 26).

Infinitiv maZe byt také soucasti kompozit a sprezek (dieses Aus-dem-Korper-
Herausdringen, (Valentin, P. (2005), s. 16). Kromé toho v nékterych typech vét
zastupuje finitni sloveso: vyjadiuje rozkaz (Zahlen!), komentai vlastniho nebo
ciziho chovani (So lange zu schlafen!). MiZe byt i soucasti sloZeného pifisudku
s modalnimi a fadzovymi slovesy. Infinitiv ¢asto zastavd i syntaktické role subjektu,

objektu, pfivlastku nebo pfislove¢ného urceni.

3.3.2. Otazka tzv. Ersatzform

,Ersatzform® je v némdciné zvlastni uziti formy infinitivu na misto formy participia
perfekta ve spojenich moddlnich sloves a vétSinou 1 sloves smyslového vniméni
s infinitivem. Jde o ndhradu participia ve formach perfekta, plusquamperfektu a
infinitivu perfekta:

Ich habe nicht antworten konnen. Tyto formy maji také jiné postaveni finitniho
slovesa v nasledujici vété vedlejsi. (Ich glaube, dass ich nicht so gut héitte antworten
konnen.)

Tento jev je samoziejmé z hlediska funkci infinitivu okrajovy, pfesto jej nepovaZuji
za zcela bezvyznamny, protoZe se infinitiv pouzivd misto existujicich tvar. Nejde
tedy o kompenzaci. Tvar infinitivu se uZivd jen v rozsdhlejSich konstrukcich.
Domnivam se, Ze jde o aglutinacni tendenci, kdy jsou z divodu ekonomic¢nosti
redukovéany redundantni kategorie. U "Ersatzform" jde o vyjadfeni gramatickych
vyznaml pouze na jednom elementu (verbum finitum) a vztah mezi zavislym
infinitivem a "Ersatzinfinitivem" vyplyva jen z jejich vzdjemného postaveni (tj.

pevny slovosled).
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3.3.3. Problematika ''zu"’

Problematickou se zda otdzka tzv. infinitivll s zu a bez zu. Na rozdil od anglického
fo neni jedinym signdlem infinitivu a pravidla jeho pouZiti jsou casto

nejednoznacna.

Pristupy k podstaté zu miZeme shrnout do téchto skupin:

1. zu je ptedlozkou (i ve spojeni s infinitivem) — proti tomu mluvi pfedevsim to, Ze
zu neni nahraditelné jinou predloZzkou a také nevyjadiuje Zadny specificky
sémanticky vztah. Zu také nezdvisi nakonkrétnim slovesném lexému (Poitou, s. 34).
2. zu je spojkou — ovSem zu nestoji pied celym syntagmatem, ale pifimo pred
infinitivem.

3. zu je afixem — tato teorie je prosazovdna pfedevSim Eisenbergem (Eisenberg, P.
(1999)) a gramatikou IDS (Zifonun, 1977). Ke stejnému pojeti se kloni 1 Poitou
(Poitou, J. (2005)) a Sabel (Sabel, J. (2005)). Zu stoji ptimo pred infinitivem, a to i
v pfipadé, Ze se jednd o prefigovany nebo sloZeny infinitiv (abzufahren, kennen zu
lernen).

4. zu je partikuli (Helbig, J./Zoch, 1.(1992); Sticha, F. (2003)).

V této préci se priklanim k pojeti zu jako afixu. Vychdzim z toho, Ze rozdil mezi
izolacnimi jednotkami a aglutinanimi afixy je snadno zjistitelny: “Zde uZijeme
s uzitkem jiného kriteria, Ze totiZ slova (x morfémy) se mohou pfemistit a oddélit od
sebe.* (Mathesius, 1911) V némciné je zu nepiemistitelné, srov.:

Ich versuche, es ihm zu sagen.

Es ihm zu sagen, versuche ich.

Ich habe es ihm zu sagen versucht.

Ich versuche es ihm nicht zu sagen.

Ich versuche ihm das Geheimnis nicht zu sagen.

*Ich versuche es zu ihm sagen./zu es thm sagen.

Jak vidime zu stoji bezprostiedné pied slovesem (u sloves s odlucitelnou ¢asti za ni).
Negace stoji vzdy pred celym komplexem zu-infinitiv. Cleny v rdmci infinitivni
konstrukce miiZzeme pfemistit s vyjimkou spojeni zu-infinitiv. K podobnym zavérim

dochazi i Joachim Sabel ve své stati Infinitivische Frage- und Relativsdtze im
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Deutschen und in anderen europdischen Sprachen (Sabel, J. (2005)), ve které
srovnava i uziti anglického fo-infinitiv a némeckého zu-infinitiv. Na zdkladé tohoto
srovndni dochdzi k zavéru: "dass zu anders als fo ein Affix (ein gebundenes
Morphem) ist, das obligatorisch erscheint.” (Sabel, J. (2005), s. 91). Poitou povaZuje
formy infinitivu s zu a bez zu za alomorfy v komplementarni distribuci (Poitou, J.
(2005), s.36). Proti tomu ovSem mluvi piiklady, kde je moZzné uZzit obé formy: Er
lernte, die wunderbarsten Gerichte zu kochen und zu gestalten. x Er lernte kochen.;

Planung hilft Zeit zu sparen. x Eine gute Planung hilft Zeit sparen.

Za afix povazuji zu u infinitivu i pfesto, Ze se podle pravidel némeckého pravopisu
piSe vétSinou oddélené od samotného infinitivu. V novém pojeti némeckého
pravopisu to neni neobvykly jev, zde dominuje tendence psit kazdy samostatné

existujici lexém oddélené ve vSech jeho projevech viz. kennen lernen, wie viel atd.

Stru¢nd pravidla uZiti podle kritérii:
a) Podle samostatnosti /nesamostatnosti infinitivni véty: Samostatna véta je s zu:
3-Zimmer-Wohnung zu verkaufen. — Jedna se vlastné o elipsu modélni konstrukce
se sein.
b) Podle Fidiciho vyrazu:
Obligatorné se zu-infinitiv uziva u podstatnych jmen, adjektiv, stupiiovacich
partikuli a po spojovacich vyrazech ohne, anstatt, um:
Ohne auf dieses Angebot zu antworten, stand K. ein Weilchen lang still. Der Herr

Kanzleidirektor also war so freundlich, mich zu besuchen.

Infinitiv zavisly na slovesu:
Infinitiv se uzivé bez zu v ptipadé, Ze je soucasti predikdtu, tj. s modalnimi
slovesy, werden, slovesy Acl (haben, finden, bleiben), slovesy
smyslového vnimani, kauzativnimi slovesy lassen, machen.
Infinitiv fakultativné s formou s zu se muze pojit se slovesy: heifen,
lernen, lehren, helfen
Zu-infinitiv je obligatorné po vSech ostatnich slovesech.

c¢) Podle postaveni ve vété:
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Predchazi-li infinitivni konstrukci korelat vyskytuje se vzdy ve formé zu-
infinitiv.
d) Podle délky infinitivni konstrukce, resp. poctu z4vislych elementi: Cim je

konstrukce delsi, tim pravdépodobnéjsi je uZzitl infinitivu s zu.

Zustava ale otazka, jakou funkci zu plni. Jeho uZiti zavisi na mnoha faktorech.
Nejdtlezité¢jsim ale zastava syntakticka funkce, popt. druh fidiciho slovesa. Obecné
1ze fici, Ze forma infinitivu bez zu se uziva tam, kde tvofi sloveso s fidicim vyrazem
jeden vyznamovy celek, tj. u analytickych forem, pfi moddlni modifikaci atd.

Naopak jedné-li se o vyjadreni zavisbsti uziva se forma s zu.

Vétsina moznych konstrukci je s zu-infinitivem, pfesto je frekvence infinitivu
bez zu v textech Ctyfikrat vyssi nez infinitivu s zu (Poitou, J. (2005), s. 38). Je to

dano vysokou frekvenci predev§im moddélnich sloves v textu.

3.3.4. Status um, anstatt, ohne + zu-infinitiv
Klasifikace uvedenych elementii je velmi problematickd. Néktefi lingvisté je tadi

mezi piedlozky: napf. Sabel chipe ohne, anstatt, um jako pifedlozky uvozujici

infinitivni vétu (Sabel, J. (2005, s. 93).

Wollstein (Wollstein, A. (2005), s. 48-51) uvadi, Ze um, ohne, anstatt nemaji status
konektoru', naproti tomu ohne dass, anstatt dass maji. Uvadi, Ze tato spojeni jsou
syntakticky independentni a sémanticky dependentni na vét€ hlavni. Jindy jsou
chapany jako spojky (Helbig, J./Zoch, 1.(1992), s. 60). Domnivam se, Ze pravé
potiZe s urcenim, zda se jedna o spojku nebo o predloZku, jsou pro tyto elementy
charakteristické a souvisi s prechodnym charakterem syntagmatu, které k vété
pripojuji, v tomto piipadé infinitivl. Jde o jev izola¢ni, kdy se splyvanim nomindln{

a verbalni oblasti mizi i jasné rodiSeni spojek a predlozek.

Podobné by se dalo interpretovat i an, bei ve spojenich typu Er ist am Lesen/beim

Spielen. V téchto konstrukcich se sice poji s formou am/beim, tedy stazené formy se

13 Podle definice od Pasche (Pasch, R. et. kol. (2003)) spojuji konektory syntakticky nezavislé
pozice a tvoii tim vétnou strukturu.
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Clenem, ale ostatni substantivni znaky infinitiva chybi — nemiZe byt rozvinut
pfidavnym jménem ani zdjmenem. A naopak je omezena i slovesnd rekce infinitivu,

protoZe nemuze byt rozvinut predmétem.

K aglutina¢nim znakiim némeckého infinitivu mizeme tedy pocitat:

1. Poji se s afixem zu

2. Spojeni s genitivnim sufixem -s

3. Uziti tzv. Ersatzform — odpovidd svym zpiisobem monoflexi, kterou zname
v jmennych spojenich (ev. izola¢ni rys — gramatické vyznamy nese pomocné

sloveso).

K izolaénim rystim patif:

1. Jeho vyuziti v gramatikalizovanych formédch budouciho casu, opisné formy
konjunktivu s wiirde

2. Poji se s konektory, pojicimi se i s jmény i s infinitivnimi konstrukcemi
polovétného charakteru.

3. Neékteré urcité slovesné formy jsou odliSeny od infinitivu pouze izolacné —
vyjadienym podmétem a pozici ve veEte.

4. Infinitiv stoji vZdy na konci infinitivni konstrukce. Pevny slovosled je rysem

izola¢nim nebo 1 paysyntetickym.
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4. Infinitiv podle syntaktickych funkci

Bez konektoru

Funkce némcina ¢esStina rustina

objektu + + +

subjektu + + +

privlastku + +

podminky (+) + +
adverbidlni | ucelu - + + (nedok.slovesa)
ucinku (+) - R
S konektory

Funkce némcina CeStina rustina

privlastkova: - - umoOul

predmétova - - umoObl

restriktivni aufler - -

adverbidlni:

temporalni - - npesicde uem,
PaHblLe uem

srovnavaci als nez, jako uem Obl; 20e Obl;
umo Owl; Hem Obl;
Hem umoObl

substitutivni statt, anstatt - 8MeCmo moeo,
umoObl

nerealizované okolnosti ohne - b6e3 mozo, umoOwl

podminky - (kdyz) ecau, excenu, Koau
Obl

ucelu um - umo06si (dok.
sloveso)

dasledku um, ohne - -

4.1. Infinitiv zavisly na slovesu

Formdlné k této skuping patii i infinitiv ve spojeni s modalnimi a fazovymi slovesy,

kde je vétSinou infinitiv chdpan jako soucast slozeného predikatu. Pfistupy jsou ale

ruzné. Prevlada sice nazor, Ze se jedna o ,,pomocna slovesa“. Rozdilné nazory ale

panuji pfi posuzovani predikdtu. Spojeni modalniho slovesa s infinitivem je nékdy
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povazovano za nerozvity vétny ¢len (Dokulil, M. (1952), Havranek, B./Jedlicka, A.
(1963)); jindy za sloZzeny piisudek (Smitlauer, V. (1966), Piiru¢ni mluvnice II.
(1960), Sticha, F. (2003)). Hranice mezi timto pfipadem (kdy sloveso a infinitiv
tvori jediné sdéleni) a predikdtem se zavislou predikaci vyjadienou infinitivem (dvé
sdéleni) je velmi tézko oddélitelnd. Hansen (Hansen, B. (2001), s. 2) nazyva
modalnimi auxilidry jednotky, které se pohybuji na hranici mezi gramatickou a
lexikdlni jednotkou. V danych jazycich jde o $kdlu prostfedkli mezi pomocnymi
slovesy a slovesy plnovyznamovymi. Vyjadfovdni modality vénuji pozornost,
protoZe i to prispiva k celkovému typovému obrazu jazyka. UZ fakt, Ze vSechny tfi
sledované jazyky vyjadfuji modélni vyznamy (mimo jiné) spojenim urcitého tvaru
slovesa s modalnim nebo fizovym vyznamem a infinitivem plnovyznamového
slovesa, 1ze klasifikovat jako jednoznacné neaglutinacni. V aglutinacnich jazycich
mohou byt modélni modifikace slovesného vyznamu vyjadfovany pomoci sufix,
napf. v madar$tiné -het-/-hat- vyjadiuji moZnost, dovoleni: fehet — miiZe udélat,

mehetek — muiZe jit.

4.2. Infinitiv s modalnimi vyrazy
Modélni slovesa se spojuji vyhradné s infinitivy. Infinitiv neni moZné nahradit

jinymi prostfedky.

4.2.1. V Cestiné byvaji mezi modalni slovesa fazena: muset, mit, smét, chtit, moci.
Lze jich také uzit ve zvratné podobé: Musi se pockat. V rustiné to mozné neni.
V némciné se Casto uziva neurcitého osobniho man. V &estiné je moznost vyjadrit
modalni vyznamy koncovkou slovesného tvaru omezena na imperativ. Ostatni
vyznamy jsou vyjadiovdny samostatnym elementem. To 1ze chépat jako odklon od
flexivniho typu k izola¢nimu. Pro vyjadfeni modalniho vyznamu se uziva i zjmen,
pfislovei a &astic: je nutno, treba, skoda. Tyto konstrukce byvaji chdpany bud jako
jednoclenné véty se sloZenym piisudkem, nebo jako dvojclenné s infinitivnim
podmétem. A jak uvadi Svoboda (Svoboda, K. (1962), s. 77): "Je tteba ptihlédnout 1
k men$imu poctu nepochybnych typl jednoclennych vét, nez jaky ma napft. rustina,
takZe dochédzi spiSe k ponéti dvojclennosti nez jednoclennosti." Tendence

k dvojclennosti, kterd s sebou nese kongruenci mezi podmétem a predikatem,
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obecné podporuje flexivni tendenci.

Okrajové se 1 v ceStin€ vyskytuji vétnd cliché s infinitivem, kterd maji modalni
vyznam: Koupit to? (Mam to koupit?); Kde je brdt? (Kde je mame brat?); Jd
tancit? (ja ze umim/budu/bych mél/bych chtél tancit? popt. jsem tancil?) (piiklady
z Kopecny, F. (1958), s. 137).

4.2.2. V rustiné byvaji mezi modalni slovesa fazena napft.: mous, xomems, cmems,
ymemp, ycnems. Modalni slovesa tvofi jen ¢ast prostiedkli pro vyjadfeni modality.
Rustina ma Sirokou paletu modalnich predikativii (Go.oicen, obsizan, Hameper;
MOdCHO, Hado) a neosobnich sloves (caedyem), které jsou frekventovanym
zpusobem vyjadieni modality. Rustina ma mnoho prostfedki k vyjadieni modélnich
vyznamil pomoci vétnych konstrukei s nekongruujicim predikatem, napt. Muwixa u
pacckadxcu 060 ecem podumensim. On - cmesmocs. (blize Ilapamonos, II.A.
(1999)). Jde jak o konstrukce s modalnimi predikativy s nulovou sponou v prézentu,
tj. fakticky véta bez formélné vyjadrené kongruence; tak o nékteré typy vét (Mue
(bbina) nopa udmu.), v nichz vyplyva modalni vyznam z jejich struktury. Tyto véty
maji blizko tzv. infinitivnim vétam typu "Mue gbicmyname uepe3 noauaca.”, kterym
je také vlastni moddlni vyznam (moZnosti, nutnosti, rozkazu, prani,
nevyhnutelnosti). Konkrétni modalni vyznam vyplyva z nékolika faktori: intonace,

¢astic, slovesného vidu (Gabka, K., Kol. (1976), 98n.).

Vyjadfenim, ve kterém je nositelem moddlnich vyznaml specifickd vétna
konstrukce, odpovidd v némciné a cCeStiné obvykle spojeni modalniho slovesa s
infinitivem: PY.: Mue ewé nucomo nucamo. — Musim jesté napsat dopis. — Ich muss

noch einen Brief schreiben.

V rusting€ je také hovorovd vazba: me ckasame umob, kterd vyjadfuje nejistotu,
pochybnosti: xapakmep He cxasamv umob aHzeavbcKuili (He ckazamv umood
xapakmep y Hee Obli AH2eAbCKUIL).

Typologicky zajimavou je i konstrukce se sponou 6s1.10/061.10 6b1/6y0em, které se
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v zivém jazyce uZzivaji jen v dopliiovacich otdzkach: Kyda 6vi10 udmu? Uziti spony
je obecné flexivnim rysem. Vzhledem k omezené moZnosti uZiti, je jeho platnost

okrajova.

Infinitiv se miZe pojit i s elementy .u (s negaci vyjadiuje pochybnosti,
nerozhodnost: Ckasame au o0 ceoux 603HUKwUX nodo3penusix?), Ot (miZe

vyjadfovat ptani: Ckazame Obt emy 06 smom! nebo obavy: He npocmydumucs

Obl!).

V rustiné "konstrukce jednoclenné maji v dhrnu pfevahu nad dvojélennymi"
(Priru¢ni mluvnice rustiny II, s. 54). Kromé toho, Ze v rustiné pfi vyjadfovani
modalnich vyznamii vétSinou neni vyjadifena kongruence mezi podmétem a
piisudkem, se Casto uZzivd neurcitych jmennych forem v pfitomném case, navic
s nulovou formou sponového slovesa, tedy jako formélné€ jmenna véta jednoclenna:

Ham nado ecmasams nopadsute.

Vyjadfovani modality v rustin€ nese mnoho neflexivnich rysi: nekongruujici
predikace, modalita vyjadfend pomoci urcitych vétnych struktur (tedy ani
koncovkou, ani samostatnym elementem). Tyto rysy by mohly byt povazovany za
izola¢ni nebo i za polysyntetické — gramatické vyznamy jsou neseny jen lexikdlnimi

elementy a to pfi ur¢itym zptisobem vazaném slovosledu.

4.2.3. Némcina ma tato modalni slovesa: diirfen, konnen, mogen, miissen, sollen,
wollen. Kromé toho mé velky pocet sloves podobnych modélnim, kterd se ovS§em na
rozdil od modalnich poji s infinitivem s zu a maji omezenéjsi distribuci, protoZe na
rozdil od modélnich sloves maji specifikovanéj$i vyznam (scheinen, bekommen,
wissen): Er weif3 sich stets zu benehmen. — VZdy se umi chovat. — On écezda 3Haem,
Kak cebsi gecmu.

Er scheint mich nicht zu verstehen. — OH, Kaotcemcsi, meHsi He noHumaem. — Zdd se,
Ze mi nerozumi.

Er scheint mich nicht verstanden zu haben. — OH, Kadticemcsi, MeHsI He NOHSIA. —

Zdd se, Ze mi nerozumél.
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I v Cestin€ se uZziva slovesa zddt se s infinitivem (Zdd se byt nemocen.), ale pouze
pfi soucasnych dé€jich a pouze v 3. osobé. Dane§ (Danes, F. (1955)) chépal tyto
vazby jako neceské. Kopecny klasifikuje zddr se jako sponu (stejné jako: otec

nesmél byt nemocny, zacal, zddl se...) (blize Svoboda, K. (1962), s. 107n.).

Moddlni vyznam ma i spojeni haben s zu-infinitivem", které vyjadiuje nutnostni
nebo moZnostni modalitu. Némcina ma tedy nejbohatSi moZnosti k vyjadieni
modalnich vyrazd spojenim sloves s modalnim vyznamem + infinitiv. To odpovida
izolaéni tendenci. Navic md némcina rozvinuté moZnosti pro vyjadieni
tzv. epistémické modality modalnimi slovesy a slovesem werden. Epistémicka
modalita vyjadfuje miru jistoty, kterou vyjadfuje mluvéi o vypovédi. To se tyka
predevsim uziti minulého infinitivu, hovofi-li se o minulosti: Er konnte/musste zu
Hause sein. (objektivné dand moZznost, nutnost) x Er kann/muss zu Hause gewesen
sein. (ruzné stupné subjektivniho piesvédceni). Rustina a ¢estina uZivaji zpravidla
jiné prostiedky; v ceStiné a ruStiné jsou souhrnné nazyvany modalnimi
specifikatory, jde vétSinou o modalnimi ¢astice a adverbia (803mootcHo; modHcem
Obimbe, nosicanyii; ymeepaxcoaem, umo, zosopsim, umo, asi, snad, nejspis moznd,

asi snad, pravdépodobné, je mozné, treba).

V rusting Ize subjektivni nutnost vyjadfit i pomoci vétnych konstrukci typu: Mue ne
examv myda. Ipuiimu 6bl 8am suepa.

Priklady:

Die Experimente sollen erfolgreich verlaufen. — [I'ogopsim, umo onvlmsl
npomexarom ycnewro. — Experimenty pry probihaji vispésné/rikd se, Ze...

Herr Strauf3 will von dieser Erfindung bereits gehort haben. — I'ocnodun Illmpayc
ymeepatcdaem, umo yxce caviuian o6 smom usobpemenuu. — Pan Strauf3 tvrdi, Ze
uz o tom vyndlezu slysel.(pry)

Der Professor muf3 schon fortgegangen sein. — Ilpogpeccop, HagepHoe, ydice yuie.

— Profesor uZ urcité odesel.

14 K vétam typu "Md prddlo susit na piidé" v &estin€ viz. 4.8.1.
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4.3. Pasivni parafraze s vyuzitim infinitiva

Formdlné lze tyto vazby povaZovat bud za sloZeny predikat nebo konstrukci
s infinitivem v pozici objektu. V némciné se tzv. fraze parafrazujici pasivum
vyznacuji tim, Ze podmétem je (stejné jako u pasivnich konstrukci) patiens, ale na
rozdil od pasivnich tvard maji navic vedlej$i modalni vyznam nutnosti nebo
moznosti. Agens nemiize byt, na rozdil od pasivnich konstrukci, doplnén. Jde o

konstrukce typu: sein + zu-Inf., bleiben + zu-Inf., gehen + zu-Inf., lassen + Inf.

V cestiné je podobné spojeni slovesa ddt (se) nebo jit s infinitivem: Dd se to
opravit?/Jde to opravit?" Patiens je zde podmétem, vazba ma moZznostni modalitu.
Mozn4 je i modifikace s agens v podmétu typu nechdm se/ddm se obehrdt. Kopeény

uvadi i konstrukce s p#ijit: Ten diim prijde zborit. (Kopeény, F. (1952), s. 120n.)"°.

Dalsi vazbou, kterd ma podobny charakter, je spojeni byt se slovesy smyslového
vnimani. Tato konstrukce je hodnocena riizné, pfedevsim co se tyka povahy slovesa
byt." Jde o spojeni typu: Je vidér Snézku. Tato konstrukce ma nékteré rysy spolecné
s pasivni vazbou (podmét je cilem slovesného déje, patiens), nemuze ale vyjadfit
ptivodce déje (agens). Tato vazba ma i vice méné€ modalni nddech moznosti nebo
nutnosti: Neni kam jit. VSechny tfi rysy ji priblizuji pasivnim parafrdzim v némciné.

Konkurenéni formou je spojeni s deverbativy: Nebylo vyhnuti. SnéZka je k vidéni.

V rustiné jsou nejblize neosobni konstrukce typu Hexyda udmu. V ostatnich
pripadech se uZivd se jinych prostfedkd a jinych vétnych struktur k vyjadfeni
daného vyznamu: Napiiklad sein + zu se prekladdd pomoci slovesa
Ooadicencmeosamv nebo  mouw, lassen pomoci moowcHo; scheinen pomoci
Kastcemcsi, no-eudumomy apod.

Priklady:

Die Antriige sind im Rathaus abzuholen. — Zddosti jsou k vyzvednuti na radnici. —

baank 3as64eHUST MOJHCHO nosyuumeo 8 HHcmumyme.

5 Hovorové i nechd se: nechd se to v pohodé opravit; nechd se to poskodit docela snadno (ptiklady
z internetu). Tato konstrukce koresponduje s némeckou: Es ldft sich reparieren.

16 K uzivani aktivniho tvaru infinitivu viz. Infinitiv v ¢e$ting 3.1.

7 Tj. zda ma sloveso byt povahu spony nebo existencialniho slovesa. Blize Svoboda, K. (1962), s.
60n.
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Dal/nechal jsem se ostithat. — Ich liefs mir die Haare schneiden. — 5l nocmpuecs.

4.4. Spojeni s fazovymi slovesy byva také chapano jako sloZeny pfisudek. Svoboda
(Svoboda, K. (1962), s. 78n.) ale poukazuje i na moznost vyjadieni podobnych
vyznamil pomoci slovesného vidu (rozbihd se — zacind béZet). Soustava fazovych
sloves je ve viech tiech jazycich velmi podobnd. Uzce souvisi i se zptsoby
slovesného d&je. Cestina a rustina viak maji na rozdil od néméiny k dispozici
prostfedky castecné gramatikalizované vidové soustavy, a to predevS§im ceStina
formami spdvd, chodivd, které v rustiné nejsou. V némciné se ¢aste¢né s vyznamy
Ceské formy kryje uZiti slovesa pflegen a infinitivu: Er pflegt mittags eine Stunde zu

schlafen. — 'V poledne hodinu spdvd. — dsdvka umeem oObIKHOBEHUE A0HCUMBCS]

cnams oxos0 21:00.

4.5. S plnovyznamovymi slovesy ve funkci objektu se poji infinitiv ve vSech tiech
jazycich a to jak pfi totoZnosti logického podmétu infinitivu s vétnym podmétem
nebo predmétem fidiciho slovesa. Ridici vyraz je samostatny jak lexikdlng, tak i
gramaticky (nevyZaduje doplnéni infinitivem). K odchylkdm mezi ceStinou,
ruStinou (a polstinou) Rehacek shrnuje, "Ze tu nejde o rozdilnost zdsadni,

kvalitativni, ale spiSe o odchylky druhofadé, jez bychom mohli oznacit za

kvantitativni." (Rehéacek, L. (1958), s. 56)

V némciné se infinitiv mize ve své substantivizované podobé pojit se vSemi slovesy
vézicimi objekt. Rehatek vydéluje mezi témito slovesy slovesa modélni v Sirokém
smyslu, slovesa s vidovymi vyznamy (fdzova slovesa), pohybova slovesa (s. 55).
Némcina ma moZznost pojit infinitiv ve valencni pozici predlozkového pédu, a to
diky zastoupeni infinitivu v fidici vété prostfednictvim koreldtu (neni oviem vzdy
nutny): Er gewohnte sich (daran), friih schlaffen zu gehen. V CeStiné a rustiné je u
nékterych sloves mozné jak spojeni s predloZzkovym pddem tak s infinitivem: Zvykl
si chodit brzo spdt/ na hluk. A npueeix ecezda u neped scemu zosopums npasdy./x
pabome. S korelatem se uziva véta vedlejsi: Zvykl si na to, Ze... A npugeix Kk momy,

umao...
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S plnovyznamovymi slovesy se poji obvykle zu-infinitiv. Zatimco nomindlni objekt
stoji obvykle za uritym slovesnym tvarem, infinitivni objekt je obvykle mimo
vétny rdmec napravo za ¢astmi predikatu. Nékdy je mozné i postaveni na zacatku
véty pred urcitym slovesnym tvarem nebo i uvnitt vét (Zwischensatz), obligatorné u

sloves pojicich se s infinitivem bez zu: Er hat den Besucher lange warten lassen.

Moznost uziti infinitivu zavisi na konkrétnim slovese. Je sice mozné vydélit
sémantické skupiny, které se poji nebo nepoji s infinitivem, ale je velmi obtiZné tyto
sémantické skupiny srovnat, protoZe se mohou v jednotlivych jazycich liSit. Navic
se mohou v rdmci jedné sémantické skupiny vyskytovat slovesa s odliSnou vazbou
(napf. slovesa sdélovani, které se obecné nepoji s infinitivem, ale v némciné je
u nékterych sloves mozné vyjadfit nepfimou fe€ infinitivni konstrukci). Proto je
ndasledujici srovndni jen orienta¢ni. Vydélila jsem skupiny sloves, které se poji
pouze s infinitivhim objektem a nepfipousti substituci vedlejsi vetou; skupiny
sloves, které se poji i s infinitivnim objektem i s vedlejsi vétou; skupiny sloves
nepripoustéjici infinitivni objekt. Posledni ¢ast je vénovana jinym prostfedkim

vyjadieni.

4.5.1. Uzité tridy plnovyznamovych sloves

A) slovesa vyjadiujici zdmér, snaha, stacit vykonat dé;

B) slovesa vyjadfujici radu, prosbu, presvédcovani

©) slovesa vyjadfujici kladny/zdpomy vztah k déji

D) naucit se, pfivyknout/odvyknout, opomenout vykonat néjaky déj

E) slovesa vzit, ddt, podat s infinitivem

F) slovesa vyjadfujici souhlas s né¢im, domluvit se na nécem, rozhodnuti
konat dé&j, slib

G) slovesa vyjadiujici domnéni, nadéje, formy mySleni

H) slovesa vyjadfujici donucent, rozkaz

D slovesa vyjadtujici svoleni
1)) slovesa branéni konani infinitivniho déje
K) slovesa smyslového vnimén{
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L) slovesa vyjadfujicich schopnost konat dé&j
M) slovesa sdélovani, mySleni, zimérného vnimani

N) slovesa vyjadfujici nepfimou fec

4.5.2. Nelze substituovat vedlejsi vétou

V ném¢iné se slovesy s modalnim komponentem "chtit" nebo "moci":

Némcina mé nejSirsi paletu sloves pojicich se jen s infinitivem, nikoliv s vedlejsi
vétou.

Na rozdil od rustiny a ¢eStiny sem patii slovesa vyjadiujici:

B) radu, prosbu, pfesvédcovani (raten, bitten): V némciné sem patii jak slovesa
s modalnim vyznamem v SirSim smyslu (ermahnen, auffordern), kterd se poji jen
s infinitivem, tak slovesa, kterd vyjadiuji ovlivnéni a zapfi¢inén{ infinitivniho déje
(fordern, erlauben). Tato skupina podle Buschi a Zochové tvoii prechodnou skupinu
vyznamové blizkou skupiné H a I. U té€chto sloves pfevazuje tendence pojit se
s infinitivem, ale moZzné je 1 spojeni s vedlejSi vétou (Buscha, J./Zoch, 1.(1992),

s.57). Ich habe nie jemanden ermahnt, zu liigen.

Shodné s rustinou se v némciné poji s infinitivem slovesa vyjadiujici:

A) zamér (beabsichtigen), snaha (sich beeilen), staCit vykonat d¢j

E) u sloves vzit, ddt, podat s infinitivem: V némciné se slovesa nehmen, geben
béZné poji se substantivizovanym infinitivem: Er gab mir etwas zum Essen/Trinken/
Schreiben; ale milize se pojit i s infinitivem nesubstantivizovanym, ackoliv i zde
kolisa pravopis: Nehme etwas zu lesen und gehe mit den Augen einen Fingerbreit
vor den Text./ Eine Christin gab mir ein Buch zu lesen.

Ich nehme etwas zu essen mit, weil ich ohne Mittagessen nicht wirklich arbeiten
kann.

ale: Ich nehme etwas zu Essen mit, damit wir nicht verhungern.

Tato vazba ma spiSe funkci ucelovou.

Shodné s ¢estinau a rustinou se v némdiné poj s infinitivem slovesa vyjadiujici:
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D) naucit se (lernen, lehren), ptivyknout/odvyknout (weigern, verlernen),
opomenout (vergessen) vykonat néjaky dé€j. Lernen, lehren se poji fakultativné s

infinitivem bez zu.

V rustiné je oblast sloves pojicich se s infinitivem, ktery nelze substituovat vedlejsi
vétou, SirSi nez v ceStiné, ale omezenéj$i neZ v némciné. RuStina ma navic
specifické vazby se slovesy vzit, ddt (viz. E).

A) zamér realizovat dé€j, snaha, stalit vykonat d€j (cmapamwscsi, cmpemumubcsi):
V rustiné z pravidla nelze nahradit vedlejsi vétou. UZiva se i neosobniho vyjadfeni
s agens v dativu: mensi noOmasakusaem, msiHem.

E) u sloves vzit, ddt, podat s infinitivem jidla, piti, kouteni: ITodaau ysrcuname. -
Podali veceri. Bozemu nouumame. - NechceS si to precist? (Pfiru¢ni mluvnice
rustiny II, s. 178/9)

D) naudit se, privyknout/odvyknout, opomenout vykonat d€j (Hayuumscs,

NPUCNOCOOUMBCS ).

V Cestiné je okruh sloves, u nichZ neni infinitiv nahraditelny vedlejsi vétou, velmi
omezeny. Svoboda sem vedle moddalnich sloves fadi hodlat, opovdZzit se, osmélit se,
zdrdhat se, stydet se, ostychat se (Svoboda, K. (1962), s. 92), tedy cast sloves
odpovidajici A) zdmér realizovat d¢;j.

Déle sem patii slovesa:

D) naucit se, piivyknout/odvyknout, opomenout vykonat d€j (Pfirucni mluvice II.

(1960), s. 175n.)

4.5.3. Lze nahradit vedlejsi vétou

V ném¢iné vétou s dass:

Patfi sem okruh sloves, pojicich se s infinitivem i vedlejsi vétou béZné i v rustiné,
vyjadfujicich:

C) kladny/zapomy vztah k dé&ji (lieben, hassen, fiirchten)

G) domnéni, nadéje, formy mysleni — (hoffen, bedauern, glauben, vermuten): Das
Volk glaubt zu wissen, wer die Schuld an allem Leid trdigt.

H) donuceni, rozkaz (befehlen, fordern): V némciné také slovesa ovliviiovéani, napf.
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vorwerfen, kterd se v ¢estiné a rustiné poji vyhradné s vedlejsi vétou.

F) souhlasit s né¢im, domluvit se na né¢em, rozhodnuti konat déj, slib (versprechen,
entscheiden, drohen, geloben).

I) svoleni (erlauben, gestatten)

J) slovesa branéni konéni infinitivniho déje (verbieten, vermeiden, ablehnen).

K) po slovesech smyslového vnimani (horen, spiiren, sehen, fiihlen). Tato slovesa se
poji s infinitivem bez zu.

N) nepiimd fteC (behaupten, sagen): Mozné jen pii identité subjekti. Der

Angeklagte behauptet, die Tat nicht begangen zu haben.

V rustiné s vedlejsi vétou s umo, umobot:

V rustiné je mnoho sloves, které se mohou pojit jak s vedlejsi vétou, tak
s infinitivem. Tendenci k nefinitnimu vyjadieni potvrzuje i to, Ze u fady sloves
prevlada spojeni s infinitivem. K témto slovestiim pati{ slovesa vyjadiujici:

B) radu, prosbu (npocums, cosemosame, npedaodcums): moznd je véta s umoowi.
F) souhlasit s nécim, domluvit se na néem, rozhodnuti konat d¢j, slib (eposumsy,
obewame, yzosopumucsi): Mozna je vedlejsi véta s umo.

I) svoleni: (paspeutums, nossoaums, dame "dovolit, nechat"), vedlejsi véta s umobwi
je také moznd. Napt.: ITozgoavme mue ¢ amu npowsamscsi. — A ted dovolte, abych

se s vdmi rozloucil.

BéZné se s vedlejsi vétou poji slovesa vyjadiujici:

C) kladny/zédpomy citovy vztah k dé&ji: UZivd se v rusting€ i ve spojeni s infinitivem
(1r0bums, npednouumame, Hcanemsv). Sloveso Oosimbcsi (a synonyma) se
v nékterych spojenich mohou pojit i s vedlejsi vétou.

Onu yzosopuauce scmpemumuvcsi Ha 3aémpa. (Ze se setkaji zitra). B smom 200y
obewanu dame 177 MUAAUOHOS.

G) formy mySleni — domnéni, nad€je (dymame, sepums) — FOpues Jdymaem
nocmpuuscsi 8 monaxu. V rustiné se také hojné uzivd spojeni neosobnich sloves
s infinitivem a Casto dativnim podmétem: Emy 830ymanoce cnopums co MHOI.

H) donuceni, rozkaz, zabranéni (ee.1iems): Substituce vedlejsi vétou je fidkd. Onu

8e1e 3aA0HCUMb A0UA0k...
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Cestina

Infinitivu konkuruji vedlejsi véty uvozené spojkou Ze nebo aby.

K) po slovesech smyslového vnimani (slyset, vidét, citit): Slysel jsem zpivat slavika
— A caviman, kax noem coaogeii./nenue conosvsi. Vidél jsem ho pracovat. — A4
sudes, kax pabomaem/umo on pabomaem/pabomadn.

V cestiné se se slovesy smyslového vnimani poji i neosobni slovesa himit, blyskat
se, snézit.

L) u sloves vyjadtujicich schopnost konat déj (byt s to, snést, vydrzet)

J) u slovesa branéni kondni infinitivniho déje (brdnit, zakdzat): 1ze nahradit vétou

s aby.

Také v Cestin€ jsou podobné jako v rustiné okruhy sloves, u nichz je infinitivni
a rustiné nemuze byt infinitiv substituiovan vedlejsi vétou. Jsou to slovesa
vyjadiujici:

A) snahu, zamér realizovat déj, stacit vykonat dé€j: Infinitivni vazba je pravidlem i
v ¢estiné (Pfirucni mluvnice rustiny II, s. 172). MozZn4 je i1 substituce vedlejsi vétou
u sloves vyjadfujicich snahu konat déj: SnaZim se vyhnout alespori nejvétsim
kaluzim/ abych se vyhnul (Svoboda, s. 91). V estin€ je mozné 1 neosobni vyjadieni:
chce se .

Napft.: Onu yzoeopunuce scmpemumucst Ha 3aémpa. — Domluvili se, Ze se setkaji
zitra — Sie haben verabredet sich morgen zu treffen.

I) svoleni: S témito slovesy se poji predevSim infinitiv. Vedlejsi véta s aby je také
moznd, jen u sloves s vyznamem "dovolit" je vedlej$i véta s aby obvyklejsi.:

Zdkrsky umoZnuji dosahovat levnéjsi produkce.

V cestiné je tedy pouze maly okruh sloves, které umoZiiuji pouze spojeni
s infinitivem a neumoZiuji substituci vedlej$i vétou; navic je zde mnoho sloves,
kterd infinitivni vazbu sice pripoustéji, ale neni u nich bézna. K témto slovesim
patii slovesa vyjadfujici:

F) souhlas s nécim, domluvit se na néfem, rozhodnuti konat d¢j, slib (slibit,
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domluvit se, hrozit) V Cestin€ je obvykla vedlejsi véta s Ze.

H) donuceni, rozkaz: Infinitiv je moZny, vedlejSi véta je Castd, pfedevSim je-li
infinitiv rozvit nebo je-li vyjaddien adresat rozkazu.

B) radu, prosbu (radit, prosit): V Cestiné se pouziva prevazné véta s aby, infinitiv
jen velmi ziidka.

OHa npedaodicuna Jlenke nepeceaumecst u dHcumo ¢ Heii. — Navrhla Lence, aby se
prestehovala a Zila s ni.

OH cman npocums KHS351 paspeutums emy sHceHumecs. — Zacal kniZete prosit, aby

mu dovolil se oZenit/o dovolent, aby se mohl oZenit.

4.5.4. Nelze vyjadrit infinitivem
Ve vSech jazycich se uzivd vedlej$i véty, jestlize neni podmét infinitivniho dé&je
shodny s podmétem nebo pfedmétem nebo neni v§eobecny. Dalsi rozdily jsou opét

zaloZeny na konkrétnich vazbach sloves, je proto velmi obtizné je porovnat.

Obecné sem patfi slovesa:

M) slovesa sd€lovani (vyprdveét, odpovidat; paccxazams, omeemums; erzdihlen,
antworten), mySsleni (pochopit; coobpazums; begreifen), zamérného vnimani
(pozorovat; Habaodamw,; beobachten).

N) Nepifima fec: V CeStiné a v rustiné se nepiimad fec vyjadiuje vedlejsi vétou.

V destiné je obecné upfednostiiovana vedlejsi véta s uréitym slovesnym tvarem po
slovesech vyjadtujicich:

C) kladny citovy vztah, odmitnuti, nechuf konat déj — v ceStin€ se nepoji
s infinitivem. S vyjimkou bdt se ve vyznamu neodvdZit se, kdy se sloveso poji
s infinitivem.

G) domnéni, nadé€ji, formy mysSleni: (véFit, domnivat se, doufat) Tato slovesa se
v ¢estin€ nepoji s infinitivem. U sloves domnéni a nadéje jen fidce.

3a smo epemsi ona Hadesiaace noayuums secmouxy u3 Ilpazu. — Doufala, Ze do té

doby zprdvu z Prahy obdrZi./zdrZet ho. — Er hoffte es zu schaffen.
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V rustiné
K) po slovesech smyslového vniméni: V rustiné je mozna jen vedlejsi véta s xax,

umo, po Zaporu umoOwL.

V némciné
L) slovesa vyjadiujici schopnost konat dé&j: V némciné jsou to slovesa typu

vertragen, erdulden.

4.5.5. Jinymi prostiredky

S nékterymi slovesy je misto infinitivniho objektu uzito jiného prostfedku.

I) u sloves vzit, ddt, podat s infinitivem: V CeStiné tato vazba neni moznd. Podobné
vyznamy se vyjadiuji spojenim se substantivem nebo moddlnim slovesem
s infinitivem apod.: Dal mi néco k jidlu. Poddvali jidlo.

L) slovesa vyjadfujici schopnost konat déj — v rustiné (cmepnems, gvimepnems,
avldeporcams) se poji se jménem. Vyjimkou je sloveso cmous, které se mize pojit i

s infinitivem.

4.5.6. S konektorem

V rustiné je mozné vyjadfit zavisly rozkaz nebo ptani vedlejsi vétou, infinitivnimi
vazbami nebo konstrukci umo6wui + infinitiv: Tet npuka3, umober Hy Ha waez
omcmynan, wuma? (Ptiru¢ni mluvnice I1. (1960), s. 372).

Spojeni umobe: s infinitivem odpovidd i eskym pracim vétdm s af: ITonpocu ezo

saiimu k Ham. /Popros ho, at k ndm prijde./ Bitte ihn, zu uns zu kommen.

Af ma v cCesStiné rozmanité funkce, zde ma blizko funkci ucelové (Popros ho, aby
k ndm zasel.), mize vyjadfovat i podminkové-piipustkovy vztah (A7 délds cokoliv,
mne nepresvedcis.). Af ale mize vystupovat i jako Céstice praci (A7 Zije prvni mdj!)
nebo imperativni Céastice (Af prijde zitra.). Rozmanité funkce af pak odpovidaji
siroké skéle jazykovych prostfedki v jinych jazycich (4mo 6b1 mot Hu denan, mens

He yoeduuw./ Mache was du willst, du iiberzeugst mich nicht.).
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4.5.7. Infinitiv zavisly na adjektivu, pricesti, adverbiu

Zpravidla jsou ve vSech tfech jazycich formdln€ vyjadfeny slovesné kategorie
sponovym slovesem. Vyjimkou je rustina, kterd mad nulovou formu sponového
slovesa 6eimeb v prézentu. Ve vsech trech jazycich se poji infinitiv s adjektivy a
pfiCestimi vyjadiujicimi ¢innost nebo pfipravenost k ¢innosti (schopen, ochoten;
oprdvnén, urcen) a adverbii (tFeba, lito; stcanv, aens, oxoma). V némciné se navic
poji i s adjektivy vyjadfujicimi nélady, stav mysli (stolz, begierig, froh). V rustiné a
cesting je Cinitel infinitivniho déje shodny nositelem stavu vyjadreného adjektivem.
V némciné je shodny s vétnym podmétem (Pfiruéni mluvnice rustiny II, s. 176;
Buscha, J./Zoch, 1.(1992), s. 58). V némciné lze nékteré infinitivni konstrukce
nahradit vedlejsi vétou s dass; infinitiv miize mit (obligatorné nebo fakultativné)
korelat. Naopak nékteré véty vedlejsi nelze nahradit infinitivni konstrukei: Ich bin
froh (dariiber), ihn zu sehen./dass ich ihn sehe./Er ist (dazu) fihig, diese Aufgabe zu
erfiillen./Er ist daran gewohnt, sehr friih aufzustehen.

Podobny stav je v ¢estiné, nékteré infinitivy 1ze nahradit vétou s aby. Rustina uziva
adjektiv s infinitivem v daleko Sir§Sim rozsahu nez v ceStin€. Infinitiv navic nelze
nahradit vedlej$i vétou, nékdy je mozné nahradit ho jinym jmennym vyrazem

(20moevwiii pabomamu/ k pabome).

Priklady:
Es ist leicht leicht (schwer, nicht moglich) diese Arbeit zu machen. — Omy pabomy
nezKk0 (mpyoHo, He803MOIHCHO) cdeaams. — Je lehké (téZké, neni mozné) udélat tu

prdci.

4.5.8. Zavisly na substantivech

V némciné je mozné 1 spojeni s deverbativy (v genitivu nebo s predlozkou). Pocet
spojeni je pomérné omezeny a vZdy je mozné je nahradit vedlejsi vétou: Er war in
Gefahr, das Spiel zu verlieren. Er ist der Meinung, alles Notwendige getan zu

haben.
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4.6. Infinitiv ve funkci privlastku
V rusting€ a ¢eStiné i némdciné nemusi byt ¢initel infinitivniho déje stejny jako Cinitel

dé€je substantivniho. V némciné se k substantivu poji jen infinitiv s zu.

V ném¢iné se poji infinitiv k deverbativiim, jejichz zdkladem je sloveso pojici se
s infinitivem. Kromé toho se infinitiv poji v urcitych piipadech i k jinému
substantivu neZ deverbativu: Die Idee des Schriftstellers, einen Roman zu schreiben.
Okruh moznych spojeni je tak nejSirSi. V némdéin€ je pouze omezeny pocet
substantiv, u kterych nemtiZze byt infinitiv nahrazen vedlejsi vétou (Angewohnheit,
Versuch, Weigerung). Sir§i je okruh substantiv, u nichZz konkuruje spojeni
s infinitivem a pfedlozkovym padem (Berechtigung (zu), Einladung (zu/in), Hunger
(nach), Pflicht (zu)) (Buscha, J./Zoch, 1.(1992), s. 69). Sticha k rozsahu uZiti uvadi
jen nejasné, Ze se "uziva patrné i atributivniho infinitivu v némciné Castéji nez

v &estind." (Sticha, F. (2003), s. 395).

V rustiné se infinitiv poji k substantivim s modalnim vyznamem v Sirokém smyslu
(vyjadfuji vili, rozhodnuti, nutnost, pravo, zvyk, schopnost). S podobnym okruhem
jmen se poji infinitiv i v ceStiné; s vyjimkou substantiv vyjadiujicich slib nebo
obavu, které se v ¢estin€ na rozdil od rustiny poji jen s vedlejsi vétou. V rustiné se
atributivni infinitivy uZivaji i v téchto spojenich castéji nez konkurujici vedlejsi véta
s umobwl, umo, kax 6vt (Pfiruéni mluvnice II (1960), s. 170). V cCestiné se Castéji
uzivéa vedlejsi véta. DalSim okruhem jsou podstatnd jména s vyznamem podnétu
nebo branéni infinitivnimu déji. V cestiné je infinitiv mozny jen u nékterych
z téchto substantiv, béZnd je véta s aby: On obpamusicsi K HUM C NPU3LIBOM
8CNOMHUMb Ucmopuro zopoda. Obrdtil se na né s vyzvou, aby si pripomenuli
historii mésta. Und diese Haltung der Sorge, eine fast therapeutische Aufforderung,

zu sagen, was man leidet...

V obou jazycich se poji infinitivy i se substantivy vyjadfujicimi pfi¢inu ¢innosti
(npuuuna, ocHosauue, pricina, prileZitost). V ceStiné se zpravidla nepoji se

substantivy vyjadfujicimi hodnoceni d&je (uecms, padocmw, cuacmee)® a

18 Svoboda uvadi napiiklad: V détech je zrovna ddbelstvi, zkazit vam kaZdou jasnou chvili

(Svoboda, K. (1962), s. 102).
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prostiedek, zplsob (cpedcmeo, cnocob) konani déje. V Cestiné se uziva vedlejSich

vet (prostredek, jak...; radost, Ze...).

VSechny jazyky maji moznost pojit infinitivy s vyrazy cas, chvile, Zeit, apems,
nopa. Rustina mizZe pojit infinitiv také s podstatnymi jmény oznacujicimi osoby a
jejich schopnost konat d&j (macmep, aobumenv). Ceitina, rustina i némcina majf
moznost pojit infinitiv se substantivy vyjadfujicimi piimo pfedpoklad k dé&ji (dar,
talent); v némciné se Casto poji se substantivizovanym infinitivem (Zalent zum
Schreiben). Rustina také poji infinitiv s nékterymi podstatnymi jmény s vyznamem
konkrétniho wvnitfniho stavu (Gabka, K., Kol. (1976), s. 169): ymenue

(?eK./laMMPOBClWlb, MAHEPA CMESINTbCSL.

Cestina vyuziva nejvice vedlejSich vét. Infinitivu konkuruje vedlejsi véta s aby (po
substantivech vyjadiujicich zptisob podnétw/branéni konani déje a vili, snahu) a Ze
(po substantivech vyjadfujicich rozhodnuti konat dé€j, ocekavéini konani déje:
dohoda, hrozba, nadéje). Infinitiv nelze nahradit vedlejSi vétou u substantiv
vyjadiujici vnitini potencidlnost (talent, schopnost, vlastnost); u ostatnich pouze,
jsou-li vétnym podmétem. Stejné tak neni substituce moznd u substantiv typu cas,
moznost, plan, snaha, zdkaz pojicich se kromé infinitivu s deverbativy, tedy jinym

jmennym vyrazem a vyjadiujici vnitini potencidlnost (Svoboda, K. (1962), s. 104).

4.7. Adverbialni infinitiv

U infinitivii ve funkci pfislove¢ného urceni byva rozliSovan adverbidlni infinitiv a
infinitivni véty (dcelové, Casové apod.). V nékterych pripadech je ovSem tézké
rozliSit hranici mezi infinitivni vétou a infinitivem jako vétnym clenem. Také
piistup k témto konstrukcim je riizny. Holk (Holk, A. (1953) je nazyva ,,subordinate
infinitive clauses®, v Dudengrammatik jsou fazeny k vedlejSim vétdm, Engel mluvi
o "satzartige Glieder" (Engel, U. (1994), s. 207), Helbig a Zochova (Buscha,
J./Zoch, 1.(1992)) rozliSuji zdvisly a nezdvisly infinitiv, popf. mluvi obecné o
infinitivnich konstrukcich, Bricyn rozliSuje infinitivni véty (véty hlavni s
infinitivem v roli predikdtu) a véty s infinitivnimi konstrukcemi (Bpuipa, B. M.

(1990)), Mitrofanénkovd je nazyvd "CIOKHOMOMUUHEHHBIE TPEIJIOKEHUSI CO

46



crierprIecKUMHU npeguKaTuBHBMU enuHnnaMu’ (Mutpodanankosa, A. B. (1973).
ProtoZe se v obou piipadech jedna o ptipady sekundarni predikace, nepokladam zde
za nutné ob€ formy striktné rozliSovat. Pro lep$i moZnost porovndni se omezim na
rozdéleni skupiny nezavislych infinitivii podle jejich sémantické funkce (icelovy,

¢asovy apod.) a podle formy jejich spojeni bez konektoru a s konektorem.

Infinitivni konstrukce mohou mit nékteré rysy vedlejSich vét: maji vétnou strukturu,
jsou syntakticky zavislé na vété hlavni, nemohou byt uzity samostatné. V rustiné
mohou byt uvozeny spojkou, v némciné¢ konektorem, ktery je homonymni
s predloZkou, ale funkci podobny spojce (vdzZe na sebe vétné celky, viz 3.2.1.). Na
rozdil od vedlejsi véty nemiiZe byt v rustin€ a némciné v ramci infinitivni
konstrukce vyjaddfen podmét. V ceStiné naproti tomu existuje zvlastni forma
infinitivni konstrukce, ve které je mozZné vyjadfeni podmétu piimo v ramci
infinitivntho syntagmatu (viz. Podminkovy infinitiv 4.9.). Infinitivni konstrukce

jsou Casto intonaéné i ortograficky vydéleny.

Némcina: V néméiné je vzdy mozné adverbidlni infinitivni konstrukci
transformovat do vedlejs$i véty. Adverbidlni infinitiv ma vzdy formu zu-infinitiv.
Infinitivni konstrukce se miize pojit jak bez konektoru, tak s konektorem. UZiti
adverbidlniho infinitivu je moZné pii shod€ infinitivntho podmétu s vétnym,

s vS§eobecnym podmétem nebo vyjimecné s objektem.

V CeStiné se infinitivni konstrukce poji vétSinou asyndeticky, vyjimkou je spojeni
s kdyZ (viz Podminkovy infinitiv 4.9.1.1.) a jako, neZ (viz 4.13.1. Srovnavaci
infinitiv). VétSinou je podmét infinitivni konstrukce vyjadien v rdmci hlavni véty, u
podminkovych infinitivi je mozné vyjadfeni podmétu i v rdmci infinitivni
konstrukce (viz Podminkovy infinitiv 4.9.1.1.). Podobnd infinitivni konstrukce

s podmétem miiZe byt pouZita i ve véte€ hlavni s infinitivem v roli predikatu.

V rustiné se infinitivni konstrukce poji bud asyndeticky, nebo se spojkou ¢i
spojkovym vyrazem. Maji vétSinou vSeobecny osobni podmét nebo vSeobecnou

platnost. Soucdsti infinitivni konstrukce (nékdy i spojky uvozujici infinitivni
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konstrukci) muize byt Castice 6bt, kterd je v rusStiné elementem vyjadiujicim
podminiovaci zpusob. Infinitiv se vyskytuje jak v zdvislé pozici, tak ve vétach
hlavnich, které fidi adverbidlni véty vedlejsi. V téchto vétdch ma funkci urcitého
slovesného tvaru. Uziti infinitivu je vétSinou fakultativni, v dcelovych vétach pii
stejnych podmétech se uziva zdvazné infinitivni konstrukce (Mwt ceau y oxha,

umoObl BUdens e MOHCMPAUUL)).

4.8. Ucelovy infinitiv
Je mozny ve vSech jazycich pfi identité subjektli; v CeStin€ a rusting€ (vyjimecné i

v némciné) pfishode¢ s pfedmétem fidiciho slovesa.

4.8.1. V CeStiné se uziva jen v asyndetickych spojenich, a to jak se shodnym
podmétem, tak s predmétovym konatelem. Ridicim slovesem jsou slovesa

vyjadiujici zménu mista a slovesa byt, zistat.

4.8.1.1. Se slovesy vyjadrujicimi zménu mista (odebrat se, hndt se, jet)

Ridicim slovesem byva sloveso vyjadiujici spole¢ny pohyb predmétu & podmétu
nebo pusobeni podmétu, vyvoldvajici pohyb pfedmét. V cestiné se dokonava
slovesa bézné poji s infinitivem, Casto i misto ruského nedokonavého: Prisli se
rozloucit. Okruh sloves pojicich se s infinitivem je uz$i nez v rustiné (Pfiru¢ni

mluvnice II (1960), s. 181).

Infinitiv s pfedmétovym konatelem (nechat, nosit, vozit, zahnat) se uziva méné¢ nez
v rusting (Pfiru¢ni mluvnice II. (1960), s. 182): Str¢il mé spdt na piidu. Na rozdil od
rustiny a némciny jsou v ¢estin€ spojeni typu: Mdm prddlo susit na pudé. (Svoboda,

K. (1962), s. 95), které maji také ticelovy vyznam.

4.8.1.2. Se slovesy byt, ziistat

V &eiting vyjadfuje ukoneny d&j: Byl jsem se koupat. Casto se pouZivd
v mluveném jazyce: Nebyla jsem se ucit varit... (Svoboda, K. (1962), s. 93).
Konstrukce se slovesem byt nevyjadiuje pohyb, srov. Byl jsem se koupat. Koupal

jsem se. TravniCek uvadi, Ze v konstrukcich tohoto typu je sloveso byt pouze
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sponové sloveso a ma jen mluvnicky vyznam (Travnicek (1950), s. 51). Pak by se
jednalo o izolacni rys. Z vét tohoto typu nevyplyvd nic o tom, zda byl d¢j

realizovan. Tyto konstrukce nelze substituovat vedlejsi vétou.

4.8.1.3. Spojeni s konektorem

V Cestin€ takovato forma neni.

4.8.2. V némciné se poji predevsim s konektorem um, jen po slovesech pohybu bez
konektoru. Je mozny jak pfi shodnych podmétech, tak 1 s predmétovym konatelem

(vzdy s um). Poji se nejen se slovesy pohybu, slovesy byt, ziistat.

4.8.2.1. Se slovesy vyjadiujicimi zménu mista

V némcing se poji se slovesy pohybu bez um" a fakultativné bez zu: Ich komme
dich ab(zu)holen. Se slovesy polohy md némcina konstrukce s infinitivem bez zu:
Er hat das Auto draufien stehen. Podobnou konstrukci zname i v ¢estin€: Md auto

stdt na slunci.

4.8.2.2. Se slovesy byt, zustat
V némciné jsou moZné podobné konstrukce u perfektivniho dé&je: Ich war baden.;

v hovorové némdiné€: Er ist Brot holen.

4.8.2.3. Pripojeni s konektorem

V némciné se ucelovy infinitiv poji k vété konektorem um, vidy ve formé zu-
infinitiv. Infinitivni konstrukce jsou mozné jen pii identit¢ subjektd a jsou
transformovatelné do ucelové véty se spojkou damit. V hlavni vété miiZe stat korelat
darum, dazu, deshalb, deswegen, zu dem Zweck. Napt. Ich schreibe alles auf, um es

nicht zu vergessen.

4.8.3. V rustiné se poji ucelové infinitivy bud s konektorem, nebo bez konektoru.
Druh spojeni souvisi s videm infinitivniho slovesa. Infinitivy nedokonavych sloves

se poji bez konektoru, infinitivy dokonavych sloves s konektorem umo6wi. Ridicimi

19 Piedevsim v piipadé, Ze je dé€j nahliZen jako jednotny (Helbig, J./Zoch, 1.(1992), s. 62).
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slovesy jsou slovesa vyjadiujici zménu mista. Na rozdil od némciny a ceStiny i
slovesa oznaCujici zalitek a konec pohybu a také konkrétni substantiva.
S konektorem umobwst se poji infinitiv jak pfi shodé podmétt, tak pii vSeobecné

platnosti véty.

4.8.3.1. Se slovesy vyjadrujicimi zménu mista

V rustiné je béZzny infinitiv nedokonavych sloves, jen vyjimecné jej lze nahradit
konstrukci umo6wr + infinitiv. Naproti tomu infinitiv dokonavych sloves je bézny
v konstrukci uvozené umoobwe:, ziidka bez konektoru. Po imperativu sloves typu
udmu je mozny infinitiv, ale Castéji se uziva imperativ (tedy spojeni dvou urcitych

tvart): Jdi se vykoupat. Hou svikynamscsi! Hou evixynaticst!

4.8.3.1.1. Se slovesy oznacujicimi zacatek a konec pohybu

V rustin€ se poji i se slovesem oznacujicimi zacatek a konec pohybu v citové
zabarvenych projevech: Oua edpyz kurnyaacey 6edxcame auus ¢ xoama. O 6pocun
Kypumas. V Cestin€ a némciné takovato konstrukce neni. V rusting je infinitiv moZny
zfidka 1 se slovesy jinymi neZ pohybovymi: Cnpocu uezo-rubyde 3asecmu 3mo

OKOUWIKO.

4.8.3.2. Se slovesy byt, ziistat

Rustina tuto vazbu nemd. Nahrazuje ji spojenim se slovesy pohybu xodume, esdumeo

nebo prostym minulym ¢asem.

4.8.3.3. Se substantivy
V rustiné miZe mit vyznam dcelového infinitivu i infinitiv zavisly na konkrétnich

substantivech: Ecmb dastce mawunka canozu cmsizuéame.

4.8.3.4. Pripojeni s konektorem

Ymobwt + infinitiv se uziva, je-li shodny Cinitel (i neosobni), nebo pfi vSeobecné
platnosti vypovédi (Pfiru¢ni mluvnice II. (1960), s. 396). V fidici vét€ mohou byt
odkazovaci vyrazy: das moeo, umobwl/ ¢ mem/ 3amem. Napt. Umobwt usobpasume

amy cxemy, emy He NHOHAO0OUAOCL Dadce 8CMamsv co CMyd.
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Konkurenénimi prostiedky jsou jednak konstrukce s urcitymi slovesnymi tvary
(vedlejsi véta s umoobwi), jednak jmenné formy participidlni (Cnacas ceoro wkypy,
OH noocepmeosdan moesapuuwiamu.); déjova jména (c ueavio, 8 ueasix, 0as

usyuernusi); infinitivni vazby bez spojky.

4.8.4. Konkurence

Konkuren¢ni formy jsou bud’ s finitnim slovesem:
1. vedlejsi véta s kondiciondlem: Vzdy pokud nejsou splnény podminky
stejnosti podmétli nebo obecné platnosti, resp. vseobecného podmétu.
2. imperativ: v rustiné — Hou svixynaiicsi! A noiidy ocestcyceo.

nebo se jmennymi formami:
3. Spojenim predloZzky a podstatného jména: T7i ucitelé prijeli na léceni./se
lécit. Drei Lehrer kamen zur Kur/ sich zu kurieren (Svoboda, K. (1962),
s. 98).
4. Kompozita v néméing: Die Arztin gab ihm eine Spritze, um ihn zu

beruhigen./eine Beruhigungsspritze. (Buscha, J./Zoch, 1.(1992), s. 60)

4.9. Podminkovy infinitiv

4.9.1. V destiné se uZivd podminkovych infinitivnich konstrukci, které nemaji
vSeobecny vyznam. Ve vété hlavni miZze byt bud kondiciondl nebo indikativ.
Podminka nevyplyvd ani z postaveni vét vici sobé (volné), ani ze spojky, ani
z slovesného modu (mozny je i indikativ). "Jde tu o zvlastni zpiisob vyuziti
infinitivu, pomérné novy, jehoz vznik bude nutno vyloZit historicky." (Svoboda, K.
(1962), s. 48) V<éty jsou spojené bud’ asyndeticky, nebo spojkou a (VSechny tyhle
budovy vyhdzet do povétri a bylo by po vdilce.).

Pokud se infinitivni konstrukce poji s vétou s kondiciondlem, miZe byt podmét bud
vyjadfen piimo v rdmci infinitivni konstrukce (Nebyt matka doma, bylo by zle.),
nebo v ramci fidici véty (Byt vdami, Sel bych délat na Erzberg.), nebo neni podmét

vyjadien (s neosobnimi slovesy a vyrazy: Zaprset trochu, vsechno by se zelenalo.).
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Vyjadieni podmétu v cestin€ miva i formu nominativu: Jd byt vdami, sedl bych
vZdycky na nedéli nekam do viaku a jel hodné daleko... (Svoboda, K. (1962), s. 49).
Casto se pouzivéa konstrukce se slovesem byt Jednd se o zvlastni uZiti, kdy ma
infinitivni konstrukce kompletni sestavu véty (na rozdil od ostatnich infinitivnich
konstrukci, ve kterych neni vyjddfen podmét v rdmci infinitivni konstrukce), ale
sloveso je v neurCitém tvaru. Predikacni vztah neni vyjadien kongruenci: Jd byt
vdmi... x Nebyt doktor pohotovy..., vyplyva ze sémantiky jednotlivych Clent a ze
sémantiky fidici véty. Kladeni pouze sémantickych jednotek je prostfedkem
polysyntetického typu, ten ovSem ma pevny slovosled. Svoboda klade uZziti
infinitivu ve vété vedlejsi do souvislosti s obecnou vlastnosti infinitivu: infinitiv i
vedlejsi véta podminkovd uvddi jen urcitou okolnost, nevyjadiuje zda okolnost
existuje nebo ne (Svoboda, K. (1962), s 48). Podmét miize byt vyjadfen jen, je-li
v hlavni vété sloveso v kondiciondlu. Infinitivni konstrukce vyjadiuje nejen redlnou,

ale i irealnou podminku: Védeét to otec, pomohl by mu.

Konkurenéni vazby jsou vedlejsi véta podminkova se spojkou jestli; nomindlni frize

(Pri ndleZité opatrnosti, podle moZnosti); pticesti nebo ptfechodnik (...tato

predstava, ponechdna bez odporu,...).

4.9.1.1. S konektorem
V Cestiné existuji 1 infinitivni konstrukce s vyznamem pracim se spojkou kdyZ:
Kdy? uZ nést, tak tedy diikladné a mit hodné medu. Konkuren¢nimi formami je véta

uvozena kdy?, kdyby s urCitym slovesnym tvarem, indikativem nebo kondicionédlem.

4.9.1.2. Konstrukce bez ur¢itého slovesného tvaru
Tyto konstrukce maji podobnou stavbu jako podminkova souvéti s tim rozdilem, Ze
slovesa jsou ve tvaru infinitivu. V této podobé se vyskytuji i v ¢eStiné: Kdy? jet, tak

jet.

4.9.2. V némciné maji podminkovy vyznam infinitivni konstrukce, které lze
substituovat vedlejsi vétou s wenn: Es wiirde mich freuen, euch dort zu treffen/wenn

ich euch dort treffen wiirde.
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4.9.3. V rustiné se jedna o asyndeticky spojené véty typu: IToowcume 6bl mebe co
MHOU 20008 nsimok, 3aeopomuau O0vl mel deaa. (Holk, A. (1953), s. 59).
Konkurenénimi formami je podminkova véta vedlejsi. Tato forma je produktivni

zejména v narativnich textech a pfimé feci (Holk, A. (1953), s. 59).

4.9.3.1. S konektorem

Déle jsou to véty se spojkou ecau, eowceau, koau, které se mohou pojit 1
s infinitivem pfi obecné platném vyznamu nebo vSeobecném podmétu. Syntakticky
vyznam infinitivni konstrukce zde vyplyvd z vyznamu spojky. Pro zdvislé
infinitivni konstrukce je charakteristickd casovd neurCenost; modélni vyznam
vyplyva predev§im z kontextu. Pro vyjddfeni iredlné podminky se (fakultativné)
uziva cCastice 06wl tj. izolacné. Pri redlné podmince se 61 nevyskytuje: Ecau Ovi
3aKpvimb OKHO, He Oblio Obl dywrHo. V negativnich vétich s kax 6bi He, umobul He

mohou vyjadfovat i obavu — boroce, kax Ob1 mak He 3a00.1emb.

Casto se uzivé ustalenych spojeni s infinitivem: ec.iu yuecms, ecau ve cuumant.

Podle Bricyna se infinitivni podminkové konstrukce liSi tim, Ze "...He unmeeTt
NpeJUKATUBHOTO 3HAUEHUS] B TOM MOHUMAaHUM, YTO UH(PUHUTUBHAS [TPOIO3ULIMS HE
CBSI3aHa C Mepejlaueil HeKOTOporo "MOJIOKEHUs Aen", KOTopoe OblIo, eCTh WM

oygetr B geiictButenpHocTH." (BpuipiH, B. M. (1990), s. 286), v tomto bodu se
shoduje se Svobodou (Svoboda, 1962, s. 17, zde viz 2. Infinitiv).

4.9.3.2. Konstrukce bez urcitého slovesného tvaru
Tyto konstrukce maji podobnou stavbu jako podminkové souvéti s tim rozdilem, Ze

slovesa jsou ve tvaru infinitivu.

V rustiné se mohou k sob¢ pojit bez konektoru nebo s konektorem; maji v§eobecny
vyznam: bumbecsi 8 0odunouky, otcusHb He nepeseprymv. — KdyZ se budeme bit
jednotlivé, Zivot nepiedéldme. Mohou vyjadfovat 1 odhodlani vykonat d¢j. MoZné
bez spojky i se spojkou: Homu, max udume. Hepame, max uepams. Exame — max

exameo.
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Konkurenéni formou je opét jmennd forma — deverbativum: Omdbeix, max omaovix.

Paboma, max paboma.

V urcitych pfipadech miZe mit i implicitni modalni vyznam: Ecau udmu, mak
udmu! Koau cmompeme, max cmompume. Nebo vyjadiuje potenciondlni podminku
ve vétach typu: I'osopums, mak z08opu (208opun 6et). Vidy s Castici max ve funkci
spojky. V nékterych piipadech nevyjadiuji podminku, ale spiSe nutnost: Ecau Hado
examv, maxk Haodo examw. Tyto konstrukce jsou blizké indikativnim vétdm

s vS§eobecnym vyznamem a vétadm orientovanym do budoucnosti.

4.9.3.3. Ve funkci verba finita

V rustiné mize byt infinitiv v podminkovém souvéti i ve funkci verba finita v fidici
vété. Ecau Ovl 6am He nomozau, eam Ovl 3moii pabomsl He oKoHuums. Tyto véty
jsou hovorovym protéjskem vét podminkovych s uréitym slovesnym tvarem
(Priru¢ni mluvnice II. (1960), s. 403). Maji obecnou platnost nebo obecného

konatele. Casto se tato forma uziva v pifslovich. Podmét byva vyjadien dativem.

4.10. U¢inkovy infinitiv
V danych jazycich se poji jen s konektory (aZ na vyjimky v némciné, sr. 4.10.1.1.;
4.10.1.2.). V Cestiné se nevyskytuje ani konsekutivni, ani negativné-konsekutivni

infinitiv; dané vyznamy se vyjadiuji vedlejsi vétou s kondicionalem.

4.10.1. V némc¢iné miZe mit iredlné-konsekutivni, konsekutivni i negativné-

konsekutivni vyznam.

4.10.1.1. Konsekutivni infinitiv

Nékdy ma infinitiv v némciné jen konsekutivni vyznam: Er war so klug, (um)
seinen Fehler einzusehen. Er war nicht zu dumm, (um) seinen Fehler einzusehen.

Tato konstrukce se fakultativné poji 1 bez konektoru.
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4.10.1.2. Irealné-konsekutivni vyznam

Infinitivni konstrukce je uvozend um. Je moznd pifi identité subjekti nebo
vSeobecném, osobnim podmétu man. Konkurenci je vedlejsi véta s als dass

Er ist zu jung, als dass er das verstehen konnte/um das verstehen zu konnen./zu

verstehen. Nékdy je konstrukce moznd i bez um: Er ist zu jung, alles zu verstehen.

4.10.1.3. Negativné-konsekutivni infinitiv
Byva uvozen konektorem ohne. Vyjadfuje nerealizaci o¢ekdvaného konsekutivniho

déje. Je mozny jen pfi identité subjektl: Er hat kalt gebadet, ohne sich zu erkdilten.

4.10.2. V rustiné je mozna konstrukce konsekutivni i iredlné-konsekutivni.

4.10.2.1. Konsekutivni infinitiv

V rustin€ je tato infinitivni konstrukce mozna, je-li stejny Cinitel i neosobni a pfi
vseobecné platnosti. UZiva se spojovactho vyrazu max umo: Y dobno mo, umo
8 MACMEPCKUX MACCA BCSIKUX Mamepuii, max umo OoueHsv aezko nodobpams éce,

umo yeooro. V ostatnich ptipadech se uZivd kondiciondl.

4.10.2.2. Irealné-konsekutivni vyznam
Tato konstrukce se poji se spojkou umobwvi. On cauwikom Ovin cuacmaus, umodsl

XPAaHUumeo 8 cep@ue uyscneo HENPUusi3HeHHoe.

4.10.2.3. Negativné-konsekutivni infinitiv
V rustiné tato vazba neni. MoZnostmi vyjadfeni je vedlejsi véta nebo predlozka se

jménem.

4.11. Substitutivni infinitiv

4.11.1. V némciné s konektory anstatt, statt. Oznacuji okolnost, kterd nastane
namisto déje uvedeného ve vété hlavni. Tato konstrukce je mozna jen pii identité

subjektii. Konkurence neni podminéna gramaticky (obé formy jsou mozné jen pfi
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identité¢ subjektd), ale stylisticky. Napt. Anstatt seine Hausaufgaben zu machen,

sieht er fern. Konkurencni formou je vedlejsi véta s anstatt dass.

4.11.2. V rustiné se poji se spojovacim vyrazem smecmo mozo, umobsi. Napr.

Bmecmo mozo, umobvt udmu cname, A00u 8Cto HOUb CUOSIM 8 UHIMEPHeme.

7z

4.11.3. V cCestiné takovato vazba neni, uziva se vedlejsi véty.

4.12. Negativni modalni infinitiv (nenastal o¢ekdvany doprovodny dé&j)
4.12.1. V némc¢iné je infinitiv mozny jen pfi identité subjektil; poji se s konektorem
ohne: Er betrat das Zimmer, ohne zu griifien. Konkuren¢ni formou je véta s ohne

dass.

4.12.2. V rustiné se obvykle uzivd prechodnikovd vazba: Owr ywén, (daswce)
He npocmusuucsy. Tedy jind infinitni forma slovesa. Mozné je i spojeni s konstrukei

b6e3 mozo, umobwbl: ...HUKmo 600wl He Jdacm Hanumbcsi 0e3 mozo, umoObl He

coeryms cnunbl. (Holk, A. (1953), s. 72)

4.12.3. V cestiné: Nelze vyjadiit infinitivem. MoZnostmi vyjadfeni je jmenny vyraz

nebo vedlejsi véta se spojkou aniZ: Vesel do pokoje bez pozdravu/aniZ pozdravil.

4.13. Srovnavaci infinitiv

4.13.1. V ¢estiné se infinitiv uziva po hodnoticich vyrazech (komparativ, pozitiv) a
spojkami pfirovndvacimi neZ, jako. Sem patii 1 konstrukce typu: nic + komparativ
adj. + neZ + infinitiv; fotéZ+ jako + infinitiv. Tyto konstrukce je moZné substituovat
vedlejsi vétou né? kdyZ, jako kdyZ, neZ kdyby, jako kdyby, nez aby. Je-li fidicim
vyrazem slovo, které se nepoji s infinitivem, nasleduje véta s néz, Ze/ nez, aby:

Nezbyvd, neZ abychom se tésili nadéji.
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4.13.2. V némciné konstrukce s als a komparativem: Nichts ist schoner, als zu
reisen. Freie Tage sind stressiger als zu arbeiten. MoZzné je 1 srovnini dvou

infinitivnich konstrukci: Lieber zu viel essen, als zu viel wissen.

4.13.3. V rustiné se poji s konektorem uem a uZzivaji se infinitivni konstrukce pii
srovnani rozdilnych hodnot: Yem obuswcamecsi, met ayume 006%sicnun vt 8cé no-
xopowemy. VedlejSi véta byvd uvozena se spojkou uem (8mecmo mozo umooel,

amecmo umobul, je-1i v hlavni vété infinitiv s komparativem).

Konkurenéni formy jsou konstrukce s ur€itymi slovesnymi tvary: imperativem,
kondiciondlem, budoucim Casem: 3adaua okazaarace mpyouee, uem Mo MOHCHO
ObL10 0otcudame. ...8 OCHOBHOM NPOEKMbL NPUHUMAIOMCSL NO3X4CE, UeM CAe0080/10

Ob1. Uem caem udu na cmpady, Ha pabomy, nu chuHy 0o HOUl.

Je-li v hlavni vété oznamovaci zpiisob, poji se s infinitivni konstrukci se spojkou

yem Obl, 20e bbl, umo 6wvl, Hem Obl, Hem umoowbL.

V rustiné se uZiva také spojovaciho vyrazu amecmo mozo umober (resp. emecmo
mozo umo0): Bmecmo mozo umobel cudems Ha CKYUHOM YPOKe no apugpmemuxe,
Ham evinaaa yoaua KOname Kapmouwilky HA WKOAbHOM yuacmke. Bmecmo mozo

umoOel je ale neutrdlni z hlediska toho, zda dé€j je nebo neni zadouci.

Infinitiv 1ze n€kdy nahradit podstatnym jménem.: Yem amu camvie caosa, nowau

Obl yuue no cady nozyasiau...)

4.14. Temporalni infinitiv

4.14.1. V rustiné vyjadiuje pfedCasnost. Poji se s konektory npeoswcde uem, panviue
uem, neped mem kax. Infinitiv se uziva, jsou-li stejni konatelé, nebo za pfedpokladu
nelplné redlnosti: Ilpestcde uem Hauame maxyro pabomy, si xouy Xopouto
nodzomosumnscsi. Fakultativné Ize infinitiv pouZit i pfi redlnosti situace: ITpeorcoe

uem ylioeww/yiimu, bIKAOUU C8EM.
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4.14.2. V cestiné je v této funkci pouzivan ustdleny obrat co nevidét: Tatinek

prijede co nevidét 7 kanceldre.

4.14.3. V némciné€ se infinitiv v temporalnim vyznamu neuZziva.

4.15. Restriktivni
4.15.1. V némciné je mozny pouze pii identité subjektl, poji se s konektorem
aufser, konkuren¢ni formou je vedlejsi véta s aufer dass. Ich habe am Sonntag

nichts getan, aufser den ganzen Tag zu lesen.

4.15.2. V rustiné a ¢esStiné podobna vazba neni.

4.16. Zvlastni forma uziti

Na uziti forem am + infinitiv; beim + infinitiv; dabei sein + zu-infinitiv upozoriuje
Baudot (Baudot, D. (2005), s. 147- 162)). Tyto formy pfipominaji anglicky
prubéhovy Cas (a formy: he is just about), ale na rozdil od angli¢tiny nejsou tyto
formy v némciné obligatorni a nelze jich uzit pro vyjadfeni pasiva. Tato spojeni
vétSinou nepfipousti pfedmét zavisly na infinitivu. Vyjimkou jsou kompozita: *Er
ist ihm am Helfen. (s. 157) x Er ist am/beim Zeitunglesen. (s. 158). Tato konstrukce
je z hlediska zptisobu slovesného déje impefektivni, ve slovanskych jazycich ji
odpovidd nedokonavy vid plnovyznamového slovesa, event. v kombinaci s jinymi

lexikdlnimi prostiedky (Zrovna cte noviny.)
Tato konstrukce se dé interpretovat jako izolacni: jde o spojeni neurcité slovesné

formy s pomocnym elementem; neni jasné rozliSend hranice mezi slovesnou a

jmennou formou.

58



5. Zavér

V zavéru této prace bych se chtéla blize vénovat:

- otazce prechodného charakteru infinitivii v danych jazycich

- otdzce kongruence a nomindlnim vétam.

- shrnuti funkci infinitivu jako sekundarniho predikétu a ilustrace jeho funkci

na zdkladg rozboru textu A.C. Doylea Sest Napoleond.

5.1. Pirechodny charakter infinitiva

Infinitiv je obecné posuzovén jako prechodnd forma verbo-nomindlni, kterd mé vice
¢1 méné vlastnosti a funkce obou slozek jazyka. Prechodnost, tj. definovanost
verbalnich a nomindlnich vlastnosti i funkci a moZnost jejich projevu u jedné
jazykové jednotky, je projevem aglutinacniho typu. U redlnych jazykil to znamena,
zZe u infinitivu mizeme rozlisit jmenné i verbalni vlastnosti, resp. funkce (kauzativni
sufixy, sufixy vyjadfujici osobu). Tim se aglutina¢ni jazyky odliSuji od izolac¢nich,
které nemohou mit v rdmci slova vyjadfeny verbédlni nebo nominélni vlastnosti. Ty
vyplyvaji az z jejich uZziti ve véte, a to predevsim z jejich pozice (pevny slovosled) a
spojeni s formdlnimi slovy. Z nerozliSenosti verbalnich a nomindlnich vlastnosti
v ramci slova vyplyva i nerozliSenost konektord, se kterymi se poji (predlozek a
spojek). Flexivni jazyky naproti tomu maji vyvinuté moznosti pro klasifikaci slov.
Z toho plyne 1 vyjadreni verbalnich nebo nomindlnich kategorii v rdmci slova. Jak
jiz bylo feCeno vySe (1.3.1. Flexivni typ) infinitivy byly nejprve povaZovény
za neslucitelné s flexivnim typem. Pozdéji Sgall uvadi ohebny infinitiv jako vlastni
flexivnimu typu (Sgall, P. (1995), s. 66). Polysynteticky typ pracuje jen
s plnovyznamovymi slovy, tj. nemtzZe rozliSovat ani slovni druhy, ani gramatické

formy.

Na predchozich strandch jsem se pokusila analyzovat infinitivy v némciné, ¢estin€ a
rustiné z hlediska jejich vlastnosti a funkci. Z uvedeného prehledu vyplyva nékolik
zavéri pro postulat infinitivu jako ,,pfechodného tvaru:

1. Rozdily uz na tak malém vzorku jazykl ukazuji, Ze infinitivy v jazycich
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mohou mit a maji rozdilné vlastnosti i funkce. Prosty pojem infinitiv tedy
vyjadiuje pouze to, Ze se jednd o slovesnou formu, kterd se 1i$i od ostatnich
urcitych slovesnych tvarti. V danych jazycich v§ak mize vykonavat i funkce
verba finita, tj. hlavni predikace. V rustiné miZe dokonce izolacné vyjadfit i
osobu a modus, v ném¢iné ma tempordlni formy.

2. Infinitiv nelze bez dalSiho oznacit za ,,pfechodnou formu* (viz také Giger,
M., Vykypél, B. (2001), s. 74n.). Je tfeba vzdy posoudit stav v konkrétnim

jazyce.

Némcina ma jednoznacné nejbohatsi systém infinitivnich tvard. Jejich frekvence
v textu ale ukazuje jednoznacnou ptevahu tzv. infinitivu I., tedy infinitivu prézentu.
S infinitivem perfekta se poji jen néktera slovesa. V textu také prevazuje frekvence
infinitivu bez zu — to souvisi s Cetnosti uZiti infinitivu jako sloZeného predikatu
(s modalnimi nebo fazovymi modifikatory). Jak jiz bylo feceno vyse (3.3.3.
Problematika "zu"), hlavni funkci afixu zu je pravdépodobné vyjadieni syntaktické
zavislosti. UZit{ infinitivu s pomocnymi slovesy je izolacni rys. Naopak vyjadreni
zéavislosti afixem zu je aglutinaéni rys. Vyraznym aglutinaénim rysem je i lehkd
transponovatelnost infinitivu do substantiva a mozZnost pfipojeni genitivniho sufixu,
infinitiv se mize pojit jak s atributem, tak i pfislove¢nym ur¢enim. OvSem zpiisob
vyjadieni substantivnich forem je Gasto neaglutinaéni. Casto se spojuji riizné
typologické prostfedky: izolacni je uziti ¢lenu, ktery je ovSem flektivni. I presto je
substantivizovany infinitiv pfechodnou formou, tedy projevem aglutina¢niho typu:
ponechdva si fadu slovesnych vlastnosti, které vyplyvaji predev§im ve srovndni
s deverbativy (viz. 3.3.1. Infinitiv v nomindlnich frazich), a zdroven ma fadu
vlastnosti jmennych (vyjadieni padu, poji se s predlozkami, miiZze byt rozvit

adjektivy apod.).

Naopak odklon od aglutinaéniho typu k izolatnimu miiZeme pozorovat
u adverbidlniho infinitivu, tj. ve spojeni s konektory ohne, anstatt, um, které
vykazuji silné€ izola¢ni charakter, ovS§em poji se jen ve formé zu-infinitiv, tedy
aglutinacné utvorené formé. Tato a v predchozim odstavci uvedend tendence

kombinovat prvky raznych jazykovych typi je v souladu s celkovou typologickou
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charakteristikou némciny (viz. Popela, J. (1996), s. 89). Izola¢ni charakter ma i
spojeni s am, beim (viz 17. ZvlaStni forma uziti). Izolacni je také tvoreni

analytickych tempordlnich a zptisobovych tvart, ve kterych se infinitiv uziva.

Rusky infinitiv md mnoho verbdlnich vlastnosti. V mnoha konstrukcich zastdva
infinitiv funkci verba finita, tj. hlavni predikace. V téchto konstrukcich mizZe mit i
vyjadieny logicky subjekt (byf neni nominativni). Ma 1 urcité prostiedky pro
vyjaddieni modu. Oboji vyjadfuje izola¢né tedy samostatnymi elementy,
popt. modalni vyznam vyplyvd z vétné konstrukce a suprasegmentdlnich prvki
(intonace: Moauams!). Logicky subjekt miZe vyplyvat z kontextu. Stejny zptisob
vyjadfeni logického subjektu (dativem) je mozny i u infinitivu v roli hlavniho
predikdtu i u infinitivu v roli sekundarniho predikéatu (Napt. IToowcume 661 mebe co
MHOTL 20008 nsimok, 3aeopomuau Ovl mol dena.). V nékterych konstrukcich mize
vyjadiit i ¢as sponou (Kyda 6vino udmu.). Tim je ovSem u infinitivu ve funkci
hlavniho predikdtu moZné, byt omezenymi prostfedky, vyjadrit zakladni predikacni

kategorie (modu, ¢asu, izola¢né subjektu).

U infinitivu v roli sekundarniho predikatu jsou tyto funkce sice omezeny, ne vSak
tak vyrazné jako napf. u infinitivu v ceStin€. PfedevSim je omezenym zplisobem
zachovdna mozZnost vyjadfeni modu (6wr). Logicky subjekt je bud shodny se
subjektem nebo jinym c¢lenem fidici véty nebo je vSeobecny. Tempus neni mozné
vyjadfit vibec. Verbdlnimu charakteru odpovidd i to, Ze se infinitiv poji se
spojkami, nikoliv pfedloZkami (viz 3.2.1. Spojeni se spojkami, spojovacimi vyrazy),
miZe byt rozvijen adverbii, nikoliv adjektivy. Rusky infinitiv ma tedy silné€ verbalni
charakter a je tak problematické ho chédpat jako projev aglutinac¢niho typu. Mezi
nomindlni charakteristiky infinitivu jsou fazeny jeho funkce subjektu, objektu a
pfislovecného urceni. Tyto syntaktické role ma sice shodné se substantivem. OvSem
pfihlédneme-li k jinak verbdlnimu charakteru infinitivu a tomu, Ze konkuren¢ni
formou téchto konstrukci je casto vedlejsi véta podmétnd, predmétnd, resp.
odpovidajici véta adverbidlni, daly by se tyto konstrukce chdpat nikoliv jako
syntaktickd jmennd funkce vyjadiend slovesnou formou, ale spiSe jako redukovana

vétnd konstrukce, jejimZ centrdlnim vyrazem je slovesnd forma s redukovanymi
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verbalnimi vlastnostmi. To by znamenalo, Ze nejde v prvni fad€ o pfijeti jmennych

vlastnosti, ale o redukci slovesnych.

Cestina je siln& flexivni jazyk. Dalo by se proto predpokladat, Ze se zde budou
prechodné formy vyskytovat omezené. Pfi analyze uziti infinitivi v CeStiné je
zfejmé, Ze prevazuji infinitivy v rdmci sloZzeného predikdtu — s modéalnimi vyrazy
v Sirokém slova smyslu a fazovymi vyrazy. Jde tu o izola¢ni tendenci, tj. spojeni
modifikatoru nesouctho modélni, resp. fazové a gramatické vyznamy s formou
plnovyznamového slovesa. Infinitiv zde vystupuje jako verbalni forma. Omezené se
vyskytuje také ve funkci hlavniho predikdtu (Micet!). Na rozdil od ruStiny ale
nemuze v téchto konstrukcich vyjadfit ani modus, ani tempus nemd ani ustaleny
zpusob vyjadfeni subjektu. Omezené se poji se spojkami. Slovesné vlastnosti
infinitivu jsou v Cestiné redukovany. Ani jmenné vlastnosti se u infinitivu ve vetsi
$ifi neprojevuji — nemiize byt rozvit adjektivem, ponechdva si svou valenci, nemiize
byt sklofiovan, nemtze se spojit s pfedloZkou. S jménem ma shodné syntaktické

funkce: subjektu, objektu i adverbidlniho urceni.

Cesky infinitiv tedy redukuje verbalni vlastnosti a zastava nékteré nomindlni funkce
— vétSinou jako konkurujici formu k vedlejsi vété. Otazkou je, zda tyto vlastnosti
jsou ve shodé€ s ,,pfechodnym charakterem®. Ve srovndni s infinitivy v aglutina¢nich
jazycich se pfechodnost projevuje jen velmi omezené. Infinitivni konstrukce
v ¢estiné jsou odklonem od flexivniho typu predev§im proto, Ze CeStina md 1 jiné
prostiedky k vyjadfeni danych vyznami, které jsou ve shod€ s prevladajicim

flexivnim typem (napft. vedlejsi véty).

5.2. Kongruence, nominalni véty

Kongruence jako takova je znakem flexivniho typu. Povahou svych prostfedki by
kongruenci teoreticky umozioval i aglutinacni typ, ale z divodu neekonomi¢nosti
jsou gramatické kategorie vyjadfeny jen na fidicim ¢lenu syntagmatu. V piipadé
spojeni dvou jmen predika¢nim vztahem je tento vztah u flexivnich jazykl vyjadien

sponovym slovesem. Samotny vyskyt spony by mohl byt interpretovan také jako
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projev izola¢niho typu (samostatny element), odpovid4 ovSem také diferencovanosti
verbalni a nomindlni sféry ve flexivnim typu. V rdmci flexivniho typu by nebylo
mozné pripojit k jménu sufix vyjadiujici verbalni funkce. Je tfeba, aby tyto funkce
nesl slovesny tvar. Flexivhimu typu by samoziejmé odpovidalo uziti
plnovyznamového slovesa. Spojeni sponového slovesa a jména je ur¢itym odklonem

od tohoto typu: srov. Cervend se. x Er wird rot.

Neuziti sponového slovesa ve vétné konstrukci nomen + nomen je povazovano
za projev aglutina¢niho typu, kdy jméno zastavd funkci slovesa, tj. slovesné a
jmenné tfidy jsou slabé rozliSeny (Giger, M., Vykypél, B. (2001), s. 73). Problémem
je interpretace ruské nulové formy sponového slovesa. Skalicka (Skalicka, V.
(2004f), s. 773) zahrnuje ruské véty s nulovou formou spony k vétné konstrukci
nomen + nomen, tedy k projeviim aglutina¢niho typu. Nulova forma spony nenf sice
nulovou sponou (v jiném nez pritomném Case se spona vyskytuje), ovSem i uZziti
nulové formy spony je pifiznakové oproti sponé vyjadiené (Napi. On doma. Bui
cuacmauebel.- Je doma. Jste Stastni. - Er ist zu Hause. Sie sind/Ihr seid gliicklich.)
Také v aglutina¢nich jazycich jak upozortiuje Popela (Popela, J. (2006), s. 23 n.) se
pii vyjadiovani jinych Cast a zplisobl uziva predikativniho slova nebo morfému.
Nulova spona nemiZe explicitné vyjadfit predikacni kategorie, ani kongruenci mezi
subjektem a predikatem a lze ji proto zahrnout mezi aglutinacni rysy (nema ani

flexivni, ani izolacni vlastnosti).

5.3. Funkce infinitivu jako sekundarniho predikatu, shrnuti na zikladé
rozboru textu

Z hlediska infinitivii jako sekundarnich predikati je tfeba rozliSit dvé oblasti:
potencialitu a skutecnou cetnost realizace. Prvni problematiku jsem se pokusila
shrnout v této praci. Jsou to moZnosti, které maji dané jazyky k dispozici. MoZnosti
uziti a skutecnd Cetnost uziti se mohou ovSem znacné liSit. U nékterych vazeb jsem
uvedla konkuren¢ni formy, které jsou pro dany jazyk vyznamné, popf. omezeni,
kterd pro tu kterou vazbu existuji. Skutecnd Cetnost uZziti v textech by potiebovala

hlubsi studii. Pfi srovndni riznojazy¢nych texti vyplynou rozdily uziti rGznych
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typologickych prostiedki v jazycich.

Pro tuto praci jsem vybrala preklady anglického textu Sherlock Holmes: The
Advanture of the Six Napoleons od Arthura Conana Doylea. Tento rozbor
samoziejmé nemd vahu prikazné studie, slouzi jen k ilustraci predchoziho

teoretického rozboru.

K vybranym texttim:

Vsechny texty jsou preklady z anglického origindlu. Pfekladové texty jsem vybrala
zamérné, aby mohly byt srovnany ekvivalenty v rliznych jazycich, ale zaroven aby
jeden z jazykd nebyl origindlnim. Rusky text byl bohuzel na n€kolika mistech

zkracen (chybély ¢asti odstavee). Texty jsou uvedeny v priloze I1.

V textu jsem izolovala veSkeré formy infinitivii. Z nich jsem vydélila infinitivy,
které byly soucasti analytickych tvarti: v ¢estiné to bylo 12 tvart, v rustiné 5, nejvice
se infinitiv vyskytoval v némciné (54 tvart), kde ma také nejSir$i moznosti uZiti

v ramci analytickych tvarii (nejen budouci Cas, ale i wiirde-Form a Ersatzinfinitiv).

Ve vsech jazycich ptfevazovaly infinitivy v rdmci sloZeného predikatu (do této
skupiny jsem zatadila nejen spojeni s modédlnimi a fazovymi slovesy, ale i s vyrazy
v SirSim smyslu modélnimi, napt. scheinen. Cely vycet je uveden za tabulkou
(I. Priloha). V némciné bylo téchto spojeni 112 (z celkového poctu 242), v cestiné
75 (122), v rusting€ 79 (140). Tato ¢isla dokladaji Siroké uZiti infinitivu v némcing —
Cetnost uziti infinitivi v tomto textu prevySuje téméf dvojndasobné jejich uZiti
v Cestiné a rustiné. Ale pomér mezi infinitivy zdvislymi a infinitivy v ramci
slozeného predikéatu je téméf stejny, tj. asi polovina. RuStina uziva rizné, nejen
slovesné modalni prostfedky, a to jak v rdmci slozeného predikétu, tak v rdmci
zékladniho Clenu véty jednoclenné. Kromé modalnich sloves osobnich a neosobnich
vyuziva rustina hojn€ i moddlni adjektiva a adverbia. Spojeni osobniho modalniho
slovesa s infinitivem tvofilo asi polovinu vSech sloZenych predikatd (40), spojeni
s moddlnimi adjektivy byla jen dvé, vZdy bez vyjadiené spony. V ramci jednoclenné

véty se infinitivy pojily vétSinou s modédlnimi adjektivy (17), z toho tfi spojeni byla
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se sponovym slovesem Owbi10. Méné bylo spojeni s neosobnimi slovesy (10).
Infinitivnim vétdm v rustiné odpovidalo v ostatnich jazycich spojeni s modalnim
slovesem (bosvute emy Heuezo Ham pacckazamv — Das war alles, was er uns sagen
konnte. - To bylo vsechno, co ndm mohl povédét.; umo nam dename — was sollen

v vz

wir anfangen), v jednom piipadé castice (dmo oce deaamw - nun ja — nu).

Z celkového poctu infinitivl jen mald ¢ast tvorila sekundarni predikaty. V rustin€ to
byly dva infinitivy atributivni (noayuua npuxasanue nodoscdams - v CeStiné
odpovida vedlejsi véta s aby a v némciné spojeni infinitivu s modéalnim slovesem
sollen, druhému odpovidaji atributivni infinitivy 1 v ostatnich jazycich), ddle
nékolik tcelovych a pfedmétovych infinitivii a dva podminkové (jimZ odpovidaly
v obou jazycich podminkové véty). V cestiné byly dva atributivni infinitivy, fada
pfedmétovych a tfi dcelové. PricemZ se tcelovy infinitiv pojil jen s pohybovymi
slovesy. Jako objekt se vyskytoval pfedev§im se slovesy smyslového vnimani a se
slovesy, kterd jsou v Sirokém smyslu modalni (pomoci, troufnout, dovolit, stacit,
pokusit, navrhnout, hodlat, potrebovat, predpoklddat, touZit, umanout, odvdZit,

snazit).

Zajimavé byly ekvivalenty u subtantivizovanych infinitivi v némciné. Byly mezi
nimi lexikalizované formy (Menschenleben, Tun), kterym také odpovidala podstatna
jména v rustiné a CeStin€ (uesr08euecxas dcusmy, lidsky Zivot; sansimue, pocindni).
Naopak nelexikalizovanym formdm odpovidaly ¢asto slovesné formy: bud’ predikét
véty hlavni, nebo byla vyclenéna vedlejsi véta: Nicht einmal Schiitteln wiirde ihm
etwas verraten - Kdyby zatrdsl bystou, nic by nezjistil. V jednom piipadé odpovidala
v rustiné konstrukce s ucelovym infinitivem: Wenn das Zerschlagen seine einzige
Absicht war -...uesb npecmynHuKa 3aKa0uaiacs 8 mom, umobsl pa3doumse Orocm;
zatimco v Cestiné odpovidalo uziti deverbativa (pokud ovsem pachateli zdleZelo

pouze na zniceni bysty).

Formé pojedndvané v 4.16. (Zvlastni forma uziti) odpovidaly urcité slovesné formy:
ich war beim Anziehen - jsem se oblékal - s odesancsi. V némciné ma tato

konstrukce progresivni vyznam, ve slovanskych jazycich jim odpovida nedokonavy
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vid.

Ur¢ité slovesné tvary odpovidaji i infinitiviim uZivanych v ramci jmenné slovesnych
vazeb (tzv. Funktionsverbgefiige): in Schweigen verfallen war — se odmlcel, edpyz
ymoak, Nichts Geringeres bringt einen Londoner Botenjungen zum Stehenbleiben. -
Nic mensiho pozornost londynského poslicka neupoutd.). Zde se jedna o zvlastni
spojeni, ve kterém verbum finitum nese gramatické vyznamy a vétSinou i urcity
oslabeny slovesny vyznam (urCuje déj predevsim z hlediska zpisobu slovesného
déje). Tyto formy potvrzuji, Ze si infinitiv 1 v roli substantiva ponechdva slovesné

vlastnosti.

Ucelovym infinitivim v némé&ing aZ na vyjimky odpovidd d¢elovd véta v edting a
infinitivni konstrukce s umobwt v rustiné. Shodné se ucelové infinitivy vyskytuji
po slovesech pohybu (napt. jdu se podivat - gehe, um sie mir anzusehen -
Hanpagasiioce..., umobel ocmompems). V nekterych piipadech odpovidd dcelové

vété kopulativné pfipojend véta hlavni.

Ucelovym infinitivim v ru$ting odpovidalo kopulativni spojeni dvou vét
(nepeaucman ee, umobvt oceedncums ceor namsimo - und frischte sein Geddchtnis
auf - a osvéZoval si pamét), icelovy infinitiv (v ¢estin€ u spojeni se slovesy pohybu,
v némciné bylo shodné v 5 pfipadech uZzito také ucelového infinitivu), nebo vedlejsi

véta s aby v ¢estiné.

Ruskému podminkovému infinitivu odpovidd vedlejsi véta podminkova v némciné i
cesStin€ (Ecau npunsimo 60 eHumarue - Wenn man bedenkt - KdyZ uvdZime; ecau

ymems ero noavzosamecs - kdyZ vite, jak ho vyuZit - wenn man sie zu gebrauchen

weif3).

Atributivni infinitiv se v ¢eStiné a rustiné vyskytuje v textu okrajové. V némciné
bylo 7 vyskytii. Némeckym atributivnim infinitiviim ¢asto odpovidé objektovy nebo
subjektovy infinitiv v ceStiné a ruStiné: mit einem Versuch rechnete,

heranzukommen - predpoklddd, Ze se pokusi zmocnit - noneimaemcsi
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yuuumoscums, Gelegenheit hatten, Mittagessen einzunehmen - se podarilo se -
ydasaocwy Hacnex nosasmpaxams) nebo vedlejsi véta (soll genug sein fiir die Miihe
zu erzdhlen - odménil byste mé za ndmahu, Ze vypovim - s1 6y0y 803HazpaxcOeH

CHO8A U31a420Mb).

Uvedeny rozbor md omezenou platnost na to, aby mohly byt vyvozovany Sirsi
zavéry. MlZeme vSak konstatovat, Ze vyskyt infinitivil ilustruje, Ze se infinitiv
ve vSech jazycich vyskytuje prevdzné ve spojeni se slovesy v Sirokém smyslu
modalnimi. V roli sekundarniho predikatu se objevuje predevsim jako objekt. Ale i
u sloves pojicich se s pfedmétovym infinitivem je Casto pfitomen urcity modalni
vyznam, ktery posunuje tato spojeni na hranici mezi sloZenym predikdtem a
sekundarnim predikdtem. Také 1ze konstatovat, Ze jazyky vyuZily jen nékolik mélo
z potencidlné moZnych adverbidlnich konstrukci, ve vétsi mite byl zastoupen jen

ucelovy infinitiv.

Shrneme-li funkce infinitivu jako sekundarniho predikdtu, ma rustina a némcina
Siroké moznosti uziti. Némcina nemd moZznost vyjadfit explicitné modus jako
rustina, naopak miZe vyjadfit tempus. Némecky infinitiv se miiZe pojit s mnoha
sémantickymi skupinami sloves i podstatnych jmen jako objekt nebo atribut. Siroké
moznosti ma i jako adverbidlni infinitiv. V némciné nelze fadu spojeni
s predmétovym infinitivem nahradit vedlejSi vétou (Napt. Ich bat sie uns zu
helfen./Poprosila jsem je, aby ndm pomohli/o pomoc./A nonpouty, umobsl onu Ham
nomozau./A eac nonpocun Ham nomous.). Infinitiv je v tomto piipadé jedinou
moZznosti pro vyjadifeni druhé predikace. Podobné Siroké moZnosti mé i rustina,
naopak cCeStina ma z danych jazykili nejomezenéj$i moznosti pro vyjadieni
sekundarni predikace infinitivem jak v roli pfedmétu, tak piislovecného urceni. Jen
velmi mélo spojeni s pfedmétovym infinitivem nelze nahradit vedlejsi vétou. A také
ty skupiny, které se v rustiné poji jen s infinitivem, se v ceStin€ poji i s vedlejsi
vétou, byf je infinitiv upfednostiiovdn (slovesa snahy konat déj, svoleni konat d¢j).
V Cestiné se také tfada sémantickych slovesnych tfid poji jen s vedlejsi vétou
(slovesa vyjadiujici kladny vztah k dé&ji, odmitnuti déje a formy mySleni, nadéji,

slovesa sdélovani a vyjadfeni nepfimé feci). V némciné€ se s vedlejsi vétou poji jen
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slovesa sdélovani a schopnosti konat d¢j. V rustiné jsou to kromé sloves sdélovani a
nepiimé feci 1 slovesa vyjadiujici smyslové vnimdni. Zatimco tedy ruStina voli ve
vazbéch se slovesy smyslového vnimani vedlejsi vétu, tedy velmi volnou vazbu,
némcina poji se slovesy smyslového vniméni infinitiv bez afixu zu, tedy formu,
kterd se vyskytuje u sloZenych predikatd. Infinitiv bez zu se vyskytuje ve vazbach,
kde je vazba mezi urcitym tvarem a infinitivem je pocifovdna jako velmi uzka.
Cestina Siroce vyuziva vedlejiich vét, které konkuruji i v&t§ing infinitivnich
konstrukci. RuStina mé §ir§{ moZnosti pro uZiti predmétového infinitivu. Vedlejsi
véta konkuruje menSimu poctu infinitivnich konstrukci. Pfedmétovy infinitiv se
v rustiné muize pojit k fidici véte€ i se spojkou, ¢imz je zdlraznéna samostatnost
infinitivni konstrukce a jeji vétny charakter. Infinitiv se i v tomto spojeni blizi

funkci verba finita.

Némcina ma také Siroké moZnosti uZiti infinitivu z4vislém na neslovesném tvaru.
Infinitiv se poji i se skupinou adjektiv vyjadiujicich ndladu, stav mysli. Platnost
pfedmétu ma infinitiv navic 1 po nékterych substantivech. Némcina 1 ¢eStina uZivaji
u jmennych predikati obvykle sponova slovesa, vyjimkou je rustina, kde ma spona
v prézentu nulovou formu. V rustiné jsou také infinitivni konstrukce jedinou
moznosti; na rozdil od ¢estiny a némciny je nelze substituovat vedlejsi vétou.

Konkuruji jen jmenné a neurcité slovesné formy (zomoswiii pabomamye/ x pabome).

To podtrhuje aglutinaéni raz téchto konstrukci v rustiné.

Podobnd je situace i u atributivnich infinitivii. RuStina a némcina maji Siroké
moznosti spojeni substantiv s infinitivem. RuStina md navic moZnost pojit i

konkrétni jména osob ajejich schopnost konat d¢j s infinitivem.

RusStina mé Siroké moZnosti vyuZiti infinitivu v adverbidlnich konstrukcich;
narozdil od némciny nemd moznost vyjadrit restriktivni a disledkovy vyznam
pomoci infinitivni konstrukce. Némcina naproti tomu nemd infinitiv tempordlni a
podminkovy. Velmi omezené moZnosti ma ceStina, kterd ma jen infinitiv

podminkovy, ucelovy a srovndvaci.
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Moznost infinitivu pojit se s konektory urcuje i moZnosti jeho vyuZiti v roli
prislove¢ného urceni. Tim, Ze se infinitiv v danych jazycich nepoji se sufixy
(s vyjimkou némeckého afixu zu a -s), ani koncovkami, jsou moZnosti vyjadrit
riznost vztahd s fidici vétou omezené na a) lexikalni prostifedky b) izolované
pomocné elementy (konektory) c) vnitini flexi. Z téchto moZnosti vyuZivaji jazyky
prvni dvé. Vyjadfeni gramatickych vyznami (v tomto piipadé syntaktickych) pouze
lexikdlnimi prostiedky je projevem polysyntetického typu (Napt. Védér to otec,
pomohl by mu.), vyjadieni samostatnymi elementy je projevem izola¢niho typu.
Jazyk, ktery se nepoji s konektory, v naSem piipadé CeStina, mizZe infinitivem
vyjadfit jen omezené mnoZstvi vyznamil v roli sekundarni predikace. Naproti tomu
jazyky jako némcina a pfedevSim rustina, ve kterych se infinitivy poji s riznymi
konektory, mohou vyjadrfit rozdilné funkce infinitivu jako sekundérnich predikatu a
infinitiv m4 Siroké moZnosti uZziti. K t€mto moZnostem patii i spojeni s piedlozZkami

an, bei v néméine.
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6. Resumé

Cilem této prace bylo zmapovat oblast infinitivnich konstrukci a jejich uZiti jako
sekunddarniho predikatu v rustiné, ceStiné a némciné a typologicky klasifikovat
infinitivy z hlediska jejich soustavy v jazyce a jejich funkci. V prvni ¢asti jsem
shrnula zdkladni koncepci Prazské typologie na pozadi jinych jazykovych typologii.
Dale jsem uvedla charakteristické rysy jednotlivych jazykovych typd podle Prazské
typologie s dirazem na projevy téchto typti na syntaktické urovni. Prazska
typologie se v oblasti syntaxe soustfedila na nasledujici témata: moZnosti vyjadieni
vztah ve vété, predevSim predikace; s tim souvisejici otdzka kongruence;
problematika jmennych vét (Nomen + Nomen); uZiti spony; problematika ,,druhého
slovesa“ ve vété a s tim souvisejici role neurcitych a jmennych forem slovesnych a

jejich konkurence s jinymi prostfedky; souvislost konguence a pevného slovosledu.

V oblasti sekundarni predikace doSlo v rdmci prazské typologie k ndzorovému
vyvoji. Skalicka plivodné povazoval uziti infinitivu jako druhého slovesa ve vété
zaprojev aglutinacniho typu a to pro ,prechodny charakter* infinitivu,
tj. nediferencovanost verbdlnich a nomindlnich funkci (Skalicka, V. (2004a), s. 259).
Aglutinacni jazyky uzivaji infinitivy napf. s osobnimi, kauzativnimi sufixy. Izola¢ni
jazyky nemaji diferencovany slovni druhy, tedy ani verbalni a nomindlni slozku.
Z toho vyplyvé nejen neuplatméni ,,prechodnych forem* (lexém md gramatickou
funkci v zdvislosti na konkrétnich pomocnych slovech, se kterymi s poji), ale i
nediferencovanost funk¢nich slov predloZek a spojek. U flexivnich jazykt Skalicka
predpokladal malé moznosti uplatnéni infinitivi a jmennych forem slovesnych
pravé pro jejich ,,pfechodny charakter, ktery je neslucitelny s diferencovanosti
slovnich druhl tohoto typu. Pozdé&ji najdeme u Skali¢ky (Skalicka, V./Sgall, P.
(1994), s. 348) a predevsim u Sgalla (Sgall, P. (1995), s. 66) tezi, Ze se ve flexivnim
typu mohou uplatnit infinitivy, které jsou sklofiovatelné a nepoji se s predlozkami
(§. analytickymi elementy). Giger a Vykypél (Giger, M., Vykypél, B. (2001), s. 74)
pak v této souvislosti vznaseji otdzku, zda lze charakter infinitivu oznacit obecné
jako ,,pfechodny* a tim jej klasifikovat jako projev aglutina¢niho typu. Tuto otdzku

jsem si polozila i pfi klasifikaci infinitivll v rusting, ¢estin€¢ a némcing.
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O ,,pfechodném charakteru infinitivu miZzeme mluvit pfedev§im v némciné. Pro
tuto interpretaci svédci predevSim jeho lehka transponovatelnost do substantiva
(poji se se Clenem, s predloZkami, mize byt rozvit adjektivy apod.; ovSem
ponechava si i verbdlni vlastnosti jako je reflexivnost, valence, zpisob slovesného
déje apod.). Aglutinaénimu typu odpovida i spojeni s afixem zu. (Divody pro¢ zu
chdpat jako afix jsem v této praci blize uvedla, mluvi pro to pfedevs$im substitucni a
pozi¢ni test.) Hlavni funkci afixu zu je pravdépodobné vyjadifeni syntaktické
zavislosti. Némecky infinitiv vS8ak ma i fadu izola¢nich vlastnosti: pfedevSim se
Siroce uplatiiuyje jako forma plnovyznamového slovesa v tempordlnich (Futur,
Ersatzform), modalnich (wiirde-Form) konstrukcich a poji se s auxilidry v Sirokém
smyslu (s moddlnimi a fazovymi slovesy, parafriaze pasiva). Jako projev izola¢niho
typu interpretuji i spojeni s um, anstatt, ohne. Tyto elementy byvaji interpretoviny
bud jako predlozky, nebo jako spojky. Domnivdm se, Ze tato ,neurcitost” je
vyznamnou charakteristikou té€chto konektorii a vyplyva z neurcitosti konstrukce,
kterou ptipojuji. Jde o projev izola¢niho typu, ktery nemiize mit odliSeny piedlozky
a spojky, protoZe nemd rozliSeny verbalni a nomindlni slovni druhy. MoZnosti uZiti
infinitivu v roli sekundarniho predikatu jsou v ném&iné pomé&mé Siroké. Sirok4 je i
oblast sloves, se kterymi se muze pojit jako objekt. Stejné tak mulize zastavat rizné
funkce v roli piislove¢ného urCeni a to predev§sim diky konektorim, které
charakterizuji druh infinitivni konstrukce (srov. Er ging, um/ohne/anstatt zu
verhandeln). Mezi izola¢ni infinitivni konstrukce patii i konstrukce typu: Er ist am

Lesen/beim Lesen.

Méné prechodny charakter vykazuje infinitiv v CeStiné: nelze jej transponovat,
nepoji se k nému zadné sufixy, nemuize byt rozvit adjektivy apod. Infinitiv v ¢estiné
ma redukovany nékteré verbdlni funkce, ale nepfijimd morfologické znaky
nomindlni, nomindlni je jen svymi syntaktickymi funkcemi. Jeho uziti je ve
srovnani s ostatnimi sledovanymi jazyky omezené. Pfevlada uziti v rdmci slozeného
predikétu, tj. v analytickych tvarech budouciho ¢asu a ve spojeni s auxilidry. V roli
predmétu se infinitiv poji s okruhem sémantickych tiid sloves a adjektiv, ktery je

uzsi nez u obou dalsich sledovanych jazykd. V adverbidlnich konstrukcich jsou
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moznosti uziti infinitivu omezeny na infinitiv i¢elovy, podminkovy a srovnavaci. Je
to dano predevSim tim, Ze se infinitivni konstrukce poji jen velmi omezené
s konektory (jako/neZ, omezené kdyZ), které mohou vztah kfidici véteé dale
specifikovat. Infinitiv jako sekundarni predikat ztraci nékteré verbdlni vlastnosti
(predevsim schopnost vyjadrit ¢as; nemiiZze vyjadrit ani osobu a Cislo, ale miiZe se
vztahovat k jinému slovu jako ke svému logickému podmétu). Nepiijimd vSak ani
zasadné nominalni vlastnosti (nepoji se s predlozkou, nemilZe byt rozvit

adjektivem).

MizZeme tedy shrnout, Ze infinitiv je v ceStin€ uzivan predevSim izolacné
v analytickych tvarech a ve spojeni s moddlnimi nebo fazovymi slovesnymi
specifikatory. V roli subjektu, objektu a v adverbidlnich konstrukcich ztrici infinitiv
nékteré ze svych verbdlnich charakteristik, oviem jeho jmenné vlastnosti se
projevuji jen v tim, Ze zastdva stejné syntaktické funkce jako substantiva. NeuZit{
ur¢itého slovesného tvaru, resp. nevyjadieni funkci a vztahii koncovkou (napf.
sklonny infinitiv), je odklon od flexivniho typu. Infinitiv nemé vyrazné prechodny
charakter, presto ale mizeme mluvit o slabé aglutinani tendenci, pfedevsim

pro ztratu nékterych verbalnich vlastnosti a uZiti v syntaktickych rolich substantiva.

Infinitiv v rustin€ si uchoval silné verbélni charakter, proto o ném nelze mluvit jako
o prechodné formé. V tfadé konstrukci zastava funkci verba finita a miZe také
izola¢nimi prostiedky vyjadfovat verbdlni kategorie: modus, logicky subjekt (Casto
v dativu). Infinitiv se v rustiné uzivd i ve vétach s modalnim vyznamem moZnosti
nebo nutnosti (Mue yowce udmu.), jejichz modélni vyznam vyplyva z vétné
konstrukce, tedy pouze ze zpisobu uZiti autosémantickych elementt. Tento jev je
mozné chdpat jako polysynteticky. V zdvéru price jsem se vénovala také
problematice nomindlnich vét a nulové formé& spony v ruStiné. RuStina md
v prézentu, tedy nejméné piiznakové formé€, nulovou formu spony. Tento jev je
moZzné chdpat jako aglutinacni i pfesto, Ze v pfiznakovéjSich formdch (futurum,

préteritum) je spona vyjadiena.

Také jako sekundarni predikat miiZe infinitiv izola¢né vyjadfit fadu verbélnich
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vlastnosti (modus). Poji se se spojkami (elementy, které nemaji prechodny
charakter) a tim muize vystupovat i v riiznych druzich adverbidlnich konstrukcich
(konstrukce tempordlni, srovnavaci, substitutivni, nerealizované okolnosti,
podminky, ticelu). Od obou ostatnich jazyktl se rusky infinitiv odliSuje predevsim
mnoZzstvim spojek, se kterymi se poji. Napfiklad i atributivni a pfedmétovy infinitiv
se mohou pojit k fidici vét€ i spojkou umoobw:, tim je zdiraznén samostatny

charakter infinitivni konstrukce.
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Summary

The aims of this thesis were to map the area of infinitives and the way they are used
as secondary predicates in Russian, Czech and German, and to make a typological
classification of infinitives based on the way these exist and operate in language.
Part One gives an overview of the basic conception of the Praguian typology with
other language typologies in the background. The overview is followed by a list of
characteristic features of particular language types (according to the Praguian
typology) with the emphasis put on syntactic realizations of these types. At the level
of syntax, the Praguian typology has focused on the following topics: possible ways
of expressing sentence relations (esp. that of predication), the issue of congruence,
which is closely connected to the previous topic, the questions of noun clauses
(noun + noun), the use of copula, the questions related to “a second verb” in the
sentence and to the role of infinite and nominal forms of verbs and how they
compete with other forms (since there is a link between these two topics), and the

connection between congruence and fixed word order.

In the Praguian typology the way of looking at secondary predication has changed.
In the beginning, Skalicka was convinced that using an infinitive as a second verb in
a sentence is a manifestation of the agglutinative type because of the “transitional
character” of the infinitive, i.e. because of no differentiation of verbal and nominal
functions (Skalicka, Vladimir (2004a), p259). Agglutinative languages use
infinitives with personal, causative and other suffixes. Isolating languages do not
have differentiated parts of speech; therefore, there is no verbal or nominal
component either. This does not only imply that “transitional forms” are not used
(the grammatical function of a lexeme depends on the particular grammar words it
is used with), but that there is no differentiation of prepositions and conjunctions
either. It was exactly because of their “transitional character” why Skali¢ka assumed
that in inflectional languages the possibility of using infinitives and nominal forms
of verbs is very limited: in this language type something like that is incompatible
with the differentiation of parts of speech. Later on, Skali¢ka (Skali¢ka, Vladimir —
Sgall, Petr (1994), p348) and particularly Sgall (Sgall, Petr (1995), p66) proposed
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that in inflectional types also declinable infinitives which do not take prepositions
(i.e. analytic elements) can be used. In connection with this Giger and Vykypél
(Giger, M., Vykypél, B. (2001), p74) have raised the question whether it is possible
to describe the character of infinitive as “transitional” in general, and thus label it as
a feature of the agglutinative type. During the classification of Russian, Czech and

German infinitives in this thesis the same question is being discussed.

The infinitive has “transitional character” especially in German — this interpretation
is corroborated by the fact that it is easy to change the infinitive into a noun (it can
take articles and prepositions, it can be further described by adjectives and so forth;
however, it retains some of its verbal features too, e.g. reflexivity, valence, mood
and the like). The fact that it is used with the zu affix also signifies the agglutinative
type. (Why zu should be considered an affix is being thoroughly discussed in the
thesis: the most important evidence has come out of the substitution and position
test.) The main function of zu affix seems to be expressing dependence.
Nevertheless, German infinitive also has a number of isolating features. To name
just the crucial ones: it is widely used as a form of full verb in temporal (Futur,
Ersatzform) and modal (wiirde-Form) phrases, and it can be combined with
auxiliaries in broad sense (with modal and phase verbs, paraphrase of passive). And
the phrases with um, anstatt and ohne are also interpreted as isolating features in the
thesis. Usually these are interpreted either as prepositions or conjunctions. I assume
that this “indeterminateness” is a significant feature of these connectors, and it is a
result of the indeterminateness of the phrase they attach. It is a feature of the
isolating type, which cannot differentiate prepositions and conjunctions because
there is no differentiation of verbal and nominal parts of speech. The number of
ways in which German infinitive can be used as a secondary predicate is quite high.
Also the area of transitive verbs the object of which the infinitive can be is quite
large. It can also function in various ways as an adverbial, especially due to the
connectors that specify what kind of infinitive it is (cf. Er ging, ohne/anstatt zu
verhandeln). The phrases such as Er ist am Lesen/beim Lesen are interpreted as

isolating feature too.
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The character of Czech infinitive is less transitional; it is not possible to change
(transpose) 1it; it does not take any suffixes, it cannot be further described by
adjectives and so on. Morphologically speaking, Czech infinitive is verbal, yet it is
nominal in its syntactic functions. When compared with the other two languages, its
usage is rather limited. The most common way of using is in compound predicates,
1.e. in analytic future forms, and with auxiliaries. The area of verbal and adjective
semantic classes the infinitive can be combined with as an object is smaller than in
the other two languages that have been analyzed in the thesis. The ways in which it
is used in adverbial phrases are restricted to the infinitive of purpose, condition and
comparison. This is mainly because infinitive phrases can only rarely be combined
with connectors (jako/nez, also kdyz to some extent) that can specify the relation to
the governing clause. Infinitive as a secondary predicate loses some of its verbal
features (particularly the ability to express tense; it can neither express person or
number, but it can be related to another word as to its logical subject). Yet it never
takes nominal features either (it does not take prepositions and it cannot be further

described by an adjective).

To sum it up, Czech infinitive is mostly used in analytical forms in an isolating way,
and in combination with modal or phase-verb specifiers. When becoming the
subject, object or adverbial, Czech infinitive loses some of its verbal features, but its
nominal features can only be seen in the fact that it has the same syntactic functions
as nouns. Not using a finite verb or, to be more precise, not expressing the functions
and relations with a word-ending (e.g. a declinable infinitive) — that is a step away
from the inflectional type. The infinitive does not have a distinct transitional
character, yet one may speak about a weak agglutinative tendency, particularly

because it loses some of its verbal features and it isused syntactically as a noun.

Russian infinitive has preserved strong verbal features; therefore, it is not
appropriate to talk about a transitional form here. In a lot of phrases it has the
function of verbum finitum, and it can also express verbal categories — mood and
logical subject (which is often in the dative case) — by isolating means. Russian

infinitive is also used in sentences with the meaning of possibility and necessity
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(MHe yorce udmu.), the modality of which arises out of the phrase structure, i.e. just
from the way in which autosemantic elements are used. This phenomenon can be
considered polysynthetic. The last part of the thesis deals with the questions of noun
clauses and zero copula in Russian. Zero copula is marked here whereas the
expressed copula is not, and in spite of the fact it is not exactly the same
phenomenon as zero copula, one might regard it as a feature of the agglutinative
type. Also as a secondary predicate, Russian infinitive can express a number of
verbal features (mood). It is used with prepositions (elements of non-transitional
character) and that is why it can appear in various adverbial phrases too (e.g.
temporal, comparative and substitutive phrases, phrases of non-realized
circumstance, condition or purpose). What makes Russian infinitive particularly
different from the German and Czech one is the number of conjunctions it can be
used with. For example, even the infinitives that work as attributes and objects in

the sentence can be attached to the governing clause with the conjunction umooeL.

77



Pouzita literatura:

Altmann, G./Lehfeld, W. (1973):

Baudot, D. (2005):

BpunpH, b. M. (1990):

Murpodanankosa, A. B. (1973):

[Tapamonos, I.A. (1999) :

Buscha, J./Zoch, 1.(1992):
Danes, F. (1955):

Dokaulil, M. (1952):

Durovig, L. (1970):
Eisenberg, P. (1999):
Engel, U. (1994):

Gabka, K., Kol. (1976):
Giger, M. (1999):

Giger, M., Vykypél, B. (2001):

Hansen, B. (2001)

Hackmack, S. (2000):

Hartung, L. (1983):

Havranek, B./Jedlicka, A.(1963):

Holk, A. (1953):

78

Allgemeine Sprachtypologie, Fink, Miinchen 1973

Der Infinitiv als Marker der Progressivitdit im Deutschen: die
so genannten Verlaufsformen, in: Der Infinitiv im Deutschen,
vyd. J. F. Marillier/C. Rozier, Stauffenburg Verlag, fada
Eurogermanistik, sv. 22, Tiibingen 2005, s. 147- 162

CuHTaKCHC ¥ CEeMaHTHKa MH(UHUTHBA B COBPEMEHHOM
pycckoM sibike, Akagemus Hayk Y CCP, Kues 1990

TlpeduxamugHvie eGUHUUBI UHPUHUMUBHO20 MUNA 8 COCMABE
CAO0XHCHO20 Nped aovicerust, in: CHHTAKCUC NPOCTOTO U
CJIOKHOTO npeaioxeHusi, Mocksa 1973, c. 17 - 29

Modanvhvle 3HaueHUs: Heco2AaCO08aHHBIX NPEIUKANO8 8
COBPeMEHHOM PYCCKOM 513bIKe , in: BecTHIK OMCKOTO
yHuBepcuteta, Beim. 1., OMCKIii rocyAapCTBEHHBII
yauBepcutet, s. 80-83 nebo
http://www.omsu.omskreg.ru/vestnik/articles/y1999-
i1/a080/article.html

Der Infinitiv, Langenscheidt, Berlin, Miinchen 1992

Zddti se. Jazykovy koutek Ceskoslovenského rozhlasu, 2.
vybér, Praha 1955, s. 294 - 296

Vyjadfovani modalnosti v soucasné Cesting, se zvl. zietelem
k systému slovesnych zpiisobi. Rukopis disertaéni prace.
Praha 1952.

Paradigmatika spisovnej rustiny, Slovenské pedagogické
nakladatelstvo, Bratislava 1970

Grundrif} der deutschen Grammatik. Stuttgart, Weimar:
Metzler 1999

Syntax der deutschen Gegenwartssprache, Erich Schmidt
Verlag, Berlin 1994

Syntax, Verlag Enzyklopidie Leipzig, Leipzig 1976

Prechodné miesto slovenciny medzi zdpadoslvanskymi jazykmi
z typologického hl'adiska: syntax, in: Varia VIII, Slovenska
jazykovednd spoloc¢nost pri SAV, Bratislava 1999, s. 203-214

Die Typologie des Litauischen und des Lettischen (mit einem
allgemeinen Ausblick zu den Perspektiven der Prager
Typologie). in: Sbornik praci filosofické fakulty brnénské
university, 2001, s. 45-86.

,,Das slavische Modalauxiliar, Semantik und
Grammatikalisierung im Russischen, Polnischen,
Serbischen/Kroatischen und Altkirchenslavischen, Miinchen
2001.

Préidikation und sekunddire Prddikation, in:
www.cms.fb10.uni-
bremen.de/iaas/workshop/praedi/hackmack.pdf

Deutsche und finnische Infinitive im Vergleich, Akademie der
Wissenschaften der DDR, Berlin 1983

Cesk4 mluvnice. Praha 1963

The Semantic Spectrum of the Russian Infinitiv, Leiden 1953


http://www.phil.muni.cz/cest/publikace/spffbu.html
http://www.phil.muni.cz/cest/publikace/spffbu.html

Hrabg, V. (1964):
Hrabg, V. (1957):

Kopecny, F. (1952):
Lotko, E.(1977):

Marschall, G. R. (2005):

Mathesius, V. (1911):

Pasch, R. et. kol. (2003):

Poitou, J. (2005):

I. Poldauf (1954):

Popela, J. (1985):

Popela, J. (1996):

Popela, J. (2006):

Potebria, A.A. (1958):
Rehacek, L. (1958):

Sabel, J. (2005):

Sgall, P. (1979):

Sgall, P. (1995):

Sgall, P. (1971):

79

Polovétné vazby a kondenzace ,,druhého sdéleni* v rustiné a v
¢esting, Praha 1964, Nakl. Cs. akademie véd

O polovétné vazbé a vedlejsi predikaci, in: Cs. rusistika, ro¢.
11, 1957, Nakl. Cs. akademie véd, Praha, s. 381-396

Zaklady Ceské skladby, Praha 1952

Typologie slovanskych jazykii, zejména Cestiny a polstiny, in:
Slavica Lublinensia et Olomucensia, Lublin 1977, S. 133 —
147

Die nominale Seite des Infinitivs: Bemerkungen zu einer
hybriden Form, in: Der Infinitiv im Deutschen, vyd. J. F.
Marillier/C. Rozier, Stauffenburg Verlag, fada
Eurogermanistik, sv. 22, Tiibingen 2005, s. 21-30

O potencidlnosti jevii jazykovych. in: Véstnik Krdlovské ceské
spolecnosti nauk, tfida filosoficko-historicko-jazykozpytna, ¢.
2. [Reprint in: V. Mathesius: Jazyk, kultura a slovesnost. Ed.
J. Vachek & E. Macek. Praha 1982, 9-28.]

Handbuch der deutschen Konnektoren, de Gruyer, Berlin
2003

Zum Status des Infinitivs (reiner Infinitiv und zu-Infinitiv), in:
Der Infinitiv im Deutschen, vyd. J. F. Marillier/C. Rozier,
Stauffenburg Verlag, fada Eurogermanistik, sv. 22, Tiibingen
2005, s. 31-46

Infinitiv v anglictiné, in: Casopis pro moderni filologii 36,
1954, 5.9-23

,.K otdzce kombinace typologickych viastnosti v jazycich“, in:
Bulletin ruského jazyka a literatury XX VI, Universita
Karlova 1985, 37 — 67

Ein Beitrag zur allgemeinen Sprachtypologie und zur
Typologie des Deutschen. in: Germanistica Pragensia 13, 1996
[1998], s. 75-91. (Acta Universitatis Carolinae 1996.
Philologica. 5.)

Skalickova jazykova typologie,
http://zoul.davi.cz/typologie.pdf, ed. Vykypél, Boucek

U3 3anmcok no pycckoi rpammartuke, Mocksa 1958

Syntaktické funkce polského infinitivu ve srovndni s Cestinou,
in: Sbornik slavistickych praci, Statn{ pedagogické
nakladatelstvi, Praha 1958, s. 52-64

Infinitivische Frage- und Relativsdtze im Deutschen und in
anderen europdischen Sprachen, in: Der Infinitiv im
Deutschen, vyd. J. F. Marillier/C. Rozier, Stauffenburg
Verlag, fada Eurogermanistik, sv. 22, Tiibingen 2005, s. 83-
102

Die Sprachtypologie V. Skalickas (Gvodn{ staf), in:
Typologische Studien, Skalicka, Braunschweig- Wiesbaden
1979, s. 8f

Prague School Typology, in: Approaches to Language
Typology, ed. Shibatani/Bynon, Oxford University Press, New
York 1995, s. 49-84

On the Notion ,, Type of Language, in: Travaux linguistiques de


http://zoul.davi.cz/typologie.pdf

Skalicka, V. (1981a):

Skalicka, V. (1981b):

Skalicka, V. (2004a):
Skalicka, V. (2004b):
Skalicka, V. (2004e):
Skalicka, V. (2004c¢):
Skalicka, V. (2004d):

Skalicka, V. (2004e):

Skalicka, V. (2004f):
Skalicka, V. (2006a):

Skalicka, V./Sgall, P. (1994):

Svoboda, K. (1962):

Sticha, F. (2003):
Smitlauer, V. (1966):
Travnicek, F. (1950):

Valentin, P. (2005):

Wollstein, A. (2005):

Weiss, D. (1983):

Zifonun, G. a kol (1997):
Ptiru¢ni mluvnice I (1961):

Pfiru¢ni mluvnice II. (1960):

Mluvnice Cestiny (Kol. 1986):

80

Prague 4, 1971, s. 75-87

z Xz

Typologicky konstrukt, in: Lingvistické ¢itanky III, Statn{
pedagogické nakladatelstvi, Praha 1981, s. 131- 137

Odpovéd na otdzku: Jaké jsou zdkladni ikoly a problémy
typologie, in: Lingvistické ¢itanky III, Statni pedagogické
nakladatelstvi, Praha 1981, s. 123-127

Problém druhého slovesa, in: Souborné dilo I, Karolinum,
Praha 2004, s. 256 — 261

Infinitiv, in: Souborné dilo I, Karolinum, Praha 2004, s. 247-
257

Vyvoj Ceské deklinace, in: Souborné dilo I, Karolinum, Praha
2004, s. 209 - 247

Typ Cestiny, in: Souborné dilo II, Karolinum, Praha 2004, s.
475-536

O polysyntetickych jazycich, in: Souborné dilo II, Karolinum,
Praha 2004, s. 584-602

Jaké jsou zdkladni problémy a iikoly typologie slovanskych
Jjazykii?, in: Souborné dilo II, Karolinum, Praha 2004, s. 657-
658

Typologie slovanskych jazykii, zvldsté rustiny , in: Souborné
dilo II, Karolinum, Praha 2004, s. 759-774

PraZskd lingvistickd typologie, in: Souborné dilo III,
Karolinum, Praha 2006, S. 1265 - 1281

Praguian Typology of Languages. in: The Prague School of
Structural an Functional Linguistic. Amsterdam, Philadelphia
1994, s. 333- 357

z X ¥

Infinitiv v soucasné spisovné Cestin¢, Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, roc¢. 72, Praha 1962

Cesko-némeckd srovndvaci gramatika, Argo, Praha 2003
Novoceska skladba. Praha 1966

K vazbdm 'byl jsem se koupat', in: NaSe teC 34, 1950, s. 49-57
Travnicek, F. (1951): Mluvnice spisovné Cestiny, Slovanské
nakladatelstvi, Praha 1951

Wieviel Infinitiv braucht das Deutsche?, in: Der Infinitiv im
Deutschen, vyd. J. F. Marillier/C. Rozier, Stauffenburg
Verlag, fada Eurogermanistik, sv. 22, Tiibingen 2005, s. 9-20

Nicht-Referenzialitdit - Die kongruierende semantische
Eigenschaft bei um und zu, in: Der Infinitiv im Deutschen,
vyd. J. F. Marillier/C. Rozier, Stauffenburg Verlag, fada
Eurogermanistik, sv. 22, Tiibingen 2005, s. 47 — 64

Zur typologischen Stellung des Polnischen, in: Schweizerische
Beitrige zum IX. Internationalen Slavistenkongress in Kiev,
Peter Lang, Bern, Frankfurt a.M., New York 1983, 219-245

Grammatik der deutschen Sprache, de Gruyer, Berlin 1997
Statni ped. nakladatelstvi, Praha 1961

Statni ped. nakladatelstvi, Praha 1960

Academia. Praha 1986



81



Priloha I.

Tabulka:

Legenda:

XXXXXX analytické tvary

XXXXXX sloZeny prisudek (moddalni, fazové vyrazy v Sirokém smyslu)

XXXXXXX konstrukce, kterd neobsahuje infinitiv, ale odpovid4 konstrukci s infinitivem v jiném
jazyce

0 konstrukce neni v daném textu zastoupena

xxx 0 xx nulova forma spony v rustiné

Infininitiv soucasti sloZeného pifisudku nebo zdkladniho ¢lenu véty jednoclenné:
1. Souéasti analytickych tvara:
a) v némcing: analyticky tvar budouciho Casu, wiirde-Form, Ersatzinfinitiv
b) v ¢estiné: analyticky tvar budouciho ¢asu
¢) v rusting: analyticky tvar budouciho Casu

2. S modalnimi vyrazy:

a) v némcin€: diirfen, konnen, mogen, miissen, sollen, wollen a slovesa sein a haben ve spojeni s zu-
infinitivem, scheinen, gedenken, wissen, sich lassen

b) v CeStiné: muset, moci, smét, mit, umét, dovést, dokdzat, umoznit, hodlat

V jednoclenné vété: lze, dd se, jde (to zaridit); vydrZet (plavat pod vodou); zdrdhat se, odmitat, brdnit se

(promluvit), dokdzat

C) v rusting: wmoey, cmero, ycnero, ymero, Xxouy, NONbIMAmMsCsl, HAmMepesamecst, CoOUpanmv, NbIMAamsCsl,
cmapamoecsi; AoadxceH, cnocobeH, 20mos, HAMepPeH
V jednoclenné vEété: npuxodumcsi, xouemcsi, Cmoum,; MOHCHO, HEBO3IMONACHO, HYHCHO, HADO, HeAb3S,

Heobxodumo, AoAHCHO, HCANL

3. S fazovymi slovesy:
a) v némciné: aufhoren

b) v Cestiné: zacinat/zacit, prestdvat/prestat; jal
¢) vV rustingé: Hauurams, cmamy, NPUHSIMbCSL

CESTINA

NEMCINA

RUSTINA

vyslechl ochotné

war bereit, anzuhoren®™

8 baazo0apHocme 3a 3mo
BbICAYUUBAN

obc¢as mu mohl pomoci

war er in der Lage, einen Hinweis zu

u Kax Obl Heg3Hauail dasan emy

néjakou radou &i ndvrhem geben®™ oder einen Vorschlag zu cosembl
machen®™,

se odmlcel in Schweigen®™*™"" verfallen war 80pyz ymMok

pokuroval paffte cran " crysarb

pro¢ bych to zapiral

hat keinen Sinn zu leugnen™™*

Om sac Huuezo He CKpoelb

nechtél obtéZovat

gezobgert habe, Sie damit zu
behelligen°ie:

He XO0TeJI yTPYXKIaTb

podle mého ndzoru

meiner Meinung nach

o l'IpaB)le CKaaabemzeologismus

je to pripad pro fiillt in Gebiet JOIKHO 0 OB 3aHHMATR K dn den
sotva by napadlo wiirde nicht glauben TpyaHo 0 npeacTaBuTh
muze Zit es jemanden gibt oHCUBSL

aby rozbijel begeht, um zu zerschlagen™* usobpasiceruss Hanoaeona,
Komopbele oH ucmpebasiem
prestava™to byt jen véci | kein Fall fiir den Arzt mehr u3 pyx doxkmopa

Povézte mi podrobnosti

Lassen Sie mich die Einzelheiten
horen®!!

Pacckaorcume orce

a osvéZoval si pamét

und frischte sein Geddchtnis auf

nepesiucTal ee, YToObl
0cBeXUTH ™Y cBOIO MaMsITh

nepodafilo se mu zjistit"™*

konnte er sehen und nichts finden

subjekt

HE y1aJIOCh NOrHaTh €ro

vypadala prilis détinsky

schien zu kindisch zu sein

0eno npedcmasasiioce MaKum
MEAKUM




CESTINA

NEMCINA

RUSTINA

aby stdla za vySetrovdni

fiir eine besondere Untersuchung

zikladni ¢len

HE€ CTOHJIO 3aBOJIUTD

kdo byl ten darebdk

nichts finden, um zu identifizieren®""

Kasanocw, smo odun us mex
cayuaes xyauzancmea

Es schien zu sein

Kas3sanocw, smo odun us mex
cAyuaes xyAuzancmed

bude zamlouvat

gefallen wiirde.

NnoHpasumcst

dokazete si predstavit

konnen sich vorstellen

npedcmasume cebe ezo yougaerue

poskytly voditko, kde hledat
zlocince

einen Hinweis auf den Verbrecher oder
Verriickten hitten geben
kﬁnnenErsatzinﬁniliv

HO HaM HE yJaJIoCh BBISICHUTD ™!

nerkuli groteskni

sind eigentiimlich, um nicht zu
sagen™*" grotesk

u Oasce npuuyoaugsl

smim se otazat

darf ich fragen

MHe xoTeJIoch bl 3HaTR K12 den

odporuje teorii

spricht gegen die Theorie

HeJb3s1 () yTBep)KaaTh

KdyZ uvdzime

Wenn man bedenkt

Ecmu npuHaTP ™™ go
BHUMAaHUE

aZ prilis ndpadnou shodou
okolnosti

ginge es zu weit

TpyaHO 0 IpeanooKUTh ™

existuje existieren miissen Haxodumcsi

bylo by shodou als Zufall ansehen wiirde CAYUALIHO

miuzZe byt nevinnd sein kann MO>KeT OBITb ITyCTSTIHOM
miuzZe byt providzena begleitet wird MOJKeT OBITh 3T0pPOB

miuzZe se vyvinout

konnte sich entwickeln

Y nezo caoorcunace

muzZe dopustit

konnte fihig sein

OH 0KA3AACST CNOCOOHBIM

by nepomohla zjistit™™*

objekt

wiirde ermdéglichen herauszufinden

HE MOTJia ObI nmoackKasaTb

se o to nepokousim

Das versuche ich nicht

51 ¥ He MBITalCh OOBACHUTD K

Chci poznamenat

wiirde anmerken

A moavko sudicy

by mohl probudit hiitte aufwecken konnen"s*=ninitv 0
netroufdm si tvrdit™ wage nicht, zu nennen®*® 0
Vzpomindte si werden sich erinnern 0
si nemohu dovolit kann nicht leisten zu beldcheln®* 0
vysmivat™e

ozndmite mitteilen wiirden 0

dokazal predstavit

Ersatzinfinitiv

hitte vorstellen konnen

uem mbl npednoaazaiu

Jjsem se oblékal

substantiv

ich war beim Anziehen

51 00esancsi

muZe to byt

konnte sein

MOXET 3HAYHTDb

pozornost neupoutd

substantiv

nichts zum Stehenbleiben

0

Jjsem mél dojem, Ze vds to
zajimd

sie schienen sich dafiir zu interessieren

OHA 3auHmepecosand sac

budete pfitomen

wiirden dabei sein

Oy€T MPHUSITHO MPUHATH™ ™

yuactue

vypravujte laskavé

wiirden erzdhlen

pacckascume, noofcaﬂyﬁcma

nedokazu dat

zusammensetzen kann

MOr'y HanHcaTb

nedokazu zpracovat

habe gar nichts davon

0

dokazal vysvétlit

wenn Sie aufkldiren

€CJIM BaM YJACTCS Pa3bsCHUTL ™




CESTINA

NEMCINA

RUSTINA

odménil byste mé za
ndmahu, Ze vypovim

soll genug sein fiir die Mithe zu
erzihlen™™"

51 0yy BO3HArpaXxaeH CHOBa
uznaraTp

naslouchal

und horte zu

fazové

NPHHSLICS CIYIATh

se zrejmé toci

scheint sich zu drehen

CB8513aHO

JjakteZiv neslysel dafs ich je gehort habe HHUKOTJ]a He MPHXO0IHJIOCHh MHE
CIBINIATH

bude znit wird klingen OyIeT 3ByYaTh

kradl so etwas mitnehmen sollte NpeAbCMUACS

Nedovedu pochopit geht tiber mein Verstdindnis HE MOry NOHSITh

sdam uvidite

konnen selbst sehen

Kax vt camu sudume

se chce dostat

hinaussteig

B3JyMAeT MpPBIrHy Th

staci udélat krok

mit einem Schritt erreichen konnte

nonadem Ha
CcmyneHeKu napadtozo xoda.

pro svitilnu

Ich lief zuriick, um ... zu holen®*

u npuHec

jsem Sel oteviit©@v

ging und oOffnete

U OMKpoLA

bude zdavat

wird verfolgen

OH OyJIeT MHE CHUThCS

Sta¢il jsem hvizdnout®™™

konnte blasen

A 3aceucmen

Nic ndm neprozrazuje, kdo
to byl

Es gibt nichts, was uns sagt, wer er war

subjekt

toro onpeneIUTb HE yJ1aJIOCh

uvidite

konnen sich ansehen

MosxeTe caMH
OCMOTpeTh

nebylo Zddné jméno

war kein Name...

MOXXHO ObLIO OBI IOragaThbesl,
KaK ero 30ByT

Obdrzeli jsme o ni hldsent

Wir haben Nachricht davon bekommen

YAAJIOCh OOHAPYKUTB

Jdu se podivat®®¥

Geelovy

gehe, um sie mir anzusehen

HanpasJAOCh..., 4TOOBI OCMOTPETH
tcelovy ero

porozhlédnu muf} umsehen 0
to nebyla mali¢kost war keine leichte Aufgabe, zu 0
dosdhnout™™™* a oteviit™™* | erreichen™™* und zu 6ffnen™ >

Pdjdete se podivat™ kommen, um zu sehen®**Y 0
musim se pokusit mub versuchen daraus etwas zu 0
sesmolit*™ machen®™*

neZ abych mohl napsat zu verstort war, um ihn zu 0

Schreibenireélné-konsekulivm’
slyseli jsme, jak zadrhdvd horten kratzen 0

zrak spocinul

ruhten unsere Augen

HaM YJIaJIOCh YBUJETH

zFejmé vzbuzoval

zu erzeugen schien

avlzsasutee

Jsme teprv na zacdtku

haben einen langen Weg

NPHAETCA NOBO3HUTbLCS

se muZeme opfrit

handeln konnen

Y Hac yasce ecnib Koe-umo onst
Hauaaa

lidsky Zivot

substantiv

ein Menschenleben

ues108e4eCcKOoll HCU3HU

Ze ji nerozbil v domé nebo v
Jjeho tésném sousedstvi —
pokud ovsem pachateli
zdleZelo pouze na zniceni
bysty

Tatsache, daB} er sie nicht im Haus
zerschlagen hat oder gleich drauflen vor
dem Haus, wenn das Zerschlagen®™""
seine einzige Absicht war

1ieJIb IPECTYNHUKA 3aKJI0Yanach B
TOM, UTOOBI PasoUTL " GrocT

0

KOTOPOTO eMy NPHILIOCH YOUTb




CESTINA

NEMCINA

RUSTINA

chci upozornit

mochte Thre Aufmerksamkeit lenken

OpHako 1 X0Uy 00paTHTh Bamie
BHHUMaHHUe

musel projit

vorbeigegangen sein muf}

Hy’KHO ObLIO mpoiTH !adni den

videl

konnte er sehen

MOT' BHIIETD

pocneme

sollen anfangen

infinitivni véta

YTO HaM JeJjaTb

Zapamatujeme si jej —
zapiSeme do paméti

Sie uns merken -- sie registrieren®"*“"

infinitiv

3anomuume ezo

muZeme pFijit na néco

stofien wir ... auf etwas

MbI MOXKE€M HATKHYTbCA

co bude souviset

sie von Bedeutung ist

KOTOPBIE 3aCTABAT BAC
BEPHYTHCA

navrhujete podniknout®

Welche Schritte gedenken Sie zu
unternehmen

coOUpaeTeCh MPeANpPUHATE

bude zjistit totoZnost toho
mrtvého

wird sein zu identifizieren™"™

TOJIe3HEE BCETO 3aHATHCS k!

BbISICHCHHUEM JIMUHOCTH.

nemélo pusobit

sollte keine Schwierigkeiten machen

He cAumKom mpyoHoe

vypdtrdme

wir wissen

MbI OyJIeM 3HATh

mdme dobry zacdtek

diirften wir einen guten Ausgangspunkt
haben,

0

postupné prijdeme na to

Ausgangspunkt haben, um
herauszufinden®™*

YAACTCS BBISICHUTB

nedejte se ovliviiovat

Sie diirfen sich beeinflussen®** lassen

s1 HE X0UYy BJIHATH

abyste postupoval...., a jd
podle své

Sie verfolgen Ihren Weg, und ich den
meinen

(Bbl noctynaiiTe no-ceoemy ), a st
OyIy mocTymnaTh Mo-CBOEMY

miuiZeme porovnat a
doplnit

konnen wir vergleichen und ergénzen

Mbl CDABHUM ...NOMOACEM OpY2
opyzy

mohl byste se zastavit

konnten Sie besuchen

yeudume

Nu — snad ne

vielleicht nicht

Moxer ObITh

bude zajimat interessieren wird NOKAdHCemcsi OueHsb A0OONbIMHOI
ocekdvd haben werden Ham cez00Hs1 npedcmoum
byl bych rdd wiirde mich freuen 6ydy cuacmaug

mohl sejit

einrichten konnten, zu treffen®""

3aiideme K Ham

bych si ponechal wiirde behalten . 0Cmasao
poZdddm werde bitten miissen 0

vyddme unternommen werden muf3 0

se ukdZe erweisen sollten 0

prijde aufler Haus sein wiirde s.eumcst

nemuze poskytnout

geben konne

MOXKET 1aTh

nu

nun ja

infinitivni véta

Yro ke genaTh

nemuZeme ¢ekat

konnen nicht erwarten

HEBO3MOXKXHO () pacCUYHTbIBATDH

musime se zastavit

miissen wir wiederkommen

IIpunercs 3afiTH

snazim se vypétrat®™

versuche zuriickzuverfolgen®™

cobuparoch

npocneauT

abych zjistil

um herauszufinden®<*

4yTOOBI BBISICHUTB 1"

by vysveétlilo

erkliren kann

npedonpedeausuiux




CESTINA

NEMCINA

RUSTINA

nevyjasni

Licht bringen kann

He nposvent 1 OH XOmv HEMHOZ20
ceema

muze prijit a rozbijet

reinkommen und zerschlagen kann

MOJKET BOPBATbHCH K HAM U
NepenopTHTh

0

wiirde rumlaufen

0

Rozbijet muze

wiirde zerschlagen

cnocofeH pa3doHTb CTaTyIo

souvisi

zu tun haben soll

MOXET HMETb OTHOILICHHUE

potfebujete vedai™

wissen wollen

zékladni ¢len

Hy>xHO ( 3HaTBH

vyznal v modelovdni,
pozlacovdni rdmii a
drobnych opravdch 00

konnte schnitzen und vergolden und
einrahmen

MoskeT pe3ath 110 epeBy,
30JIOTHTb PaMBL...

nic jsem proti nému nemél

hatte ihm nichts vorzuwerfen

HUuezo npomueé Hezo He UMer

se dalo ¢ekat

erwarten durften

MOI'JIH 0’KHATb

se ndm ta deset mil dlouhd
Jizda vyplatila

hat sich unsere Zehn-Meilen-Fahrt
gelohnt

HeE XKaJb MpoexaTb

prekvapilo by

wiirde iiberraschen

He comnesaroco

se mélo liSit

unterscheiden sollten

He omauuanucs

nemohl uvést

konnte nennen

OH He 3Haem

umanul zni&it®k

(Anlass) haben konnte, sie zu

zerstoren®>™

MOXeT IPHATH B TOJIOBY
YHUUTOXRATD "IN

vysmdl

mulbte sogar lachen

Kaxcemcsi CMeuHoU

mohl dostat

wiirden bekommen

MOoxHO () 32 HUX B3(Th

vznikla

tcel

um herzustellen

0

mohl povédét

sagen konnte

Bonbme €MY HEUEro Ham
paCCKaSaTbL{\kladnf Clen infinitivni véty

Patfilo mi to, nemél jsem

prijimat

Geschah mir ganz recht dafiir, einen
Mann einzustellen®™*

umo 83514 Ha pabomy uen08exa, y
KOmopozo maxoe Auuo

neodvazil se ukdzato

nicht gewagt, seine Nase hier zu
zeigen®™H

HE MOCMEET H HOCA NMOKAa3aTb

mohl povédét

konnte sagen

MOXKET COOOIHTD

se mi zdd zdvaznéjsi

scheint sie zu werden

OHO Kaatcemcsi

nevite ndhodou, kdy

konnten Sie mir das Datum nennen

MOJKeTe JIH Bbl MHE COODIIHTD

mohu Fici

konnte sagen

51 MOry yCTaHOBHTH

nebudu okradat a zneuZivat

in Anspruch nehmen muf3 0

Oymy OoJbiie OTHUMATh y Bac
BpeMsl ¥ 3J0YNOTPeOJIsITh

aby se nezmirioval

sagen solle

HOHpOCI/IB €Tr0 Ha npomaHue
ticel

HHUKOMY HE pacCKa3bIBaTb

se podafilo se naob&dvat™>*

Gelegenheit hatten, Mittagessen
einzunehmen™™"

yJa0Ch HACTIEX MO3aBTpaKaTh™

uplatnil sviij Cldnek 0

geschafft hatte, seinen Bericht in Druck

zu geben®™

yIAIOCh-TaKU Haneyararp™ >

uspokojuje védomi

es ist befriedigend zu wissen™"*

TpusTHO co3HaBaTh™ ™™

se nebudou rozchazet

keine Meinungsverschiedenheit geben
kann

HE MOJKET ObITh Pa3HbIX TOUYEK
3peHust

miuZe poskytnout
vysvétleni

zuriickzufiihren ist

MOTYT ObITb OObSICHEHBl HUUEM




CESTINA

NEMCINA

RUSTINA

kdy? vite, jak ho vyuZit

wenn man zu gebrauchen weif3

ecnu ymeTpPodminkory

MoJIb30BATbCA

€10

vrdtime a uvidime

werden aufnehmen und uns anhéren

Mbl BEPHEMCSL U NOCAYULAEM,

povi zu sagen hat UMo HAM PACCKadcem
zjistime konnen wir sagen omeeuy

mohl nepamatovat wiirde man wohl kaum vergessen 0

mohli nahlédnout konnten einen Blick werfen 0

nemdme diivod, pro& bychom | gibt ja keinen Grund, aufzupassen™™ | 0

Je tajili

date védét Sie es mich wissen®** Jassen werden 0

vidél jsem

konnte ihm ansehen

Bud y nezo bbin upessviuaiino
0080.1bHbIIl

musime pospisit

beeilen miiflten

zékladni len

HY>XHO TOPOIIHTHCA

abychom nepfisli pozdé

tcelovy

um nicht zu spit zu kommen'

nomomy umo Hac orcdem

Tvdril se duleZité, takZe jsme
poznali

Gesichtsausdruck verriet

HETPYAHO ObLIO foragaThes™ e

Meéli jsme velmi rusny den

Wir hatten einen arbeitsreichen Tag

NPHILIOCH KaK ClieyeT
nopadoorarp

mohu sledovat

kann nachvollziehen

A npocaedun

neprislusi mi, abych je
kritizoval

es steht mir nicht zu, ein Wort gegen sie
zu sagen™®iH

A He cOOMpaCh CrIOpUTE X!

pochdzi aus dem Siiden sein konnte umo OH YpodtceHey 1ea
zadind™*¢ vyjasnovat sich langsam aufkléirt HAYHHAET '’ POSCHATHCS
aby neprobod| damit nicht absticht 4TOGHI He 3ape3aTh ™™’

vidi vchazet®ikt

sieht einsteigen™*

suden, Kak souten

Jen jsem dobre nepochopil

ich konnte nicht Ihrer Erkldrung folgen

Ho s He nosne nonumaro, Kax éwt
00BsICHUME YHUUIMOJICEHIe
brocmos

vdm nejdou z hlavy

sie kriegen nicht aus dem Kopf

HE MOXKE€T€¢ BBIKHHYTb

0

0

MO>XHO O IPHCYIUTH

sbihaji nitky

ich bin dabei, ...in die Hand zu
bekommen®k

51 yorce 0epocy 8 C8oUX pyKax

Dalsi krok? Und der ndichste Schritt? Kaxk xe BB cobupaeTtech
noCTYnuTH ™

pijdu werde gehen A omnpasaroce

naleznu werde den Mann_aufspiiren Mbl passlugem

zatknu werde verhaften s apecmyro

piijdete kommen Sie XoTHTe NOUTH

se dostaneme

konnen gelangen

Mol obbemcst

nemohu Fici

kann nicht sagen

He mory pyuarbcs

pomohu

werde helfen konnen

0

pomohu dopadnout®*

(helfen...,) ihn zur Strecke zu

ec/u 8bl notideme co MHOW

bringen®ie Ce200HS HOUBIO, Mbl APECNTYeM €20
zastihneme diirften ihn wohl eher in Chiswick ropasfio BepHee 0 ckaTh™
antreffen.
doprovodim gehen werde 1 00emmalo OTHpaBUTLCA K




CESTINA

NEMCINA

RUSTINA

z toho odkladu nevznikne

wird verursachen

epeda He bydem

by prospélo

gut_tun wiirden

Hy>kHO 0 HEMHOTO mocenaTh

Clen

nehodlam vyrazit

habe nicht die Absicht,
aufzubrechen®"™"

IOTOMY UTO BBIXOZUTH™ ™™ panbiie

OJMHHaAATH 4aCOB HET CMBICJIA

se vrdtime

zuriick sein werden

subjekt

a BEPHYTbCs HaM ynacTcs

povecerite

werden zu Abend essen

Ioobedaiime

muzZeme nabidnout

steht Thnen das Sofa zur Verfiigung, bis

A0XHCUNECH

pohovku az do odchodu es Zeit ist loszufahren™*" |
kdybyste zazvonil wenn klingeln wiirden NO380OHUME U 8bI308UIMNE

chci odeslat

mulf} abschicken

Meue Heo6x0aumMo () oTIPaBHTH

stravil hleddnim

verbrachte damit, in den archivierten
alten Tageszeitungen
herumzuwiihlen®¥

npoegen geuep, posice

umoznily zdoldvat

Wendungen verfolgt hatte

KaKMM 00pasoM OH PACCUMTBHIBAET
3axBaTHTH* ™™ MpecTynHUKa

predpoklddd, Ze se pokusi
zmocnit® ™

mit einem Versuch rechnete,
heranzukommen®"™™*

NMonbITACTCA YHHUYTOXXHTDb

bylo zdmérem
dopadnout™™*

es war Zweck, zu ertappen*™™*

1IeJ1b HAIIEro HOYHOTO MOX0Ja -
3aXBaTUTh *"* ero

nemohl jsem neobdivovat

konnte nur bewundern

HE MOI' HE BOCXHIIIATbCsI

aby tak v zlocinci vzbudil
dojem

um dem Burschen weiszumachen®<"**

ticel

4yTOoOBI YOEIUTH

muZe pokracovat

fortsetzen konne

MOJXKET JIeHCTBOBATh

abych vzal

mitnehmen sollte

[IOCOBETOBAJI MHE 3aXBaTUTH X

dostal drozkdr pokyn, aby

sollte warten

HOJTy YT IPUKA3aHue

atribut

Cekal. MOIOXK AATh

budete cekat werden eine lange Wache vor sich 0
haben

mizZeme dékovat konnen danken 0

si nesmime 00000 vykoufFit |diirfen es nicht einmal wagen zu 0
rauchen®e

aby utikal cas um die Zeit zu vertreiben* 0

bude odménéna Belohnung erhalten werden 0

neméla trvat

sein sollte

0Ka3a10cb Hedoazum

obdval se

Ersatzinfinitiv

uns hatte fiirchten®®* lassen

0

vidéli, jak se mihla...zmizela

sahen vorbeihuschen®* ..

verschwinden®*®

MENbKHYAA... U UcUe3aa

mohli hnout

in Bewegung setzen konnten

YEM MbI yCII€JIH IBHHYTbCSA

byl zaujat pocindnim

war auf sein Tun®***“""" konzentriert

nozpy3uacsi 6 c60e 3ansimue

peclivé prohliZel

war beschiftigt zu untersuchen

uccaedosan

Prdvé skoncil

hatte beendet

OH ycCIieJI 3aKOHYHTDb

velmi rdd vidim

ich freue mich zu sehen®*

Pan BupeTp ™

pujdete

hereinkommen werden

avinetime Ha dopozy

touzil miteiekt

wollte hinter Schlof3 und Riegel
bringen

XO0TeJIOCh ITOCKOpEe
zikladni ¢len

IOCTABHTD [JIEHHUKA B
HaJie:)KHOe yOeKuIe




CESTINA

NEMCINA

RUSTINA

zddlo, Ze je na dosah

in seiner Reichweite zu sein schien

0

bude védét

wird einen Namen geben

ycmarnosum ez2zo AUUHOCHb

uvidite

werden feststellen

Yeudume

na vysvétlovdni je trochu
pozdni hodina

ist spdit fiir Erkldrungen

zakladni ¢len

HE€ CTOHUT 3aHHMATbCsI

zbyvd osvétlit

gibt, die nicht erledigt sind

nodpobHocmu He YCMAaHo8.1eHbl

stoji za to, aby se
propracovaly aZ k samému
konci

es lohnt sich, aufzuklidren* "kt

Heo0x0auMo () TOBOIHTD

prijdete

kommen wollen

8bl 3azasiHeme

nepochybné vds presvédcim

werde in der Lage sein, Thnen zu
Zeigenobjekt

umo dadice celiuac mul He 8NOHe
NOHUmMaem 3HaueHue

dovolim zaznamenat®*kt

eine weitere Chronik gestatte

0

oZivite

bereichern werden

0

pfinesl informact

brachte Lestrade viele Neuigkeiten

4TO YJAIOCh YCTAHOBUTD ¥

odmital odpovidat®®

weigerte sich zu beantworten®*

OTKa3blBaeTCs 0TBeyaTh ek

vypdtrala hatte herausgefunden YAQJIOCh YCTAHOBUTH ™
mohl vyrobit angefertigt haben konnte yMeeT H3roTOBJISITh
videl konnte sehen 3amemun

(masku) si dovedl nasadit

objekt

(Maske) zu zeigen® gewohnt war.

KOMopyr oH Hades Ha cebOsi

jetu

ist hier

MOXHO () BHIIETb MUCTEpa
IHepnoka Xoamca

TouZim mitedekt

wiinsche, zu besitzen®®*

Kenas npuobpectu®™

jsem ochoten zaplatit®™*

bereit, zu zahlen®k

51 TOTOB 3aIIaTUTH

jsem si nedovedl predstavit

kann vorstellen

s He MOr norajaaTrbcs

OvsemZe vds to prekvapilo

miissen Sie iiberrascht gewesen sein

00BsICHSIEMCSL OUeHb npocmo

mél védét

sollten wissen

s1 X04y NOCTaBHTDb BacC 00 aTOM B
H3BECTHOCTH

hodlam na ni trvat

gedenke ich, dabei zu bleiben

HE€ HAMEPEH O0TKa3bIBATbCsI

spatfili

sahen stehen®*

yAABaIoCh BUAETD

laskavé podepiste

Wairen Sie so freundlich, zu
unterzeichen®®*

OyapTe MOOE3HBI MO AMAmUTE ™

se muZe stat

welche Wendung die Dinge nehmen
werden

HEJIb3d 3HATh

dovolte, abych vam ukdzal

darf ich vorstellen

Paspemmte npeacTaBuTh ™

zadali"* tleskat

fazové

brachen wir in einen spontanen Applaus | Hayanu aruIoIHPOBATH
aus

prestaval™ byt horte™ " er auf, zu sein 0

se dovedla dojmout vermochte bewegt zu sein®* 0

Jjd mél to stésti, Ze jsem
sledoval

hatte das Gliick, ihren Weg
rekonstruieren zu konnen

atribut

YAAJIOCh IPOCIEqUTH K

vzpomindte

werden sich erinnern

nomHume

pokusy najit™ ™"

die Bemiihungen, es wiederzufinden*"™""

Oe3yCremmHbIe MOMbITKKA HaiTH ™

0

konnte kein Licht ins Dunkel bringen

51 6bUT OeccuiIeH TOMOUb Y

nepodafilo se prokdzat™

konnten nicht in Verbindung bringen

subjekt

YCTAaHOBUTDH HE y1aJ10Ch




CESTINA

NEMCINA

RUSTINA

chdpete sled

konnen die Abfolge erkennen

8aM SICHA NOCAeA08AMEABHOCHTb

Snad ji ukradl, snad byl,
snad byl

konnte gestohlen haben, konnte
gewesen sein, konnte gewesen sein

B03MOXCHO, OH YKPAJL, BO3MONCHO,
OH Dbl Cam COYUACMHUKOM,
B03MOXHCHO, OH Obl NOCPEOHUKOM

aby ukryl um zu verstecken™"" 4TOOBI CTIPATATh HOOBIUY Y
by byla nalezena p¥i durchsuchte cTanyT" ero 0ObLICKHBATH
prohlidce

viozil liess hineinfallen®? CyHYA

nemohl prijit

niemand entdecken konnte

HAWTH HEBO3MOXKHO

Nevédel

wufite nicht

HE€ MOI' 3BHAaTb

mohl poznat

konnte herausfinden

OH MOT HAWTH

Kdyby zatrdsl bystou, nic by | Nicht einmal Schiitteln®™“"" wiirde ihm |0
nezjistil etwas verraten
pravdépodobné prilepila wahrscheinlich haften wiirde 0

nezoufal

lieB sich nicht entmutigen

He omuausaacsi

jalfézuvj* vyraz sep étrat

machte sich auf die Suche

NPUHSACS 30 NOUCKU

Podaftilo se najit™¥™*

er schaffte es zu finden®*

Emy nocuactiusuioch
NOJTyunTh

se podafiilo vypétrat™*

brachte heraus

C nomowwto oH pasgedan

mohl vypatrat, kdyby se na
ného potfeboval zeptat®™™

bei der Suche nach ihm, wenn er
irgendwelche dritten Personen nach ihm
fragen wollte.

YroObI MOKHO OBLIO
paccnpamHBaTh O HeM y

MOCTOPOHHHX
spise urychli beeilen wiirde ycKopum
neZ zpomall (eher beeilen wiirde), als sie MOABKO HE OMAOHCUN
aufzuSChiebenireélné—knnzekutivnf
obdval se wiirde fiirchten bosico
odhali durchschauen wiirde Obl OHa He pasHioxaia
aby nebyl predstiZen damit sie ihm nicht zuvorkdmen MOCTApaeTCs OonepeauTh ™

TIOJIMITUIO

Nemohl jsem védét

konnte ich nicht sagen

MOTI' YTBEepPXIaTb

aby mohl rozbit

um sie in dem Garten zu
zerbrechen®e®”y

mMax Kaxk oM pasbusean

abych zabrdnil

tcelovy

Ich warnte, um zu vermeiden

51 npepynpenun odburaresex,
uyTOOBI U30€KATH Y

musela byt

mubte sein

MorJia ObITh

vidél jsem pracovat®

objekt Ersatzinfinitiv

habe bearbeiten sehen

MHO20 pa3 yoexcdancsi

ale myslim

kann erinnern

0

Jjsem jesté nepoznal

gesehen zu haben

MHE BCTpeYaTb HE MPHXOJIHIIOCH

ktery by vdam s radosti
nestiskl ruku

der sich nicht freuen wiirde, IThnen die
Hand zu schiitteln®™™,

0

rdd

wird Freude sein

dam nékolik rad, jak jej
rozfeiit““ib“"““" véta

(es wird mir Freude sein) den einen
oder anderen Hinweis zu geben®™*




Priloha II:

Aptyp Konan Aoiia
IlTects HanoseoHoB
IlepeBoa M. un H. UykoBckux

Mucrep Aectpeiia, chimmk 13 CkoTaeHA-SIpAA, HepeAKo HaBelljaa Hac 1o BedepaM. Illepaok Xoamc
OXOTHO IPMHMMAA €ro. AecTpeiia IPUHOCUA BCEBO3MOKHBIE TOAMLIEIICKIE HOBOCTH, @ XOAMC B
0AaroAapHOCTH 3a 3TO BBICAYIINBAA NOAPOOHBIE PACCKa3bl O TEX ACAAX, KOTOPbIe ObIAY ITOPYYEHBI ChILIVIKY,
1 Kak Obl HeB3Hauail AaBaA €My COBETHI, Ueprasi MX M3 COKPOBUIIHMIIBI CBOETO ONbITa ¥ OOIIMPHBIX
TTO3HAHMIA.

Ho B aTOT Beuep AecTpeiia roBOpMA TOABKO O IMOTOAE€ M O ra3eTHHIX M3BecTusixX. [IoToM OH BAPYT
YMOAK U CTaA 3aAyMUMBO CAYBaTh II€IIeA C CUTapETHI.

X0AMC IIPUCTAABHO IIOCMOTPEA Ha HETO.

- ¥V Bac eCTb AASI MEHSI KaKoe-TO MHTEPECHOE ACAO?

- O Hert, Muctep X0AMC, HIUETO UHTEPECHOro!

- B Takom caydvae, pacckaxure.

Aectpeiia paccmesiacs:

- OT Bac HMYEro He CKpoellb, MUCTeP XOAMC. Y MeH AEMCTBUTEABHO €CTb Ha IIPUMETe OAMH CAyYali, HO
TaKOJi MyCTSIKOBBIIA, UTO s HE XOTeA YTPYKAATh Bac. BipoyeMm, MyCTSAK-TO MyCTSIK, OAHAKO AOBOABHO
CTpPaHHBII MYCTSIK, a S 3HAI0, YTO BaC OCOOEHHO TSHET KO BCEMY HEOOBIYHOMY. XOTs, TIO TIPaBAE CKa3aTh, 3TO
AEAO, CKOpee BCero, AOAKHO Obl 3aHMMATh AOKTOpa YOTCOHA, a He HacC C BaMI.

- Boae3ns? - cipocua 1.

- CymacmectBue. VI mpuTOM AOBOABHO CTpaHHOe cymacuiecTBue. TpPYAHO IPeACTaBUTH cele
YEAOBEKa, KOTOPBIIA, )KMBS B Hallle BpeMsl, AO Takoil creneHu HeHaBUAUT Hamoaeona IlepBoro, uyto
UCTpeOASeT Ka)KAO€e ero n3odpakeHne, Kakoe IONAAETCs Ha raasa.

X0AMC OTKMHYACS Ha CIIMHKY Kpecaa:

- DTO AeAO He IO MOoeil YacTH.

- BoT-BOT, s Tak 1 roBOopuA. Bripouem, ecau 4eAOBeK 3TOT COBepIIaeT KPaxy CO B3AOMOM M €CAU Te
n3o0paxxenyst HanmoaeoHa, koTopele OH MCTpeOAsIET, IPMHAAAEXKAT HE eMY, a ADYTUM, OH 13 PYK AOKTOpa
MOMAAAET OMATH-TAK!M K HaM.

XOAMC BBIIPSIMUACS CHOBA:

- Kpaxa co B3aomoM! D10 KyAa ArobomnbiTHee. PacckaxuTe jke MHe BCe AO MaAeiimieil MOAPOOHOCTD.

AecTpeiiA BBITAIMA CAYKeOHYTO 3aIMCHYIO KHIDKKY ¥ TIEPEAVICTAA ee, YTOOBI 0CBEKUTH CBOIO ITaMSITh.

- O nepBOM caydae HaM COOOLIMAM YeThIpe AHS Ha3aA, - CKa3aa OH. - CAyuaif 3TOT pousoliea B AaBKe
Mop3a X3AC0Ha, KOTOPBIA TOPryeT KapTMHaMM M CTaTysMu Ha KeHHMHITOH-poOyA. IIpyuka3unk Ha MUHYTY
BBILIIEA M3 MarasyHa i BAPYT YCABIIIAA KaKOJi-TO TpecK. OH MOCHEIINA Ha3aA U YBUAEA, YTO TMIICOBBII
6roct HamoaeoHa, cTosIBIIINIT Ha MPMAABKe BMECTe C ADYTVIMI IIPOM3BEACHISIMI JICKYCCTBA, ACKNUT Ha TIOAY,
pas36utsIit BApeOesri. [Ipukasdnk BBICKOYMA Ha YAUITY, HO XOTSI MHOTUE IPOXOXKIE YTBEPKAAAM, YTO
BUAEAM YEAOBEKa, BHIOEKABILIETO M3 AABKU, IPUKA3UMKY HE YAAAOCH AOTHATH ero. Kaszaaoch, 310 0AMH
U3 TeX CAydJaeB OECCMBICAEHHOTO XYAMTAHCTBA, KOTOPBIE COBEPIIAIOTCS BpPeMsI OT BpeMeHI... Tak 06 3ToM 1
AOAOKUAU TIOAOIIEALIIEMY KOHCTeOAT0. [ MIICOBBIIT OIOCT CTOMA BCETO HECKOABKO IIMAAMHIOB, I BCE ACAO
MIPEACTaBASIAOCH TAKUM MEAKIM, YTO HE CTOMAO 3aBOAUTBH CACACTBUE.

HoBelit cAyuaii, 0AHaKoO, 0Ka3aAcs 60Aee Cephe3HbIM U MPUTOM He MeHee CTpPaHHbIM. OH MpPOM3OILIEA
ceropHs Houblo. Ha KeHHMHITOH-pOyA, BCETO B HECKOABKMX COTHSX IIArOB OT AaBKU Mop3a X5AcoHa,
KUBET XOPOULIO M3BECTHBIN Bpay, AOKTOpP BapHMKOT, y KOTOPOro oOIIMpHeiilas MpakTuKa Ha 0KHOM
6epery Tem3bl. AokTop BapHuxot ropstanii mokaonHnk Hanoaeona. Bech ero Aom OuTKOM HaOUT KHUramu,
KapTMHAMU U PEAMKBMSAMIU, IPUHAAAEKaBIIMMM (paHIy3ckoMy uMmieparopy. HeaaBHo oH npuobpea y
Mop3a X3ACOHa ABE OAMHAKOBBIE TMIICOBbIE KOMMM 3HAMEHUTON roaoBbl HamoaeoHa, BbIAEIIACHHOI
¢dpany3cknM ckyAbnTOpoM AeBuHOM. OAHY U3 3TMX KONMIA OH HoOMecTMA y cebs B KBapTupe Ha
KeHHUHITOH-POyA, @ BTOPYIO NOCTaBMA Ha KaMUH B XUPYpruueckoil Ha Aay3p-BpuKCTOH-pOyA.
BepHyBuich ceroaHs yTpoM AOMOIi, AOKTOpP bapHUKOT 0OHapy:KuA, YTO HOYBIO €I0 AOM IIOABEPICS
orpabAeHNIo, HO IPY 3TOM HMYEro He MOXMIIEHO, KpoMe TUIICOBOTrO OOCTa, CTOSIBIETO B MPUXOXKENL.
I'pabuteanr BbIHEC OIOCT U3 AOMA U Pa30UA O CaAOBYIO pelieTKy. [ToyTpy Bo3ae pemieTkn Obira HajiaeHA
IPYAa OCKOAKOB.

XoAMC TOTEP PYKHI.

- CAyuaii AeICTBUTEABHO HEOOBIKHOBEHHBII! - CKa3aA OH.

- 51 6BIA yBepeH, UTO BaM 3TOT CAydail monpaButcs. Ho s emmie He KoHumMA. K ABeHaAIaT! yacaMm AOKTOD
BapHukoTr npuexas kK cebe B XMPYyprM4ecKylo, U IIPEACTaBUTe ceOe ero yAUBAEHME, KOTAa OH 00HAPYXKUA,
YTO OKHO XMPYPIMYECKOI OTKPHITO U 10 BCEMY IOAY Pa3zOpOCaHbl OCKOAKH BTOpPOro 61ocTa. BrocT 6b1a
pasOuT Ha caMble MeAKMe 4acT. MBI 1CCA€AOBaAM 00a CAyvas, HO HaM HE YAAAOCh BBISICHMTB, KTO OH,
3TOT NPECTYNHIUK... MAM 3TOT 6e3yMell, 3aHMMAIOMNIiCsl TaKuMN XuimeHnsivn. Bot, Mucrep Xoamc, Bce
baxThI.

- OHU OpUTUMHAABHBI I A2Ke TIPUUYAAUBBL, - CKa3aA X0AMC. - MHe XOTeAOCh OBl 3HATH, SIBASIAUCH AU
OIOCTBI, pa3buThie B KOMHAaTaX AOKTOpPAa BapHMKOTA, TOYHBIMU KOMUSIMI TOTO OFOCTA, KOTOPBIN OBIA pa3ouT
B AaBke Mop3a XaAcoHa?

- VX oTAMBaAU B OAHOIT 11 TOI ke dopme.

- 3HaUUT, HEAB3Sl YTBEPIKAATH, UTO YEAOBEK, pa30MBIIINii OIOCTHI, ACHICTBOBAA TIOA BAMSIHUEM HEHABUCTU K
Hamoaeony. EcAun mpuHSITBE BO BHUMaHME, YTO B AOHAOHE HAXOAUTCS HECKOABKO THICSIY OIOCTOB,
1300paKaoUINX BEAMKOIO MMIIEpaTopa, TPYAHO NPEAIIOAOKMTH, UYTO HEU3BECTHBI (aHaTuK
COBEpIIEHHO CAyYaifHO HauaA CBOIO AESITEABHOCTh C YHUUTOKEHVS TPeX KOIMit OAHOTO U TOTO e OIoCTa.

- DTO 1 MHE TIPUXOAMAO B TOAOBY, - CKazaa AecTpeiia.



- Yro BB 00 3TOM AymMaeTe, AOKTOp YOTCOH?

- IlomemraTeAbCTBa Ha OAHOM KakOM-HMOYAb IyHKTe Oe3rpaHMYHO pa3sHOOODPA3HEL, - OTBETHA SI. -
CymiecTByeT siBA€HME, KOTOPOE COBPEeMEHHbIE IICUXOAOTU Ha3bIBalOT "HaBs3umBas uaes". Viaes srta
MOXKET OBITH COBEpIIEHHO MyCTSYHOI, 1 9EAOBEK, OACPKIMBI €10, MOKET OBITH 3AOPOB BO BCEX
APYTVX OTHOILIEHUSIX. [IPEAITOAOKIM, UTO STOT MaHbSIK CAMITIIKOM MHOTO unTas 0 HamoaeoHe mam, cKaxeMm,
Y3HaA 0 KakKoii-H1OyAb 00MAE, HaHECEHHOIT ero MpeAKaM BO BpeMs HallOAEOHOBCKMX BOIH. Y Hero
CAOXKIMAACDH "HABS3UMBAS MAES", M TIOA €€ BAVSIHUEM OH OKA3aACs CTIOCOOHBIM Ha camble (aHTacTUIeCKue
BBIXOAKIL.

- Baia Teopust HaM He TOAXOAMT, MOJi MUABIi YOTCOH, - CKa3aa XOAMC, TIOKauaB FOAOBOIL, - 10O
HIKaKas "HaBs34uBas nAes" He Moraa Obl MOACKa3aTh BallleMy 3aHUMATeALHOMY MaHBSIKY, TA€ HAXOASTCS
3TI OIOCTHL.

- A BBI KaK 3TO O0OBSICHUTE?

- 51 1 He NBITAIOCH OOBSICHUTE. SI TOABKO BIDKY, YTO B SKCIEHTPMYECKNX HOCTYIIKaX 3TOT0
AKEHTAbMEHA eCTh KaKasi-TO CHCTeMa.

AaabHejimye COOBITIS IPON30IIAY OBICTPEE U OKa3aAUCh TOPA3A0 TParudHee, YeM MBI IIPEATIOAATAAIL.
Ha caeaytomee yTpo, KOTAQ sl OA€BAACS B CBOeil crlaabHe, XOAMC IOCTy4aA KO MHE B ABEDb 1 BOILIEA, A€PKa
B pyke Teaerpammy. OH mpouea ee Bcayx: "[Ipuesxaiite HemeaseHHO B Kencunrron, ITurr-crput, 131.
Aectpeiip"

- Y10 3TO 3HAUNUT? - CIPOCHA 5.

- He 3Har0. DT0 MOXeET 3HAUUTH BCe UTO yroaHO. Ho, MHe KaskeTcsl, 3TO MPOAOAKEHNE ICTOPUM C
61octamu. Ecan 51 He ommnbaroch, U3 3TOT0 CAEAYeT, 4TO HAIll ADYT MaHbsIK IIepeHeC CBOIO ACSITEABHOCTD B
ApPyTyIo yactb AoHAOHA... Kode Ha cToae, YoTcoH, 1 k30 y ABepeii.

Yepes noauaca Mbl OblAM ke HA TIUTT-CTPUT - B y3€HBKOM MepeyAOuKe, TAHYBIIEMCS TapaAA€AbHO
OAHOIJ1 3 CAaMBIX O’)KMBAEHHBIX AOHAOHCKMX Maructpaaeit. Aom N131 oka3zaAcs MOYTEHHBIM ITAOCKOTPYABIM
CTpO€HMEM, B KOTOPOM He OBIAO HMYETro pOMaHTU4ecKoro. Koraa Mbl MoAbexaAl, MEpeA €ro CaAOBOIt
PEeLIeTKOl CTOsSAA TOAIIA 3eBaK. XOAMC AaKe IIPUCBUCTHYA.

- Yepr nobepu, Aa BeAb TYT IO KpaiiHeii Mepe youiicTBo!

AecTpeiiA BbIlleA HAM HaBCTPedy C OYeHb YTPIOMBIM AMIIOM ¥ TIPOBEA HAc B FOCTHHYIO, 0 KOTODOIf
B3aA M BIlepeA OeraA HeOOBIKHOBEHHO pPAacTpeNaHHbI MOXKIAOIT YeAOBeK BO paaHeAeBOM xarare. Ero Ham
npeAcTaBuan. OH OKa3aAcCs XO3SIMHOM AOMa, MICTEPOM XOpa3coM XapKepoM, ra3eTHbIM PabOTHIKOM
[leHTpaABHOTO CMHAMKATA MEYATH.

- Vicropnst ¢ Hamoaeonamu mpoaoakaeTrcsi, - cka3aa Aectpeiia. - Buepa Beuepom oHa 3amHTepecoBasa
Bac, Muctep X0AMC, I I IOAYMaA, YTO BaM OyAeT NPVSITHO IPMHSITH YJIacTUe B ee PaCCAEAOBAHUI,
0COOEHHO Terepb, KOTAA OHa IPUBEAA K TAKOMY MPauHOMY COOBITHIO.

- K xakomy coObITHI0?

- K ybniictBy... Mucrep Xapkep, pacCKaxuTe, NOXKaAyiicTa, 3TUM AKEHTABMEHAM BCE, UTO
IIPOU3OLIAO.

YeAoBeK B XaAaTe NIOBEPHYA K HAM CBOE PaCCTPOEHHOE AMIIO.

- CTpaHHas Belllb, - CKa3aA OH. - BCIO JKM3HB S ONMNCHIBAA B ra3erax COOBITHS, CAYYABILINECS C
APYTMMM AIOABMI, @ BOT KOTAQ HAaKOHEIl y MeHsI CaMOr0 ITPOM30LIAO TaKoe OOABIIOe COOBITHE, S AO TOTO
pacTepsiacsl, ITO AByX CAOB He MOTy HammcaTb. Brpouewm, Baie ums MHe 3HakoMo, Muctep Lllepaok
X0AMC, 1, €CAM BaM YAACTCSl pa3bsICHUTh HaM 3TO 3arapAOuHOe A€AO, 1 OyAy BO3HArpaKAeH 3a AOCAAHYIO
HEOOXOAMMOCTh CHOBA M3AAraTh BCe IPONICIIECTBHE.

XO0AMC ceA ¥ TIPUHSIACS CAyIIaTh.

- D10 yOmiicTBO CBsI3aHO ¢ OrocToM HamoaeoHa, KOTODBI sI KynmuA Mecsiia yeThipe Ha3aA. OH AOCTaACs
MHe TIO AellleBKe B Mara3uHe OparheB XapAuMHT Bo3ae Xaii-CTpUTCKOro Bok3asa. OObIMHO CBOM CTaThU S
MIIIy MO HOYaM M YacToO 3acCIKMBAIOCh 3a paboToii A0 yTpa. Tak 6bIA0 U ceroaHs. S cuaea B cBoeit HOpe B
CaMOM KOHIIe BEPXHET0 3Taka, Kak BADYT OKOAO TpeX 4YacoB CHM3Y AO MeHs AOHecCs KaKoif-To mym. S
MPUCAYILIAACS, HO IIIyM He MOBTOPMACS, U S PelllMA, 4TO IIyMeAM Ha yauue. Ho MUHYT yepes3 msITh s
BHE3AITHO YCABIIIAA YKacalomuil BOIIAb - HUKOTAQ ellle, MICTep X0AMC, He TPUXOAMAOCH MHE CABIIIATH
TaKMX CTPAIIHBIX 3ByKOB. DTOT BONAB OyA€T 3By4aTh Y MEHs B yIlIaX AO caMoil cMepT. MMHYTY MAU ABE ST
MIPOCUAEA HETIOABIDKHO, OIIETIEHEeB OT CTpaxa, II0TOM B3SIA KOUepry I TOIIeA BHU3. BOWAS B 3Ty KOMHaTY, 5
YBUAEA, YTO OKHO PACIaXHyTO U OIOCT, CTOSIBIIMIT HA KaMMHe, ycue3. S| HuKaK He MOTYy HOHSITB, OTYEro
rpabuTeAb MPeAbCTHACS 3TM OrocToM. OOBIKHOBEHHEIINIT TUIICOBBII CACTIOK, I IleHa eMy rpomul. Kak Bel
camu BUANTE, YEAOBEK, KOTODBIIf B3AYMaeT NPBITHYTH U3 OTOTO OKHA, IOIMAAET Ha CTYNeHbKU TapaAHOTo
xoaa. Tak kKak rpabureAs, 6€3yCAOBHO, YAPAA IMEHHO 3THM ITyTeM, s IIPOIIeA Yyepe3 HPUXOXKYIO U OTKPHIA
HapyXHYyI0 ABepb. [IIarHyB B TeMHOTY, S CIIOTKHYACS ¥ 9yTh He yTIaA Ha A€KaBIIero TaM MepTaera. 51
IOIIeA U TPYHEC AaMIly. Y HeCuacTHOTO Ha ropAe 31siAa paHa. Bce BepxHue CTyneHu OBIAU 3aAUTHI
KpoBbI0. OH A€KaA Ha CIMHE, IIOAHSIB KOAGHU U PACKPBIB POT. DTO OBIAO ykacHO. OH OyAeT MHE CHUTBHCSI
Ka)KAYI0 HOub. S 3acBuCTeA B CBUCTOK M TOTYac jke MOTepsiA Co3HaHMe. boAble Hudero st He HOMHIO. S
OUHYACS B IPUXOXKell. PIAOM CTOSIA IOAMCMEH.

- Kto 6b1A yOUTHIiI? - cripocua XoAMC.

- DTOro ONMpeAeAUTh He YAAAOCh. - CKa3aa AecTpeiia. - MoxeTe caMiu 0CMOTPeTh €r0 B MEPTBELIKOIA.
MB&I ero y»ke ocMaTpuBaAl, HO HIYEro He y3HaAl. POCABIif, 3aropeablii, OueHb CUABHBII My>KUlHa, ellle He
AocTurimit TpuAnatn Aet. OaeT 6eAHO, HO Ha pabodero He MOXOX. PAAOM ¢ HUM B AyXe KPOBM BaASIACS
CKAAAHOI1 HOJK C pOroBoii pykosiTeio. He 3Hato, mpuHaaAekaa Au oH yOoutoMmy uan youiine. Ha oaesxae
youToro He OBIAO METOK, MO KOTOPHIM MOKHO OBIAO OBI AOTAAATHCS, KaK ero 30ByT. B kapmane
HallAK sI0AOKO, BEpPEBOUKY, KapTy AoHAOHA 1 ¢otorpaduro. Bot oHa.

DT0 ObIA MOMEHTAABHBII CHIMOK, CACAQHHBIII MaA€HbKMM ammapatoM. Ha Hem OblA n3o0paskeH
MOAOAOIT Y€AOBEK C PE3KVMI YepTaMIl AWIIA, C TYCTHIMI OPOBSIMU, C CMABHO Pa3BUTHIMU YEAIOCTSIMI,
BBICTYTIAIOLIMMI BIEPEA, KaK y MaBuaHa. BooOrie B HeM ObIAO UTO-TO 00e3bsHbE.

- A 4t0 CcTano ¢ GIOCTOM? - cnpocuA XOAMC, BHUMAT€AbHO U3Yy4MB GoTorpaduueckiii CHUMOK.

- BrocT yaaanoch 00HApYMTB TOABKO TE€PEA CaMbIM BallMM MPUXOAOM. OH OblA HaliA€H B CAAUKe IepeA



MycThIM AOMOM Ha KomneaeH-Xay3-poyA. OH pa3OuUT Ha MeAKue Kycku. Sl Kak pa3 HalpaBASIOCh TYAQ,
4yTOOBl OCMOTpPeTh €ro. XOTUTE MOWITH CO MHOIT?

MecTo, TAe ObIAY HaliA€HBI OCKOAKH 0IOCTa, HAXOAMAOCH BCETO B HECKOABKMX SIPAAX OT AOMa. BriepBbie
HaM YAAAOCh YBUAETB 3TO M300paKeHIUe BEANKOIO MMIIEPATOpa, BhI3BaBIIee CTOAb OCHIEHYIO I
pa3spylIUTEABHYI0O HEHaBMCTh B CEpAILle KaKoro-TO He3HakoMla. bIocT aeskaA B Tpase, pa3OUTHII HA MeAKMe
KyCKH. XOAMC IIOAHSIA HECKOABKO OCKOAKOB M BHIMATEABHO MX UCCAEAOBAA. S AOTAaAAACS IO €ro
HaNpsKEHHOMY AMILY, UTO OH HaIlaA Ha CACGA.

- Hy uro? - cipocua AecTpeiia.

X0AMC IOXkKaA NACYAMIL.

- Ham errie MHOTO IPMAETCSI OBO3UTHCSI C 3TUM ACAOM, - CKa3aa OH. - VM Bce-Takm... Bce-TakIl... BCe-
TaKM y HaC yXe eCTh KOe-4TO AA HadaAa. DTOT IPOMIOBBI OIOCT B rAazax TOIO0 CTPaHHOTO
MPECTYIMHNMKA CTOMA AOPOXEe YeAOBevYeCcKoil ku3HN. BoT mepBblil GakT, ycTaHOBAECHHBIT Hamu. EcTh u
BTOpOIit akT, He MeHee CTPaHHbIA. ECAM eANHCTBEHHAs [leAb IPECTYIHNKA 3aKAI0YaAaCh B TOM, YTOOBI
Pa30uUTH OIOCT, OTUEro OH He pa3dlua ero B AOMe MAM BO3AE AOMA?

- OH OBIA OIIEAOMAEH BCTPEYEit C TEM YEAOBEKOM, KOTOPOTO eMy TPUIIAOCH youTh. OH caMm He
MOHMMaA, 4TO A€AAET.

- Yto %, 3T0 MpaBAONIOAOOHO. OAHAKO 5 XOUy 00paTUTH Ballle BHUMaHNE Ha AOM, CTOSIIUIT B CaAy, TAe
ObIA Pa3OUT OOCT.

AecTpeiip TOCMOTpeA BOKPYT.

- AOM 3TOT MyCTOI, - CKa3aA OH, - U MPECTYNHUK 3HAaA, YTO TYyT €ro HUKTO He MOTPEBOKMUT.

- Aa, - Bo3pa3uA X0AMC, - HO Ha 3TOJ YAULIE €CTh M APYTOii IyCTOI AOM, M €My HY>KHO ObIAO IPOHTH
MUMO HEro, 4To0bI AOWTH AO 3TOr0 AoMa. IloueMy OH He pa30ua OIOCT BO3A€ IIEPBOTO IIyCTOro AoMa? Beab
OH TOHNMAA, YTO Ka’KABIl AMIIHUIA IIar yBEAUYMBAET OMAaCHOCTb BCTPEUN € KeM-HUOYAD.

- 5] He oOparua Ha 3TO BHUMaHMS, - CKa3zaA AecTpeiia.

X0AMC TKHYA B YAUUHBII OHAPD, TOPEBLINIT Y HAC HaA TOAOBOIA.

- 3A€Ch 3TOT YEAOBEK MOT BMAETH TO, UTO OH AEAAET, a TaM He MOL. BOT UTO NpuBeAO €ro croaa.

- Bol nipaBsl, uept nobepn! - ckazaA CHIIMK. - Tenepb s BCIOMIHAIO, YTO OIOCT, MPMHAAAEKABILIA
AOKTOPY bapHukory, ObiA pa3ONUT HeMmOAaAeKy OT ero KpacHoii Aammbl. Ho YTo HaM AeAaTh C 3TUM
daxrom, mrctep Xoamc?

- 3anoMHuTE ero. BnocAeACTBMI MBI MOKEM HAaTKHYTBCSI HA O0CTOSTEABCTBA, KOTOPBIE 3aCTaBAT BaC
BepHYThCs K HeMy. Kakue mary Bl Teneph coOupaeTech NPeAPUMHSITH, AecTpeiia?

- Ilo-moemy, ceifuac moAe3Hee BCErO 3aHSITHCSI BLIICHEHNEM AMYHOCTH yOMTOro. DTO AEAO HE
CAMIIKOM TpyaHOe. Koraa Mbl OyaeM 3HAaTh, KTO OH TaKOB M KTO €r0 TOBapMIIM, HaM YAACTCSI BBISICHUTD, UTO
OH AeAaA HOYBIO Ha IIMTT-CTpUT, KOTO OH 3A€Ch BCTPETHA 1 KTO YOUA €ro Ha AeCTHUIIE MucTepa Xopaca
Xapkepa. Bbl He COrAacHbI ¢ 3TUM?

- CoraaceH. Ho st mopommea OB K pa3pelieHNI0 3TOi 3araAKU COBCEM C APYIOrO KOHIIA.

- C xaxkoro?

- O, 51 He X04y BAMSITB Ha Bac. Bbl mocTymaiiTe mo-ceoemy, a st OyAy HOCTyHaTh IIO-CBOEMY.
BriocaeACTBMM MBI CPaBHUM PE3yAbTAaThl HAINKMX PO3BICKOB 1 TEM CAMBIM IIOMOKEM APYT ADYTY.

- OTANYHO, - CKa3aA AecTpeiia.

- Bl ceituac Bosspamtaerech Ha [InTT-cTpuUT 1, KOHEUHO, yBUAUTE MuCTepa Xopaca Xapkepa. Tak
nepeaaiiTe eMy, o)kaAyiicTa, OT MOEro MMEHM, 4TO, IO MOEMYy MHEHMUIO, IPOLIAOIT HOUBIO €r0 AOM
MOCeTUA KPOBOXKAAHBIIT 6e3yMell, OAePKMMBIIT MaHVell HallOAGOHOHEHABUCTHIUYECTBA. DTO IIPUTOAUTCS eMy
AASL CTaThU.

AecTpeiiA N3yMAEHHO B3TASIHYA Ha X0AMca:

- Heysxean BbI ACTICTBUTEABHO TaK AyMaeTe?

XoAMC YABIOHYACS:

- Tak Au 51 Aymar0? MokeT OBbITh, U1 He Tak. Ho Takas Bepcus MOKaKeTCs OueHb AKOOOMBITHON MUCTEPY
Xopacy Xapkepy 1 moAmucuumkaM LleHTpaabHOTO CHHAMKara nedatu... Hy, YoTcoH, HaMm ceroaHs
IIPEACTOUT XAOIIOTAUBBII AeHb. SI OyAy cuacTAMB, AecTpeiia, €CAU BBl BEUEPOM, YaCOB B LIECTh, 3aifaeTe K
HaMm Ha beiikep-cTput. A A0 Tex nop s ocraBato dororpaduro y cebs.

Mt ¢ IIlepaokoM X0AMCOM OTIIPABUAKCH NEIIKOM Ha Xaii-CTPUT 1 3aIlIAM B AaBKY OpaTbeB XapAMHI, TAe
610CT ObIA KynAeH. MOAOAOII IpUKa3uuK COOOLIMA HaM, YTO MUCTEP XapAMHI SIBUTCS B AaBKY TOABKO K
KOHIIY AHS, @ OH CaM He MOXeT AaTh HaM HUKaKIUX CBEACHUIL, IOTOMY UTO CAYXXUT 3A€Chb OYE€Hb HEAABHO.
Ha anue Xoamca NOSBMAOCH BBIpaKEHUE Pa30uyapOBaHisl I HEAOBOABCTBA.

- Yo ke AeAaThb, YOTCOH, HEBO3MO)KHO PaCCUMTHIBATh HA OCTOSHHYIO yAAUdy, - CKa3aA OH HAaKOHell. -
[Ipuaercs 3aiiTy croAa K KOHILY AHS, Pa3 A0 TeX IOp MucTepa XapAUHIa 3Aech He OyAeT. S, Kak Bbl,
KOHEYHO, AOTAAAAUCh, COOMPAIOCH IPOCACAUTH VICTOPHIO 3TUX OIOCTOB C CAMOr0 HauaAa, YTOOb! BBISICHUTB,
He ObIAO AV TIDM MX BO3HMKHOBEHUN KAaKUX-HMOYAb CTPAHHBIX OOCTOSTEABCTB, 3apaHee
MIPEAOTIPEASAMBIINX UX YAUBUTEABHYIO CyABOy. OTIIpaBUMCs OKa K MucTepy Mop3y X3ACOHY Ha
KeHHUHITOH-POYA 1 IOCMOTPUM, HE IPOABET AM OH XOThb HEMHOIO
CBeTa Ha 3Ty 3araAKy.

IeAsblit yac exaAn MbI AO A@BKI TOProsua kapTuHaMu. OH OKa3aACs MAaA€HBKIM TOACTBIM YEAOBEKOM C
KPaCHBIM AVILIOM U SI3BUTEABHBIM XapaKT€POM.

- Aa, cap. Pa306ua Ha MoeM IpuAaBKe, C3p, - CKa3aA OH. - Yero paan MBI IAQTUM HAAOTH, €CAY AI0DOIA
HETOASIIi MOJKeT BOPBAThCsl K HaM 1 MepemopTUTH ToBap! Aa, C3p, 3TO s MpoaaA AOKTopy bapHukoty oba
6rocta. CTbIA U 1O30p, C3p! AHAPXMCTCKUIT 3ar0BOP, BOT YTO 3TO TakKoe, MO-MoeMy MHeHMI0. ToAbKO
aHapXMNCT crnoco0eH pa3duTk craryro. OTKyAa s1 AocTaA 3Tu OrocTel? He MOHMMaro Kakoe 3TO MOKET MMeTh
OTHoIIeHNue K AeAy. Hy 4To %k, eCAu BaM AEMCTBUTEABHO HY>KHO 3HATh, I CKaxXy. S mpnobpea nx y Xeaaepa
u xommaHny, Ha Yepu-cTput, B CTenmHu. DTO XOpOIIo 13BecTHAs G1pMa, CyIIeCTBYIOAs yKe ABAAIIATh AET.
CKOABKO 5 MX KymuA? Tpu. ABa Aa OAMH PaBHSIIOTCSI TpeM. ABa sI TIpoAaA AOKTOpY bapHMKOTY, a OAMH
ObIA pa3OuUT cpean OEAOro AHS Ha MOeM COOCTBEHHOM IIpMAaBKe. 3HAIO AU S UEAOBEKa, N300pakKeHHOIo
Ha 310l dororpapun? Het, He 3Ha0. Bnpouewm, 3Haro. Dto benno, ntaspsiHen-pemecaeHHuk. ViHoraa



UCTIOAHSIET y MEHS B AaBKe Koe-Kakyro paboTy. MoxeT pe3aTh IO AEPEBY, 30A0TUTHL PaMbl, BCETO
NMOHEMHOXKY. OH yIlleA OT MEHSI HEACAIO Ha3aA, 1 C TeX IOp S HUYEro 0 HeM He cAbixaA. Hert, s He 3Haro,
OTKYAQ OH B3siacsl. ['Ae OH celiuac, To)ke He 3Halo.

1 Hudero npotus Hero He uMer0. PaboTaa oH Hermaoxo. OH yIlleA 3a ABa AHSL AO TOTO, KaK y MeHs pa30ouAu
010CT...

- Ut0 5%, Mop3 X9ACOH AaA HaMm OOAbILIEe CBEAEHNIL, YeM Mbl MOTAU OKMAATH, - CKa3aA XOAMC, KOTAQ MbI
BBIIIAN M3 AaBKM. - MTak, 3T0T benno npuHmnmMaa ydactue u B Tex COOBITHSX, KOTOPble IPOU3OLIAU B
Kencunarrone. Paan Takoro ¢akra He KaAb HPOeXaTh AECSTh MUAB. A Tenepb, YOTCOH, eaeM B CTenHnm, K
XeAAepy M KOMIIaHMM, HA pOAMHY OrocToB. He COMHeBaroCh, 4TO TaM Mbl Y3HaeM MHOIO AIOOOIBITHOTIO.

MbI mocnemHo mpoexaan uepe3 QerneHeOeAbHbII AOHAOH, depe3 AOHAOHTOCTMHMUII, Yepe3
TeaTpaAbHbII AOHAOH, yYepe3 AUTepaTypHbll AOHAOH, uepe3 KOMMep4ecKnii AOHAOH, yepe3 AOHAOH
MOPCKOI1 11, HAKOHEII, BbeXaAll B IPUOPEXHBIIi paiioH, 3aCTPOEHHBII AOXOAHBIMU AOMAaMM. 3A€Ch KMIIMS
KnimeAsa OeAHOTa, BRIOPOIIEHHAs CI0AA CO BCeX KOHIIOB EBponbl. 3AeCh, Ha MIMPOKOIL yANIle, MBI HAIIAU TY
CKYABIITYPHYIO MacTepCKy10, KOTOPYIO pa3bICKMBaAl. MacTepckasi HaXOAMAAch B OOILIMPHOM ABOpeE,
HATIOAHEHHOM MOTMABHBIMU MTaMATHMKaMU. OHa IPEACTaBASIAA cO00Ii OOABIIYI0 KOMHATY, B KOTOPOIt
MOMEIIAAOCh YEAOBEK ISIThACCAT pabounx, 3aHATHIX pe3b0oil u GopMoBKoil. Pocablil GeAOKypbIii X0351H
NIPUHSA HAac BEXAMBO M AAA SCHbIE OTBETHI Ha BCe BOMPOCH X0AMCA. 3alMCH B €r0 KHUIax
CBUAETEABCTBOBAAM, UTO C MpaMOPHOI1 roaoBbl HamoaeoHa paboTsl AeBrHa ObIAO OTGOPMOBAHO MHOXKECTBO
KOIMiA, HO Te Tpu OF0CTa, KOTOPhIe OKOAO TOAA Ha3aA OH mocAaaa Mop3y X3ACOHY, COCTAaBASIAU TIOAOBMHY
OTAEABHOJI TapTUM U3 IeCTH ITyK. Apyrue Tpu OrocTa 13 3Toif mapTuu ObIAM MPOAAHBI OpaThsiM XapAUHT
B Kencunrrone. Het, Or0CTBI 3TOi IIecTepKM HUYEM HE OTAMYAAUCH OT BCEX OCTaAbHBIX. HeT, OH He 3HaeT,
10 KaKoii Mpu4iHe KOMY-HMOYAb MOKET IPMIATH B TOAOBY YHMUYTOKATh 3TU OIOCTBI, NMOAOOHAS MBICAB
Ka)KeTcsi eMy MpOCTO CMellHoil. OnToBas LeHa 3TUX OOCTOB - INECTh IIMAAMHIOB, HO B PO3HUYHOIL
IIPOAAKE MOYKHO 33 HUX B3SITh ABEHaALATh M Aaxke 00Able. BIOCTBI 3TV N3rOTOBASIIOTCS TaK: OTAMBAIOT
ABa TUTICOBBIX CAENKa C ABYX IMOAOBMHOK AMIIA ¥ TOTOM CKAEUBAIOT 00a poduas BMecTe. Bcro 3Ty paboty
0OBIYHO BBHITOAHSIOT UTAABSIHITBI BOT B 9TOIf camMoii koMHare. Koraa 610CcT roTos, ero CTaBsIT Ha CTOA B
KOPUAOpE, UTOOBI OH BBICOX, a TOTOM OTIIPaBASIFOT Ha CKAaA. boAblle eMy Heuero HaM paccKas3aThb.

Ho 1yt XoAMc mokazaa xo3smHy dotorpadudeckuii CHUMOK, ¥ 3TOT CHUMOK ITPOM3BEA HA XO3sMTHA
MoTpscalolllee BlieyaTAeHNe. A0 ero BCIBIXHYAO OT THeBa, OPOBY HaBMCAM HaA TOAYOBIMI T€BTOHCKUMMU
rAa3amiu.

- A, Heroasit! - 3aKkpuuaA OH. - Aa, 1 XOpOIIIO ero 3Hato. Mosi MacTepcKast MOAb3YeTCsl BCEOOIM
yBaXKeHIEM, 3a BCe BpeMs ee CyIIeCTBOBAHMS B Hell TOABKO OAVH pa3 OblAa IOAVIUSL... IO BUHE BOT 3TOTO
cyonexra!l CAyunaoch 370 0oablle roaa HazaA. OH IOAOCHYA Ha yAMIIE HOKOM APYIOrO UTAAbSIHLIA U,
yAMpasi OT moAunuy, BOeskaa KO MHe B MaCTepCKYyI0. 3Aech OH 1 OblA apecToBaH. Ero 3Baam bemro.
damnanm ero 5 He 3Har0. 5] OBIA CIIpaBEAAVBO HAKa3aH 3a TO, YTO B3sIA HA paboTy YeAOBeKa, y KOTOPOTo
Takoe AuIO. BrpoueM, OH ObIA XOpoInit pabOTHMK, OAMH 13 AYYIINX.

- K uemy ero npucyauan?

- ToT, KOro OH paHMA, OCTAACS B KUBBIX, 1 TIO3TOMY €r0 MPUCYAMAU TOABKO K FOAY TIOPEMHOIO
3aKAtoueHus. He coMHeBaroch, 9To OH y’Ke Ha CBOOOAE, HO CIOAA OH He IIOCMeeT 1 HoCa MOKa3aThb. Y MeHS
paboTaeT ero ABOIOPOAHBI Opart. IToxkaayif, oH MOXeT cooOIMTE BaM, rae bemnmo.

- Her, Her, - Bckpnyaa X0AMC, - He TOBOPHUTe €ro OpaTy HU CAOBa... YMOASIIO Bac, HU OAHOTO CAOBa!
Aeao 3T0 oueHb cepbe3Hoe. UeM OoAblIIIe 1 B HETO YyTAYOASIIOCh, TeM cepbe3Hee OHO KaxkeTcsa MHe. B
Ballleif TOProBOJ KHUIe OMEUEHO, YTO BbI IIPOAAAY 3T OIOCTHI TPETHEro WMIOHS HPOIIAOTO roaa. A He
MOKETe AM Bbl MHE COOOIINTH, KAKOTO 4icAa ObIA apecToBaH benmo?

- 51 MOTY yCTaHOBMTB 3TO NPUOAMZUTEABHO IO TAATEKHON BEAOMOCTH, - OTBETHA XO35MH. - Aa, -
IIPOAOAKAA OH, NMOPBIBUINCH B CBOMX OyMmarax, - IIOCAEAHee KaAOBaHbe ObIAO €My BBINAAYEHO ABAALIATOTO
Masl.

- Baaroaapro Bac, - ckazaa XoaMmc. - He Gyay 0oAbllle OTHMMATh y Bac BPEMS I 3A0YTIOTPEOASITH
BaIlMM TepIIeHNEM.

[Tommpocus ero Ha IpolaHyue HUKOMY He pacCKa3bIBaTh O Pa3rOBOpEe C HaMM, MbI BBIIIAY U3 MacTepCKOil
U BEDHYANCH Ha 3aMaA.

IToaaeHb AQBHO MIHOBAA, KOTAQ HaM HAaKOHEI] YAAAOCh HacIleX M03aBTPaKaTh B OAHOM pecTopaHe. Y
BXOAQ B PECTOPaH IIPOAABAAMChH Ta3eThbl, ¥ Ha OCOOOM AMCTKe, COOOILIAIOUIEM O IMOCAEAHMX W3BECTUSX,
Op1A0 HamewyataHo KpynHbIMu OykBami: "[Ipectynaenne B Kencunrrone. Cymacmeanmii yomitma'.
3arasiHyB B ra3eTy, Mbl YOEAMANCH, YTO MUCTEPY X0pacy XapKepy YAAAOCh-Takyl HamedaraTh CBOIO
CTaThio. ABa CTOAOIA OBIAY 3aTIOAHEHBI CEHCALMOHHBIM ¥ TIBIIIHBIM OIMCAHMEM COOBITHIA, MPOUCIICAIINX Y
HEro B AoMe. XOAMC Pa3AOXKIA Ta3eTy Ha CTOAVKE U UNMTaA, He OTPBIBASICH OT eAbL Paza ABa oH QBIPKHYA.

- Bce B mopsiake, YoTcoH, - ckazaa OH. - Ilocaymaiite: "IIpusiTHO cO3HABaTh, UTO He MOKeT OBITH
pa3sHBIX TOYEK 3pEHNsl Ha 3TO CoObITHe, 100 MucTep AecTpeiis, OAMH U3 CaMbIX OIBITHBIX MOAMIENCKUX
areHToB, un Muctep lllepaok XoAMC, IMPOKO M3BECTHBIN KOHCYABTAHT U 3KCIIEPT, COUIAUCH HAa TOM, YTO
Llenb TPUYYAAUBBIX TIPOVCIIECTBMI, OKOHUMBIIMXCSI TaK TParmdecku, CBUAETEABCTBYET O Oe3ymu,
a He 0 IpecTynAeHnn. PacckazaHHble HaMu QakThl He MOTYT OBITH OOBSICHEHBl HUUEM, KpoMe
nomernareAbCTBa". Iledars, YOTCOH, - HacToslee COKPOBUILE, €CAUL YMETh €10 I0AB30BaThCs. A Telepb,
€CAU BBl yXe II0eAl, Mbl BepHeMCsl B KeHCHHITOH 1 TocAyIllaeM, 4TO HaM pacCKaxkeT Baaaeael] "Bparbe
XapAnnr".

OcHoOBaTeAb 3TOr0 OOABIIOrO TOPTOBOIO AOMa OKa3aACs IPOBOPHBIM, BEPTASIBBIM UEAOBEKOM, OUYEHb
MOABVDKHBIM ¥ OBICTPBIM, COOOPa3UTEABHBIM U OOATAVBBIM.

- Aa, cap, 51 yKe BCe 3HaI0 U3 BedepHuX raseT. Mucrep Xopac Xapkep - Halll IOCTOSTHHBII MOKyIaTeAb.
MpbI IpoAaAN eMy 3TOT OIOCT HECKOABKO MecsileB HazaA. Tpu Takux OrocTa Mbl moAyunan y I'eabaepa u
xomnanuy B Crennu. OHM yxe npoAansl. Komy? S 3arasiHy B CBOIO TOProByIO KHUIY M OTBeuy BaM. Aa, BOT
TyT Bce 3amucaHo. OAuH OloCT - Mmucrtepy Xapkepy, Apyroil - mucrepy Axocaiie bpayHny, kuByiemy B
Unsnke, Ha AaOypHYMBIAW, B AaOypHYMAOAK, a TpeTuii - muctepy CoHADODAY, KuUByIeMy B PeAnnre, Ha
Aaysp-I'poBpoyA.



[Toxa muctep XapAUHT roBOpMA, XOAMC UTO-TO 3aIMChIBaA. BA y Hero ObIA Upe3BbIYAIHO AOBOABHBIIA.
OAHAKO OH HMYEro He OOBSICHIA MHE M TOABKO CKa3aA, YTO HaM HY)KHO TOPONMTHCSI, IOTOMY YTO Hac
KAeT AecTpeiia. AeliCTBUTEABHO, KOTAQ MbI IpyexaAu Ha beiikep-CTpuT, ChIIIMK yKe KAAA Hac,
HeTepIeANBO Iaras 1o koMHare. [10 ero Ba)kHOMY BUAY HETPYAHO OBIAO AOTAAQTBCSI, YTO ACHb IPOIIEA
AASL HETO He GeCIIAOAHO.

- Kak aeaa, mucrep X0AMC? - CIPOCHA OH.

- Ham npmimaochk Kak cAeAyeT mopadoTaTh, M opaboTaAu Mbl HEAAPOM, - CKazaA MO ApYT. - Ml
MMOCETUAY 0OOMX AABOYHMKOB I XO35IMHA MAcTepCKoil. Sl mpocaeama cyAbOy KaKAOTO OIOCTa C CaMoro
HavaAa.

- CyapOy kaxaoro 0roctal - BOCKAUKHYA AecTpeifA. - AaAHO, AaAHO, MUCTep XOAMC, Y BCSIKOTO CBOU
METOABI, 11 5T He COOMparoCh CHOPUTH C BaMI, HO MHe KaXKeTcs, 9TO S5 32 A€Hb AOCTUT OOABIIEro, 4YeM BBHI
51 yCTaHOBMA AMYHOCTBH YOUTOTO.

- Aa 410 BbI roBopuTe!

- Ul onpeaeAna IpudMHy MpecTyTACHMS.

- IIpeBocxoaHO!

- ¥V Hac ecTh MHCIEKTOP, CHELMAAKCT MO YaCTH UTAABSIHCKUX KBapPTaAOB. A Ha Illee yOUTOro OKa3aAcs
KaTOAMYECKMit kpecTuk. Kpome TOro, CMyTAbIil OTTEHOK ero KO HEBOABHO HABOAUT Ha MBICAB, YTO OH
ypokeHell tora. VHcmekTop XMAA y3HaA ero c nepsoro B3rasiaa. Ero 3oyt IIseTpo Benywun, oH poaoM
n3 Heamnoas, OAMH 113 CaMBIX CTpalIHBIX T'0AOBOpe30B AoHAOHa. Kak Buaurte, Bce HauMHaeT
nposicHsAThesi. Ero yOmiina Toxe, BeposTHO, uTasbsiHelnl. IIbeTpo BbicaexkuBaa ero. OH HOCHA B KapMaHe
ero ¢ororpaduio, 4ToOsl Mo oumMOKe He 3ape3aThb KOro-HUOYAb Apyroro. OH BBICAEAMA CBOETO Bpara,
BUAEA, KaK TOT BOIIEA B AOM, AOXKAQACSI, KOTAQ TOT BBIIIEA, HATIAA HA HETO ¥ B CXBaTKe TTOAYYMA
CMepTeAbHYIO paHy... UTo Bbl 00 3TOM Aymaete, muctep Illepaok Xoamc?

X0AMC C 5KapoM IOKaA eMy PYKIL.

- [IpeBocxoaHO, AecTpeiia, IPEBOCXOAHO! - BOCKAUKHYA OH. - Ho s He
BIIOAHE IIOHMMAIO, KaK BBl OOBSICHNUTE YHUYTOXKEHVIe OI0CTOB.

- Onars 6rocThl! Bbl HUKAK He MOXKeTe BBIKMHYTh 3T OIOCTBI U3 TOAOBBHL B KOHIle KOHLIOB, UCTOPMS C
9TUMM OI0CTaMI - MyCTSKU. MeAKast Kpaka, 32 KOTOPYIO MO>KHO IPUCYAUTH caMoe OOAbIlee K IeCTU
MecsIlaM TIOpbMBL. BOT yOMIICTBO - CTOsIIIee AE€AO, U, KaK BUANTE, 5 yKe AePKy B CBOMX PyKax BCe HUTH.

- Kak »xe BbI coOMpaeTech MOCTYIUTh AAAbLIE?

- Ouenb npocTo. 51 oTHpaBAIOCH BMecTe ¢ XMAAOM B UTAABSHCKMIT KBapTaA, MbI Pa3blIleM YEAOBEKa,
1300pakeHHOro Ha TOit GpoTorpaduim, u I apecTyro ero 1o 0OBMHEHMIO B youiicTBe. XOTUTE MOWTH C HAMI?
- EaBa an. IToskaayii, HeT. MHe KakeTCs, MBI AOObeMCsI ycrexa ropasAo nporire. He Mory pydarscest,

MIOTOMY YTO 3TO 3aBUCHUT... CAOBOM, 3TO 3aBUCUT OT OAHOTO 0OCTOATEABCTBA, KOTOPOE He B Hallleil BAACTIL.
ABa maHca 3a ycCmex ¥ OAMH IpOTuB. VITak, s HAAEIOCh, UTO, ECAU BHI IIOIIAETE CO MHOIO CETOAHSI HOYBIO,
MBI apecTyeM ero.

- B uTaAbsSHCKOM KBapraae?

® Her [lo-moeMy, ropa3ao BepHee MCKaTh ero B Umsuke. Ecau Bbl, AecTpeiia, CETOAHS HOYBIO
noeAeTe co MHOM B Ymsuk, si obelai0 BaM 3aBTPa OTHPABMUTHCSI C BaMIU B UTAABSHCKIUIT
kBapTaA. OT 3T0ii OTCPOUKY HMKAKOTO BpeAa He OyAeT. A Tenepb Hy’)KHO HEMHOIO IOCHATh,
MIOTOMY YTO BBIXOAMTB PaHbIIE OAUMHHAAIIATH YAaCOB HET CMBICAQ, @ BEPHYTHCSI HAM YAACTCH,
BEPOSITHO, TOABKO yTpoM. IlooGeaaiite c Hamu, AecTpeiia, U AOKUTECh Ha 3TOT AMBaH. A BB,
YOTCOH, NMO3BOHMTE U BBI30BUTE PACCHIABHOTO. MHE HEOOXOAVMO HEMEAAECHHO OTIPABUTH
MICHMO.

XoAMC TIpOBeA Bedep, posiCh B KUIAX CTAapbIX ra3eT, KOTOPbIMI ObIA 3aBaA€H OAVMH U3 HAIIUX YYAQHOB.
Koraa oH HakoHell BbIIIIEA U3 UYyAaHA, B IAa3aX €ro CUSIAO TOPKECTBO, HO OH HMYEIO He CKa3aA HaM O
pe3yAbTaTax CBOMX MOMCKOB. S yke Tak M3y4nA METOABI MOETO ApYra, YTO, Aake He TOHMMasl ero
3aMbICAA IIEAMKOM, AOTAABIBAACS, KAKM 00pa3oM OH PaCCUNTHIBAET 3aXBATUTH IPECTYITHNKA. DTOT
CTpPaHHBII NPECTyNHNUK Teneph IMOMBITAETCS YHMYTOXKUTH ABAa OCTABHIMXCS OIOCTA, OAMH M3 KOTOPBIX
HAXOAUTCS, KaK s 3alI0OMHMA, B Umsuke. HeCcOMHEHHO, LileAb HaIlero HOYHOIO II0X0AA - 3aXBaTUTh €r0 Ha
MecCTe NpecTynaeHus. 51 He MOT He BOCXMIIAThCSI XUTPOCThIO MOETO APYra, KOTOPbII HapOYHO COOOIIA
BeuepHeil razeTe COBEPIIEHHO AOXKHBIE AOTAAKH, YTOOBI yOEAUTH IIPECTYITHIKA, 9TO TOT MOKET AefiCTBOBaTh
0e3 Bcskoro pucka. VM s He yauBuAcs, Koraa XoAMC IIOCOBETOBAaA MHeE 3aXBaTMUTh C co00ii peBoabBep. OH
caM B3s5IA ¢ co00it CBOe AI0OMMOe 0Py KIie - OXOTHIIMIT XABICT, B PYKOSITh KOTOPOTO HAAWT CBUHEII.

B oAnmHHaauaTh yacoB y Hammx ABepeil ocTaHOBMACSA OJKumax. ITo XaMmepcMMTCKOMY MOCTY MBI
nepeexaAyl Ha IPOTUBOIOAOXKHBII 6eper Tem3bl. 3AecCh Kydep HOAYUMA IPUKa3aHUe MOAOKAATE. MEI
MOLIAY MEIIKOM ¥ BCKOpPE BBILIIAM Ha IIyCTBIHHYIO AOPOLY, OKPY)KEHHYIO M3SIIHBIMU AOMUKaMI. Bokpyr
Ka)KAOTO AOMMKa OblA MaAaeHbKMIt caA. [Ipu cBeTe yanyHoro GoHaps Ha BOPOTaX OAHOTO U3 HMX MBI
MIPOYAM HAATIUCH: "Buaaa Aabypaym". ObuTaTteAn AoMa, BEpOSITHO, yKe CIaAl, TaK KaK BECh AOM OBIA
MOTPY>KEH BO ThMY, 1 TOABKO KDPYTAO€ OKOHIIE HaA BXOAHOI ABEPBIO TYCKAO CHSIAO, Opocast IIITHO CBeTa Ha
CAAOBYIO TPOIIMHKY. MBI BOIIAM B BOPOTA U MIPUTANAVICEH B IyCTOIl TEHU AEPEBSHHOrO 3a00pa,
OTAEASIIOLIIETO CaAVK OT AOPOTHL.

Brpouem, oxmpaHue Halle OKa3aAOChb HEAOATMM U OKOHYMAOCH CAaMBIM HEOXKVAQHHBIM U CTPaHHBIM
obpasoM. BHe3amHo, Ge3 BCSKOIO NMPEAYTPEKAEHMs, CAAOBasl KaAMTKa paclmaxHyAach, U IMOKas TeMHast
durypka, ObICTpast U HOABIKHAS, Kak 00e3bsiHa, IOMYaAach 10 CaAOBOIf TpomuHKe. MBI BUAEAM, KaK OHA
MeABKHYAA B Ayue CBETa, MaAaBIIeM U3 OKHA, M ucdye3Aa B uyepHoii TeHu. HacTymmaa aoArast TummHa, BO
BpeMsI KOTOPOii MBI CTOSAM 3aTauB AblxaHue. HakoHell cAaOblif TpecK KOCHYACS HAIIero CAyXa - 3T0
pacnaxHyAoCh OkHO. IloToM cHOBa HacTymmaa TuimmHa. IlpecTynHuk OpoAua o Aomy. Mbl BHe3alHO
YBUAEAH, KaK BCIBIXHYA B KOMHATe CBET ero MoTaitHoro ¢poHaps. Toro, 4To OH UCKaA, TaM, BEPOSITHO, He
0Ka3aA0Ch, IOTOMY UTO 4epe3 MUHYTY CBET [IePEMECTUACS B APYI'YIO KOMHATY.

- ViaeMTe K OTKpBITOMY OKHY. MBI CXBaTHM €ro, KOrAa OH BBINPBITHET, - MpoOIIenTas AecTpeiia.

Ho npecTynHuK BBIIPBITHYA W3 OKHA PaHbllle, YeM Mbl YCIIeAM ABMHYTBCS ¢ MecTa. OH OCTaHOBMACH B
Ay4e CBeTa, AepiKa IOA MBIIIKO}i 4TO-TO OeAoe, MOTOM BOPOBAaTO OTASIHYACS. THUINNMHA MyCTHIHHON YAULIBI



yCIOKOMAQ ero. IIoBepHyBIINCh K HaM CHMHOI, OH OIyCTHA CBOIO HOIIY Ha 3€MAIO, M Uepe3 MTHOBEHUE MbI
YCABIIIaAM CHAYaAa CTYK CUABHOTO YAApa, a 3aTeM IOCTyKuBaHue 1 norpeckusanye. OH Tak NOrpy3MACs B
CBOE 3aHSTHE, YTO He PACCABIIIAA HAIIMX KPAAYLIMXCS MAroB. XOAMC, KaK TUTP, IPBITHYA €My Ha CINHY, a
MBI ¢ AecTpelfAOM CXBAaTUAN €r0 3a PYKM U HAaAeAU Ha Hero HapyuHMkn. Koraa oH o6epHyAcs, 5 yBUAEA
06e300pa3Hoe OAEAHOE AUIIO, MCKAKEHHOE 3A00011, 1 YOEAUACS, UTO 3TO AENICTBUTEABHO TOT 4YeAOBEK,
KOTOPOTO 5 BUAEA Ha GoTorpadum.

Ho He Ha naeHHuka yctpemua XoAMC Bce cBoe BHMMaHue. OH caMbIM TIIATEABHBIM 00pa3oM
MCCAEAOBAA TO, UTO HAIIl IIACHHUK BBIHEC U3 AOMA. DTO OBIA pa30uThiit BApede3ru 6roct Hamoaeona,
COBEPILIEHHO TaKoji ke, KaK TOT, YTO MBI BUAEAU CETOAHS MOYTPY. XOAMC II00YEPEAHO MOAHOCHA K CBETY
Ka)KABIIf OCKOAOK, He TPOITyCTHB HJf OAHOTO, HO BCE OHM HUCKOABKO HE OTAMYAAVICH OT AIOOBIX APYTHX
00AOMKOB runca. EABa OH ycleAa 3aKOHYMTB CBOE JICCAGAOBaHUE, KaK ABEPb OTBOPHMAACH U MEPEA HAMU
MIPEACTAA XO3SMH AOMA - AOOPOAYIIIHBII TIOAHBIT MYy’4IMHA B pyOarike 1 Oprokax.

- Muctep Axocaita BpayH, ecau He onmbaioch? - ckazaa X0AMC.

- Aa, cap. A Bbl, 6e3 comHeHus1, muctep Llepaok Xoamc? I1oChIABHBIN TIPMHEC MHE BaIlly 3aIiCKY, U st
MOCTYINA TaK, KaK Bbl MHE IOCOBETOBaAM. MBI 3aKpBIAU BCE ABEPU U KAAAH, UTO NIPOU3ONAET. Pap BUAETS,
YTO HETOAsI1 He yiea oT Bac. [loxaayiiTe, AJKEHTABMEHBI, B AOM, BbINE}iTe Ha AOPOTY.

Ho Aectpeiiay XoTeAOCh TOCKOPee AOCTAaBUTh TTIACHHIKA B HAACKHOE yOexuIne, I yepe3 HECKOABKO
MIHYT Halll K30 y»Ke Be3 Hac 4eTBepbIX B AOHAOH. [IAeHHMK He MPOM3HEC HM CAOBA; OH 3A00HO TAsIA€A Ha
HAaC M3-TIOA LIANKY KypP4aBbIX BOAOC.

B noauteiickoM ydacTke €ro TIIaTeAbHO OOBICKaAM, HO He HAIAU HUYEro, KpoMe HeCKOABKMX
HIMAAUHIOB M AAMHHOTO KIHXaAQd, HA PYKOSITU KOTOPOTO OBIAM OOHapy>KeHbI CAEABI KPOBIL.

- Bce B nopsiake, - cka3aa AecTpeifa, IpolIasch ¢ HaMu. - XMAA 3HaeT 9TUX AIOAell 1 0e3 Tpyaa
YCTaHOBUT €r0 ANYHOCTb. YBUAWTE, MOSI BEPCHsS MOATBEPAUTCS MOAHOCTBIO. OAHAKO 51 OUeHb OAaroaapeH
BaM, MuCTep XOAMC, 3a TO, YTO BbI C TAKMM MaCTEPCTBOM YCTPOMAM IPECTYIHUKY AOBYILIKY. 5] AO cuX IOp
He COBCEM INOHNMAI0, KaK BaM TPUIIAO 3TO B TOAOBY.

- Borocs, B Takoii MO3AHNUIT Yac He CTOUT 3aHMMATBCS Pa3bsCHEHISIMH, - cKazaa XoaMmc. - Kpome
TOrO, HEKOTOpblE TMOAPOOHOCTH €llleé He BIOAHE YCTAaHOBAEHBI, a 3TO AEAO - OAHO U3 TeX, KOTOpble
HEOOXOAMMO AOBOAMTB AO KOHIIA. ECAM BBHI 3arAsHeTe KO MHE 3aBTPa B ILECTh, I AOKaXKY BaM, 4TO Aaxe
ceifuac Mbl ellle He BIIOAHE IIOHVMaeM [IOAAVIHHOE 3HaueHMe 3TOr0 CBOEOOPA3HOIO AEAa.

IMoceTuB Hac Ha caeAyrommuit Beuep, AeCTpeiia cOOOIMA HaM BCe, UYTO YAAAOCh YCTAHOBUTB O AMYHOCTHU
apecToBaHHOT0. PamMuAuUs ero Hem3BeCTHa, a 30ByT ero bernmo. DTo camblii OTYasIHHBINI TOAOBOpE3 BO
BCEM MTAABSHCKOM KBapTaAe. Koraa-To oH ObIA MICKYCHBIM CKYABIITOPOM, HO IOTOM COMACS C NyTH U
ABQKABI TOOBIBAA B TIOpbME: OAMH Pa3 - 32 MEAKOE BOPOBCTBO, APYIOil pa3 - 3a HaHeCEHMEe PaHbl
cBOEMY 3eMASIKY. I10-aHrANIICKM FOBOPUT OH IPEBOCXOAHO. AO CIX IIOP HE BBLICHEHO, PAAM YE€r0 OH
pa36uBaA OIOCTBI, I OH YIOPHO OTKa3bIBAETCS OTBEYATh Ha BOIPOCH! 00 3ToM. Ho moAnmmm yaasoch
YCTAaHOBUTB, YTO OH CaM yMeeT M3TOTOBASITH OIOCTHI U YTO OH M3IOTOBASIA UX, pPaboTas B MacTepCKoii
I'eabaepa u kOMIaHUMN.

Bce 3Tu cBeaeHust, 60AbIIAs YaCTh KOTOPHIX ObIAQ HAM Y)Ke M3BeCTHA. XOAMC BBICAYIIAA C BEKAUBBIM
BHUMaHNEM, HO s, 3HAIOIIMII €r0 XOPOILO, 3aMETMA, YTO MBICAM €rO 3aHSThI YEM-TO ADYTUM, ¥ CKBO3b
MacKy, KOTOPYIO OH HaaeA Ha celsl, SICHO YBUAEA, UTO OH Yero-To )KAET 1 0 ueM-TO TpeBoxuTcs. Hakonen oH
BCKOYMA CO CTYAQ, TAa3ay Hero 3abaecTean. Pa3aascs 3BOHOK. Uepe3 MUHYTY MBI YCABIIIAAN IIAry, U B
KOMHATy BOILEA MOKMAOIl KpacHOAUIBIA 4YeAOBeK ¢ ceAbIMM OakeHOapAamu. B mpaBoii pyke oH Aepskaa
CTapOMOAHBI1 4eMOAaHUMK. BOiiAsl, OH MOCTaBMA €ro Ha CTOA.

- MoxHo BuaAeTh MucTepa Illepaoka Xoamca?

Moit ApyT TIOKAOHUACS, U Ha AUIIE €r0 O0Ka3aAach YABIOKA.

- Muctep Canadopa 13 Peanra, ecan He ommbaroch? - CKa3aa OH.

- Aa, cap. S, xaxeTcs, HEMHOTO 3all03AaA, HO pacIycaHue IMOe3A0B COCTaBAEHO TaK HEYAOOHO... Bbl
micaAsy MHe 00 ¥MeroIeMcs y MeHs OrocTe.

- CoBepIIeHHO BEpHO.

- 51 3axBartma ¢ co6oii Bamte miceMo. B mumete: "YKeaast mpmodpectn caenok ¢ 61octa Hamoaeona
paboThl AeBMHa, 5l FOTOB 3alIAAQTUTB ACCATh (PYHTOB 3a TOT CAEIOK, KOTOPbI MpMHAAAEKNUT BaM'". Tak An
3T0?

- JImeHHO Tak.

- Bame nuceMo MeHs1 O4€Hb YAMBMAO, IOTOMY UTO S HE MOI AOraAaThCsi, KaKMM 00pa3oM BbI y3HAAl,
YTO y MEHS €CTh 3TOT OIOCT.

- A MEXAy TeM Bce 3TO OOBSACHSETCS O4YeHb MPOCTO. Muctep XapAUHT, BAAAEAEIl TOPTOBOTO AOMa
"bparest XapAuHT", cKa3aa MHe, YTO TPOAAA BaM ITOCAEAHIOIO KOMMIO 3TOTO OI0CTa, U COOOIIIIA MHE Balll
aapec.

- [lonnmaro. A OH CKazaA BaM, CKOABKO S 3alIAQTHA €My 3a 3TOT OI0CT?

- Hert, He roBopua.

- 5] yeAOBeK YECTHBII, XOTS U HE CAMIITKOM OOTaThiif. SI 3amAaTHA 33 3TOT OFOCT TOABKO ISITHAAIIATH
HIMAAMHIOB, M S XO4y HMOCTABUTBL Bac 00 3TOM B M3BECTHOCTb, IPEXKAE UeM MOAYUY OT BaC AECATD
byHTOB.

- Takas meneTAbHOCTb AeAaeT BaM yecTb, Muctep CaHadopa. Ho s cam HazBaa 3Ty LieHy U He
HaMepeH OT Hee 0TKa3bIBaThCsI.

- DTO OueHb OAArOPOAHO C Baleil CTOpoHbl, MucTep Xoamc. I, coraacHo Bareil npocsOe, 3aXBaTnA
61ocT ¢ coboit. Bot oH.

OH PacKpbIA UEMOAAH, 1 HAKOHEIl Mbl YBUAEAN y Ce0sl Ha CTOA€ B COBEPIIEHHO UCTIPABHOM COCTOSHUU TOT
610CT, KOTOPBIIL AO CUX TIOP HaM YAABAaAOCh BUAETB TOABKO B OCKOAKaX.

X0AMC BBIHYA 13 KapMaHa AVICTOK OyMary U MMOAOXKMA Ha CTOA AeCSITU(QYHTOBBII KPEAUTHBIIT OMAET.

- Byabte aro6e3nbl, Muctep CoHAQOPA, MOAIMIINTE 3Ty OyMary B IPUCYTCTBUU BOT 3TUX CBUAETEACHE.
3AeCh CKa3aHO, YTO Bbl YCTyIlaeTe MHE BCe IIpPaBa, BhITEKAIOIe M3 BAaAeHMs OSTUM OroctoMm. S,
KaKk BMANTE, YEAOBEK IPEAYCMOTpPUTEeABbHBI. Hukoraa Heab3sl 3HaTB 3apaHee, KakK BIIOCAGACTBUU



00epHyTCs 00CTOSITeABCTBA... baaroaapro Bac, muctep Canadopa. Bor Bamm aensru. JKeaaro Bam Bcero
Xopoulero.

Koraa nam nocetuteab yaaanacs, lllepaok Xoamc cHoBa yauBuA Hac. OH HadaA C TOTO, 4TO AOCTaA U3
KOMOAQ YUCTYIO OeAYI0 CKaTepTh 1 HAKPhIA €10 CTOA. [I0TOM OH MOCTaBMA TOABKO UTO KYHMAEHHBI OIOCT Ha
CaMyl0 CEpEAMHY CKaTepTu. 3aTeM OH IIOAHSA CBOIl OXOTHMUMII XABICT U TSDKEAOW €ro PYKOSITHIO
cTykHyA Hanoaeona o makymike. BIOCT pa3aeTeAcst Ha KyCKiL, 1 XOAMC CaMbIM TIIAQTEABHBIM 006pa3oM
OrASIA€A KaKABIT Kycok. HakoHell ¢ mOOeAHBIM KPUMKOM OH TPOTSHYA HaM OCKOAOK, B KOTOPOM HaXOAMAOCH
YTO-TO KPYTAO€, TEMHOE, II0XO)Kee Ha MU3IOMIHKY, 3alleYeHHYIO B IIyAVHTE.

- AKEHTABMEHBI! - BOCKAUKHYA OH. - Paspemnre mnpeACTaBMTBH BaM 3HAMEHUTYIO YEPHYIO
xemuyxuy bopaxues[1]! Mbl ¢ AecTpeiiAOM MOAYaAW; 3aTeM, OXBaueHHbIe BHE3AMHBIM ITOPHIBOM, HA9aAU
AAOAMPOBATh, KaK alIACAMPYIOT B TeaTpPe YAQUHOI pa3Bsizke ApaMbl. baeaHble mekn XoaMca Opo30BeAl,
U OH MOKAOHUACS HaM, KaK KAAQHSIETCS ApaMarTypI, BbI3BAaHHBIMM Ha CIEHY PYKOIAECKaHMSIMU
3putreAeil. - Aa, AJXEHTABMEHBL, - CKa3aA OH, - 9TO caMasl 3HaMEeHUTas )KeMUy KIHa BO BCEM MUpe, 1, K
CUaCThO, MHE ITyTEeM Pa3MbIIIAEHNIT YAAAOCh HPOCAGAUTH €€ CyAbOY OT CIaAabHU KHs3s1 KOAOHHBI B
roctuHune "Aakp', rae OHa IPOIaAa, AO BHYTPEHHOCTel MocAeAHero u3 mectu OroctoB HamoaeoHa,
U3TOTOBAGHHBIX B MacTepcKoii Xeaaepa 1 koMnanuu, B CTenHn.

Bbl, koHeuHO, mOMHUTE, AecTpeiia, CEHCAIlMOHHOE JICUE3HOBEHME 3TOr0 APAarolleHHOTO KaMHS U
Oe3ycremnHble MONBITKM AOHAOHCKOI moAmiym Haiitu ero. IToanums oOpaiasack 3a HIOMOIIBIO AdKe KO
MHe, HO 1 I OblA OeccraeH moModb. [10AO3peHNs TaAu Ha TOPHUYHYIO KHSATUHI, POAOM UTAABSIHKY. Bcem
OBIAO M3BECTHO, UTO y 3TOI FOPHUYHOI €CTh B AOHAOHE OpaT, HO HUKAKUX CBSI3eil MeKAy HUMMU
YCTAaHOBUTH He yAaAOCh. [opHmMuHylo 3Baau Aykpeumsi BeHywyum, m s He COMHeBaroch, uto IIberpo,
KOTOPOIo yOuAM ABO€ CyTOK Ha3aA, Obla ee OpaToM. SI mpocMOTpea cTaphle ra3eThl 1 OOHApYKHUA, UYTO
JCYEe3HOBEHME KeMUY KIHbI IPOU30IIAO 32 ABa AHS AO apecTa benno. A benmo Obla apecToBaH B MacTepCKoit
XeAaepa ¥ KOMIIaHUM KaK pa3 B TO BpeMs, KOTAAQ TaM M3TOTOBASIAVICH 3T OIOCTBI.

Teneps BaM sICHa MOCAEAOBATEABHOCTh COOBITHIA. XKemuyskuHa Obira y benmo. Bo3moxHO, OH ykpaa ee 'y
IIpeTpo; BO3MOXKHO, OH ObIA CaM COy4aCTHUKOM IIbeTpo; BO3MOXKHO, OH ObIA TOCPEAHUKOM MekAY [IbeTpo u
€ero cecTpoil. B cymHocTH, AA Hac He Ba)KHO, KOTOPOE U3 3TUX NPEATIOAOKEHNIi TPaBUABHOE. AASI HAC
Ba)KHO, UTO JKEMUY)KIHA Y Hero 0bIAa KaK pa3 B TO BpeMsl, KOTA2 3a HUM [IOTHAAACh TOAUIINS.

OH BOeaA B MacCTepCKyto, TAe paboTaa. OH 3HaA, UTO y HETO €CTh BCEro HECKOABKO MMHYT AAS TOTO,
9YTOOBI CHPSITaTh HEeOoOBIYaiTHON HEHHOCTM AOOBIY, KOTOPYIO HEIPEMEHHO HAlAYT, €CAUl CTaHyT €ro
obbickuBath. IllecTh rumncoBbix 6iocToB HamoAseona coxan B kopuaope. OAMH U3 HUX OBIA ellle COBCEM
MsrKuii. bernmo, nckycHbIii pabOTHIK, MTHOBEHHO ITPOAEAAA OTBEPCTHE BO BAQKHOM TMIICE, CYHYA TYAQ
KEMUYKUHY U HECKOABKMMI Ma3KaMJ TIPUAAA OIOCTY IpeXKHMIT BUA. DTO OBIAO IPEBOCXOAHOE XPAaHMANMIIE,
HAifTH TaM XeMUyXUHy HeBO3MOKHO. Ho Bemmo mpuroBopuanu K roay TIOpDEMHOTO 3aKAIOUEHIIS, a TeM
BpeMeHeM Bce IIeCTh OIOCTOB OBIAU IIPOAAHBI B Pa3HbIe KOHIIB AOHAOHA. OH He MOT 3HaTh, B KOTOPOM 13
HIX HaXOAMUTCSI ero cokposuiie. ToAbKO pa30uB Bce OIOCTHI, OH MOT HAMTH KeMUYKIHY.

OaHaxko benno He oryanBaacs. OH NPHMHAACSA 32 HOMCKM BAOXHOBEHHO I IOCA€AOBaTeAbHO. C
MIOMOIIbIO ABOIODOAHOTO Opara, paboTaBiero y Xeaaepa, OH y3HaA, KakuM pupmam OBIAU IPOAAHBI 3TU
61ocThl. EMy mocuacTAMBMAOCH MOAYUMTH paboTy y Mop3a X3ACOHa, 1 OH BBICAEAVIA Tpu OfocTa. B aTmx
TpeX KeMUyXIHbI He OKa3aAoch. C MOMOIIBIO CBOMX COpOANYEl OH pa3BeAaA, KOMY OBIAU HPOAAHBI
ocTaAbHbIe Tpu OrocTa. ITepBblit 13 HUX HaxoanAcst y Xapkepa. TyT bemmo ObIA BhICAEKEH CBOUM
COOOIIHMKOM, KOTOpBIif CUMTAaA €ro BUHOBHMKOM IIPOMAKV KeMUY)KUHBI, ¥ MeXKAY HUMMU IIPON30LIAQ
CXBarKa.

- Ecan IIbeTpo ObIA ero COOOIIHMKOM, AASI UEeTO OH Tackaa ¢ co0oit ero ¢ororpaduro? - COpoCcHA 5.

- YT0OBI MOKHO OBIAO paccHpammMBaTh O HEM Y TIOCTOPOHHMX, 3TO HamboAee BEpOsSTHOE
npeanoaokenye. CAOBOM, s IpuIlleA K YOeKAEHMIO, UTO ocAe yOuiicTBa benmno He TOABKO HE OTAOXKMT,
a, HamlpoTUB, YCKOPUT CBOM MOMCKM. OH MOCTapaercsi omepeAuThb MOAUINIO, 00SICh, KaK ObI OHa He
pasHioxaaa ero TaliHy. KoHeyHO, 1 He MOI yTBepKAAaTh, UTO OH HE HAllleA >KeMUY)XMHBI B OrOCTe,
MpuHaAAexkaBileM Xapkepy. 51 Aake He 3HaA HaBepHsIKA, YTO 3TO MMEHHO KeMUY’>KIHA, HO AASI MEHS
OBIAO SICHO, YTO OH YTO-TO WIIET, TaK KaK OH pa301BaA MOXMIIEHHbIE OIOCTH TOABKO B TEX MeCTax, TAe ObIA
cBeT. broct y Xapkepa OblA OAMH U3 TpeX, U, CAEAOBATEABbHO, IIAHCHI OBIAY PACIIPEAEAEHBI IMEHHO TaK,
KakK sl TOBOPMA BaM: OAMH IIaHC "mpOTUB" U ABa - "3a". OcTaBaAuCh ABa 010CTa, U OBIAO SICHO, UTO OH HAUHET
C TOrO, KOTOPBIL HaxoAUTCS B AOHAOHe. SI mpeaynpeana obutareaeil Aooma, 4TOObI M30€3KaTh BTOPOIi
TPareAVi, ¥ Mbl AOCTUTAY OAECTSIINX pe3yAbTaToB. K 3ToMy BpeMeHNM s y’Ke TBEpAO 3HAA, YTO MBI
OXOTUMCSI 32 )KeMuyXnHoit bopaxmes. VMst youroro cBsizano Bce (akThl BoeAnHO. OCTaBaACsS BCEro OAVMH
6I0CT - TOT, KOTOPBIf HAXOAUACS B PeAnnre, - u jkeMdy’kMHa MOTA@ OBITH TOABKO B HeM. Sl Kymma 3TOT 6rocT
B BallleM IPUCYTCTBUIL. VI BOT keMUy KIHa.

MpbI HECKOABKO MTHOBEHMI MOAYAAM.

- A, - cKkazaa AecTpeiia, - MHOTO pa3 YOeKAAACS S B BalllMX HeOObIUaltHBIX CIIOCOOHOCTSIX, MUCTEP
XoAMC, HO TAKOTO MacTepcTBa MHe ellle BCTpedaTh He IIPUXOAMAOCH.

- Cracubo! - ckazaa Xoamc. - Cracu6o!

IIpumevanns

1. Bopa:xua - Goratslif U 3HATHBINA POJI, UTPABIINI BUAHYI0 pojb B uctopuu Mramuu XV Beka.



Arthur Conan Doyle
preklad: FrantiSek Jungwirth
Sest Napoleoni

Nebylo nikterak neobvyklé, Ze se u nas veCer obCas zastavil pan Lestrade ze Scotland Yardu a Sherlock
Holmes jeho navstévy jen vital, nebot’ se tak dovidal vSechno, co se délo na policejnim velitelstvi. Jako
protihodnotu za zpravy, které Lestrade pfinasel, vyslechl Holmes vZdycky ochotné a pozorné podrobnosti
kazdého pfipadu, na némz detektiv pracoval, a tfebaze sam do zalezitosti nezasahoval, ob¢as mu mohl
pomoci néjakou radou ¢i navrhem, které Cerpal ze svych rozsahlych znalosti a zkuSenosti.

Tohoto vecera Lestrade nejdiiv probral pocasi a zpravy v tisku. Nato se odmlcel a zamySlené pokufoval
doutnik. Holmes si ho zméfil ostrym pohledem.

»Mate néco pozoruhodného?“ zeptal se.

,»Kdepak, pane Holmesi, nic zvlastniho.“

,»Tak mi o tom povézte.

Lestrade se zasmal.

» Vite, pane Holmesi, pro¢ bych to zapiral, opravdu madm néco na srdci. Je to véc tak poSetila, Ze jsem vas tim
nechtél obtézovat. Na druhé strané, tfebaze trivialni, je nepochybné divna a vim, Ze mate rad vSechno
nezvyklé. Podle mého minéni je to vSak spi$ pfipad pro doktora Watsona nez pro vas.“

»Nemoc?“ otdzal jsem se.

,Silenstvi. A pfitom podivna forma ilenstvi. Sotva by vas napadlo, Ze v dnesni dobé miize Zit ¢lovek, ktery
do té miry nenavidi Napoleona, Ze rozbije kazdé jeho zpodobeni, jakmile je spatii.“

Holmes se pohodlné usadil v kfesle.

,» 10 neni nic pro mne,“ prohlasil.

»Tak jest. To jsem také fikal. Jenomze kdyZ se ten muz dopusti vloupani, aby rozbijel sochy, které mu nepatfi,
pfestava to byt jen véci 1ékate a pfechazi do sféry policie.

Holmes se opét napiimil.

,»Vloupani! To zni mnohem zajimavéji. Povézte mi podrobnosti.*

Lestrade vytahl ufedni zapisnik a listovanim v ném si osvéZoval pamét’.

»Prvni pfipad byl hlaSen pted Ctyfmi dny,“ fekl. ,DoSlo k nému na Kennington Road v obchodé Morse
Hudsona, ktery prodava obrazy a sochy. Prodavac na chvili odesSel z prodejni mistnosti, ale vtom zaslechl
silnou ranu, a jakmile pfispéchal, uvidél napadrt’ rozbitou saddrovou bystu Napoleona, kterd pfedtim s
nékolika jinymi umeéleckymi vytvory stala na pulté. Vyfitil se na ulici, ale pfestoze nékolik kolemjdoucich
prohlasilo, Ze si povSimli, jak z kramu vybélil néjaky muz, prodava¢ nikoho nevidél a nepodafilo se mu
zjistit, kdo byl ten darebdk. Zdalo se, Ze jde o nesmyslny vandalsky kousek, jaky se obcas ptihazi, a tak to
také ohlasil straznikovi, ktery mél ve Ctvrti sluzbu. Sadrovy odlitek mél hodnotu pouhych nékolika §ilinkd a
celd zaleZitost vypadala pfiliS détinsky, nez aby stala za zv1astni vySetfovani.

Druhy pripad vsak byl vaznéjsi a také podivné&jsi. Odehral se teprve v noci na dnesek.

Na Kennington Road, nékolik set krokii od obchodu Morse Hudsona, bydli velmi zndmy prakticky lékaf,
doktor Barnicot, ktery ma jednu z nejrozvétvenéjSich praxi na jiznim bfehu Temze. Byt a hlavni ordinaci ma
na Kennington Road, ale filidlni ordinaci a vydejnu 1ékii v Lower Brixton Road, coZ je odtamtud dvé mile.
Zminény doktor Barnicot je nadSenym obdivovatelem Napoleona a jeho diim je plny knih, portrét a pamatek
na francouzského cisate. Pfedneddvnem koupil u Morse Hudsona dva sadrové odlitky Napoleonovy hlavy od
francouzského sochafe Devina. Jednu z nich postavil v hale domu na Kennington Road a druhou na krbovou
fimsu ordinace v Lower Brixton Road. KdyZ doktor Barnicot dnes rano vySel z loZnice, s iZasem zjistil, Ze se
v noci nékdo vloupal do domu, ale kromé sadrové hlavy v hale nic neodcizil. Pachatel vynesl bystu ven a
vztekle ji rozbil o zahradni zed’, u které byly sadrové ulomky nalezeny.*

Holmes si zamnul ruce.

,»To je rozhodné néco nového, fekl.

»Myslel jsem si, Ze se vdm to bude zamlouvat. Ale jesté jsem neskoncil. Doktor Barnicot pfiSel o dvanacté
hodiné do své filidlni ordinace a dokazete si jisté predstavit, jak byl ohromen, kdyz vidél, Ze v noci nékdo
otevfel okno a Ze stfepy jeho druhé bysty jsou rozhazené po celé mistnosti. Nékdo ji rozbil napadrt’ tam, kde
stala. Ani v jednom piipadé jsme nenalezli stopy, které by nam poskytly voditko, kde hledat zloCince nebo
Silence, jenz tyto zlovolné Ciny spachal. Nuze, pane Holmesi, ted’ znate fakta.“

»Jsou neobycejnd, netkuli groteskni,” ekl Holmes. ,,Smim se otazat, zda obé€ bysty rozbité u doktora
Barnicota byly pfesnymi kopiemi té, ktera byla znicena v obchodé Morse Hudsona?“

,»Byly to odlitky pofizené z téze formy.“

»Tento fakt rozhodné odporuje teorii, Ze muz, ktery je rozbiji, byl ovlivnén néjakou povSechnou nenavisti
vuci Napoleonovi. Kdyz uvazime, kolik set soch slavného cisafe v Londyné existuje, bylo by véru az pfili§
napadnou shodou okolnosti, kdyby nevybéravy obrazoborec zahajil své dilo nicenim tii odlitkl téze bysty.“
,»NNUu, to jsem si také myslel,“ fekl Lestrade. ,,Jenze Morse Hudson ma jediny obchod s bystami v téhle ¢asti
Londyna a nékolik let mél v kramé jediné tyto tfi Napoleonovy bysty. A tfebaze se podle vaSich slov v
Londyné vyskytuji stovky cisafovych soch, je velmi pravdépodobné, Ze se v tomhle okrese nalézaly pouze ty
tfi. Proto mistni fanatik zacal s nimi. Co o tom soudite, doktore Watsone?“

,Projevy monomanie jsou neomezené,” odpovédél jsem. ,.Existuje porucha, kterou moderni francouzsti

psychologové nazvali idée fixem; ve své podstaté miZze byt zcela nevinnd a miZe byt provdzena jinak

naprostou normalitou. U ¢lovéka, ktery o Napoleonovi mnoho cetl nebo ktery trpi néjakou dédi¢nou rodinnou
nemoci v dusledku ,velké vilky’, miZe se vyvinout idée fixe a on se pak pod jejim vlivem miZe dopustit
fantastickych ¢ing.*

,»To se mi né&jak nezd4, mily Watsone,“ fekl Holmes a zavrtél hlavou, ,,ponévadz zadna idée fixe by vaSemu
zajimavému monomaniakovi nepomohla zjistit, kde se podobné bysty nalézaji.*

»Nu, jak si to tedy vysvétlujete vy?“

»Ani se o to nepokouSim. Chci pouze poznamenat, Ze ve vystfednim pocinani toho péna je jistd metoda.
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Kupfikladu u doktora Barnicota, kde by hluk mohl probudit rodinu, vynesl pachatel bystu pfed diim a potom
teprve ji rozbil, zatimco v ordinaci, kde mu podobné nebezpeci nehrozilo, rozbil ji na misté. Na prvni pohled
se cela ta véc zda smé$né malicherna, ale netroufam si tvrdit o nicem, Ze je to trividlni, uvazim-li, Ze nékteré
Abernattyho rodiny mé nejprve upozornilo to, jak hluboko se petrzel za dusného dne ponofila do masla. Proto
si nemohu dovolit vysmivat se vasim tfem rozbitym bystam, Lestrade. Budu vam neobycejné zavazan,
jestlize mi oznamite jakykoli dal$i vyvoj v tomto neobycejném sledu udalosti.“

Holmes dokazal piedstavit. Druhy den rano jsem se oblékal v loznici, kdyZ se ozvalo zaklepani na dvefe a
veSel Holmes s telegramem v ruce. Precetl jej nahlas:

»Prijedte okamzite 131 Pitt Street. Kensington — Lestrade. *

,Co to znamend?“ zeptal jsem se.

»Nevim — miiZe to byt cokoli. Mam ale podezieni, Ze jde o pokracovani té historky se sochami. Vypada to, ze
nas pritel obrazoborec zah4jil ¢innost v dalsi londynské ctvrti. Kava je na stole, Watsone, a pfede dvefmi ceka
drozka.®

londynského Zivota. Diim ¢islo 131 stal v fadé navzajem si podobnych nanicovatych, uctyhodnych a naprosto
neromantickych obydli. Kdyz jsme se pfiblizili, spatfili jsme, Ze se u zabradli pfed domem tisni zastup
zvédavcl. Holmes si hvizdl.

»Namouvéru, tohle bude pfinejmenSim pokus o vrazdu. Nic mensSiho pozornost londynského poslicka
neupoutd. Naklonéna ramena a nataZzeny krk tamhletoho chasnika jasné prozrazuji, Ze béZi o nasilny ¢in. Co
to, Watsone? Horni schod je umyty a ostatni schody jsou suché. Ale je tu beztak dosti Slapot. Hle, Lestrade
stoji u pricelniho okna a zakratko se dovime vSechno.“

Policista nas pfijal s velmi vaznou tvafi a uvedl nas do obyvaciho pokoje, v némz sem tam ptechazel velmi
neupraveny a rozCileny starSi pan ve flanelovém Zupanu. Pfedstavil ndm ho jako majitele domu — pana
Horace Harkera z Centralniho tiskového syndikatu.

,»Jde zas o Napoleonovu bystu,“ fekl Lestrade. ,,VCera vecer jsem mél dojem, Ze vas to zajima, a myslel jsem,
Ze asi ted’, kdy celd zalezZitost vzala mnohem vaznéjsi obrat, budete docela rad pfitomen.*

Ak Cemu se vlastné obratila?“

,»K vrazdé. Pane Harkere, vypravujte laskavé témto pantim, co se pfesné stalo.

Muz v Zupanu k nam otocil nanejvys melancholickou tvar.

»Je zvlastni,“ fekl, ,,ze cely Zivot sbirdm zpravy o jinych lidech, a ted’ kdy se mi naskytla opravdu zdvazna
zprava, jsem z toho natolik zmateny a utrapeny, Ze nedokdzu dat dohromady dvé slova. Kdybych sem byl
pfiSel jako zurnalista, napsal bych rozhovor sdm se sebou a v kterémkoli vecerniku bych dostal dva sloupce.
Takhle jen plytvam cennym materidlem, ponévadz tuhle historku vykladam znovu a znovu fadé lidi, a sam ji
nedokazu zpracovat. Znam ale vaSe jméno, pane Sherlocku Holmesi, a kdybyste mi jen dokazal tu podivnou
zalezitost vysvétlit, odménil byste mé tim za ndmahu, Ze vam tu historku vypovim.“

Holmes usedl a naslouchal.

,» VSechno se zfejmé to¢i kolem Napoleonovy bysty, kterou jsem si koupil do tohoto pokoje asi pfed ¢tyfmi
mésici. Dostal jsem ji levné v prodejné u Harding Brothers, druhé dvefe od stanice podzemni drédhy v High
Street. Své novinarské praci se vénuji vétSinou v noci a ¢asto piSu az do rannich hodin. Tak tomu bylo i dnes.
Sedél jsem ve svém doupéti, vzadu v poschodi, a asi kolem tfeti hodiny se mi zdalo, Ze zezdola slySim néjaky
hluk. Naslouchal jsem, ale hluk se neopakoval, a dospél jsem k zavéru, Ze ke mné zalehl zvenc¢i. Potom
pojednou, asi pét minut nato, ozval se hrozny vykiik — zvuk tak stra$ny, Ze jsem néco podobného jaktéziv
neslySel. Do smrti mi bude znit v uSich. Chvili jsem sedél zkamenély hriizou. Potom jsem uchopil pohraba¢ a
seSel dold. KdyZ jsem vstoupil do tohoto pokoje, okno bylo dokofan a okamzité jsem si povsiml, Ze bysta
zmizela z krbové fimsy. Nedovedu pochopit, pro¢ lupi¢ kradl takovou véc, vidyt' to byl pouhy sadrovy
odlitek a nemél zadnou cenu.

Sam vidite, Ze komukoli, kdo se chce tim otevienym oknem dostat ven, sta¢i udélat delsi krok a doSlapne na
nejhotejsi schod. To také ziejmé ucinil lupi¢, a proto jsem Sel otevfit dvefe. Vykrocil jsem do tmy a téméf
jsem klopytl o mrtvého muze, ktery tam lezel. BéZel jsem zpét pro svitilnu a zjistil jsem, Ze jde o nest’astnika
s hlubokou, zejici ranou v krku. VSude kolem bylo plno krve. Lezel na zadech, s koleny pfitazenymi k t€lu a
se strasné otevienymi tsty. O tom se mi jeSté dlouho bude zdavat. Stacil jsem jenom hvizdnout na policejni
piStalku a potom jsem patrné ztratil védomi, ponévadz vic nevim o ni¢em, jenom tolik, Ze kdyZ jsem se v hale
probral, stal nade mnou straznik.“

»A kdo byl ten zavrazdény?“ zeptal se Holmes.

»,Nic ndm neprozrazuje, kdo to byl,“ ekl Lestrade. ,,Mrtvolu uvidite v marnici, ale zatim jsem o ni nic
nezjistil. Je to vysoky opéleny muz statné postavy, asi tficetilety. Je nuzné odény, ale nezda se, Ze by to byl
délnik. Vedle ného lezel v kaluzi krve kapesni niz s rukojeti z rohoviny. Zda je to zbraf, kterou byl zlo¢in
spachan, nebo zda patfila neboztikovi, to nevim. Na Satech nebylo Zadné jméno a v kapsach mél zavrazdény
jenom kousek provazku, jablko, laciny plan Londyna a fotografii. Tady je.“

Ziejmé to byla momentka z néjakého malého aparatu. Zobrazovala ¢ilého muZe, trochu podobného opici, s
ostfe fezanou tvari, hustym oboc¢im a velmi podivnym vycnélkem na spodni poloviné tvafe, kterd pfipominala
Cenich pavidna.

,»A co se stalo s tou bystou?“ zeptal se Holmes, kdyz si fotografii diikladné prohlédl.

,ObdrZeli jsme o ni hlaSeni tésné pied vasim pfichodem. Byla nalezena v zahradé pred prazdnym domem na
Campden House Road. Rozbitd napadrt. Jdu se tam ted’ podivat. Ptijdete se mnou?*

»Zajisté. Jen se tu jesté porozhlédnu.“ Prozkoumal koberec a okno. ,,Ten muz mél bud’ velmi dlouhé nohy,
nebo byl télesné neobycejné zdatny,”“ pravil. ,,Pfi té vzdalenosti to viibec nebyla malickost dosahnout na
okenni fimsu a okno otevrit. Navrat byl pomérné jednoduchy. Plijdete se s ndmi podivat na pozistatky vasi
bysty, pane Harkere?*



Zdrceny novinaf usedl za psaci stil.

»2Musim se pokusit néco sesmolit,” fekl, ,tfebaze nepochybuji, Ze prvni vydani vecernikl uz urcité vyslo se
vSemi podrobnostmi. Ja prosté mam takovou smtlu. Vzpominate si, jak se zfitila ta tribuna v Doncasteru? No
— a ja byl jediny Zurnalista na tribuné, a jenom moje noviny o tom neuvefejnily Zadnou zpravu, protoze jsem
byl pfili$ otfesen, nez abych ji mohl napsat. A ted’ zas pfijdu pozdé — s vrazdou spachanou u mého vlastniho
domu.

Kdyz jsme odchazeli z pokoje, slySeli jsme, jak jeho pero skiipavé zadrhava po papife.

Misto, kde se nalezly tlomky bysty, bylo vzdaleno pouze nékolik set krokd. Nas zrak nejprve spo€inul na
soSce slavného cisare, ktery zfejmé vzbuzoval v mysli neznamého tak divokou a ni¢ivou nenavist. LeZela na
travé rozmetdna na drobné stfepy. Holmes jich né€kolik zvedl a pozorné si je prohlizel. Podle jeho napjaté
tvare a cilevédomého pocinani jsem usoudil, Ze kone¢né nalezl stopu.

»Nuze?“ zeptal se Lestrade.

»Jsme teprv na zacatku,“ pravil. ,Ale nicméné — nicméné mame nékolik faktli, které nam poskytuji jisté
naznaky, o néZz se miZeme pii dalS$im postupu opfit. Vlastnictvi bezcenné bysty znamenalo pro toho
podivného zloc¢ince vic nez lidsky Zivot. To za prvé. A k tomu navic pfistupuje zvlaStni skutecnost, ze ji
nerozbil v domé nebo v jeho tésném sousedstvi — pokud ovSem pachateli zaleZelo pouze na zniceni bysty.“
»Setkani s druhym muzem ho rozrusilo, a tak se unahlil. Sotva si byl védom, co ¢ini.

,»NU, zda se to pravdépodobné. Obzvlast’ vas ale chci upozornit na polohu tohoto domu i zahrady, v niz byla
bysta rozbita.“

Lestrade se rozhlédl kolem sebe.

,»Je to prazdny dim, takZe pachatel véd¢l, Ze ho v zahradé nikdo nevyrusi.“

»Ano, ale nad nim stoji v ulici jiny neobydleny diim, kolem kterého musel pachatel projit, nez dosel sem.
Pro¢ nerozbil bystu tam, kdyZ se kaZzdym krokem zvySovalo nebezpeci, Ze ho nékdo potka?>“

»Vzdavam se,“ ekl Lestrade.

Holmes ukazal na pouli¢ni svitilnu nad naSimi hlavami.

»Tady na svou praci vidél, kdezto u druhého domu ne. V tom je ten dGvod.“

,»U vSech vsudy, mate pravdu!“ zvolal detektiv. ,,KdyZ o tom ted” uvazuji, bysta v ordinaci doktora Barnicota
byla rozbita také pobliZ no¢niho svétla. Nu, pane Holmesi, co si pocneme s timhle faktem?“

»Zapamatujeme si jej — zapiSeme do paméti. Pozdéji miZzeme prijit na néco, co s nim bude souviset. Jaké
kroky navrhujete ted’ podniknout, Lestrade?

Jakmile vypéatrame, kdo to je a s kym se stykal, mdme dobry zacatek, z néhoz postupné piijdeme na to, co
dnesni noci v Pitt Street pohledaval, s kym se tam seSel a kdo ho na prahu domu pana Horace Harkera zabil.
Nemyslite?*

»INepochybné, nicméné ja bych k feSeni pristoupil ponékud jinak.*

,»Co byste tedy délal?“

,»INo, nedejte se mnou ovliviievat. Navrhuji, abyste postupoval podle své metody a ja zas podle své. Pozdé&ji
muiZeme své poznatky porovnat a vzajemné doplnit.”

,»Vyborné,“ fekl Lestrade.

»JestliZe se vracite do Pitt Street, mohl byste se zastavit u pana Horace Harkera. Vyfid'te mu, Ze jsem dospél
k pfesvédCeni, Ze jeho diim navstivil nebezpecny vrazdici Silenec, trpici napoleonskym fantasem. Bude to
uZitecné pro jeho ¢lanek.”

Lestrade vypadal uZasle.

,,Snad tomu vazné nevéfite?“

Holmes se usmal.

,Ze ne? Nu — snad ne. Jsem si ale jist, Ze to bude zajimat pana Horace Harkera a predplatitele Centralniho
tiskového syndikatu. Véru, Watsone, dneska nas ofekava dlouha a dost sloZita prace. Byl bych rad, Lestrade,
kdybyste se s nami mohl sejit v Sest hodin vecer v Baker Street. Do té doby bych si rad ponechal fotografii
nalezenou v kapse mrtvého. Je moZné, Ze vas pozaddm o doprovod a pfispéni pfi mensi vypravé€, na kterou se
dnes vecer vydame, pokud se ukaze, ze mé vyvody byly spravné. Prozatim se s vami lou¢im a pfeji sam sobé
mnoho zdaru.“

Sherlock Holmes a ja jsme spole¢né odesli do High Street a tam jsme se zastavili v obchodé Harding
Brothers, kde byla bysta zakoupena. Mlady prodava¢ nam sdélil, Ze pan Harding pfijde aZ odpoledne a Ze on
sam je v obchodé teprve kratce, takZze nam nemutze poskytnout zddné informace. Na Holmesové tvafi se
objevil vyraz zklamani a rozmrzelosti.

»Nu, nemtizeme €ekat, Ze ndm vzdycky vyjde vSechno tak, jak si pfejeme, Watsone,“ tekl posléze. ,,Musime
se tu zastavit odpoledne, kdyZ zde pan Harding diiv nebude. Jak jste asi vytusil, snazim se vypatrat ptivod
téch byst, abych zjistil, zda nepfijdu na néco neobvyklého, co by jejich pozoruhodné osudy vysvétlilo.
Zastavime se u pana Morse Hudsona na Kennington Road a uvidime, zda nam tento problém trochu nevyjasni
on.”

Po hodinové jizdé drozkou octli jsme se v prodejné obchodnika s obrazy. Byl to obtloustly muzik se zarudlym
obli¢ejem a nakvasenym vystupovanim.

,»OvSem, pane. Pfimo tady na pulté, pane,” fekl. ,Nevim, k ¢emu platime vSecky ty dané a poplatky, kdyz si
kdejaky lump mtiZe pfijit a rozbijet mi zboZi. Ano, pane, ty dvé sosky jsem doktoru Barnicotovi prodal ja. Je
to ostuda, pane. Komplot nihilistd, tim si to vysvétluji. Rozbijet sochy miiZze jenom né&jaky anarchista. Od
koho jsem sochy koupil? Nechapu, jak to s tim souvisi. Nu, kdyZ to opravdu potfebujete védét, byly od firmy
Gelder & Co. v Church Street ve Stepney. Ve své branzi je to uz dvacet let velmi dobfe zndma firma. Kolik
jsem jich mél? Tti — dvé a jedna jsou tfi — dvé koupil doktor Barnicot a jednu mi rozbili tady na pulté za
bilého dne. Jestli zndm toho muZe na fotografii? Ne, nezndm ho. Ale vlastné ano, zndm ho. Vzdyt' je to
Beppo! To byl italsky femeslnik, vypomahal mi v kramé. Trochu se vyznal v modelovani, pozlacovani ramut a
drobnych opravach. OdeSel minuly tyden a od té doby jsem o ném neslySel. Ne, nevim, odkud pfiSel ani kam
odesel. Pokud byl u mne zaméstnan, nic jsem proti nému nemél. OdeSel dva dny predtim, nez byla bysta
zniCena.



,»NU, to je vSechno, co se dalo €ekat, Ze se od Morse Hudsona dovime,“ pravil Holmes, kdyZ jsme vysli z
kramu. ,Mame Beppa jako spole¢ného jmenovatele — jak v Kenningtonu, tak v Kensingtonu, takze se nam ta
deset mil dlouha jizda vyplatila. A ted, Watsone, se vypravime k firmé Gelder & Co. ve Stepney, ponévadz
tam byly ty bysty vyrobeny, odtamtud pochazeji. Velice by mé prekvapilo, kdybychom se tam néco
nedovédeéli.“

V rychlém sledu jsme prosli pfes okraj modniho Londyna, hotelového Londyna, divadelniho Londyna,
literarniho Londyna, obchodniho Londyna a posléze namoiniho Londyna, az jsme dorazili do stotisicového
mésta na bfehu feky, kde se ¢inzdky hemzi a pachnou vyvrzenci z celé Evropy. Tam, na Siroké tfidé, kde
kdysi sidlili bohati méststi kupci, nalezli jsme hledanou sochatskou dilnu. Venku na rozlehlém dvote stala
fada rozpracovanych pomnikt a soch. Uvnitf byla prostornd mistnost, v niz modelovalo a odlévalo asi
padesat délnikd. Reditel, mohutny plavovlasy Némec, nas zdvofile piijal a dal Holmesovi na viechny jeho
otazky jasnou odpovéd’. Nahlédnutim do knih zjistil, Ze z mramorové kopie Napoleonovy hlavy podle Devina
bylo vyrobeno nékolik set odlitkd, ale ty tfi, které firma asi pfed rokem zaslala Morsi Hudsonovi, byly
polovinou série Citajici Sest kusti — druha polovina byla odeslana firmé Harding Brothers v Kensingtonu.
Nebyl diivod, pro¢ by se téch est odlitké mélo n&jak li§it od ostatnich. Reditel nam nemohl uvést sebemensi
pfi€inu, pro¢ by si nékdo umanul ty odlitky zni€it — po pravdé feceno se takovému nipadu vysmal.
Velkoobchodni cena bysty ¢inila Sest Silinkd, ale maloobchod mohl dostat dvanact nebo jesté vic. Odlévalo
se ve dvou formach, pfedni a zadni ¢ast zv1ast, pak se oba sadrové profily spojily, ¢imz vznikla kompletni
bysta. Tuto préci obvykle provadéli Italové v mistnosti, v niZ jsme pravé byli. Hotové bysty se postavily na
stil do chodby, aby vyschly, a poté byly odvezeny do skladu. To bylo vSechno, co nam mohl povédét.

KdyzZ ale Holmes vytahl fotografii, zareagoval feditel zcela necekané. Tvaf mu zrudla hnévem a obo¢i nad
modryma germanskyma o¢ima se mu nasupilo.

»Ach, ten lotr!“ zvolal. ,,OvSem, zndm ho velice dobfe. NaSe firma ma dobré jméno a policie k nam pfiSla jen
jednou, a to vSechno kvtli tomu chlapovi. Je to uz vic nez rok. Probodl noZzem na ulici jiného Itala a potom
pfiSel do prace, policie ho sledovala a tady byl dopaden. Jmenoval se Beppo — jeho pfijmeni jsem se nikdy
nedovédél. Patfilo mi to, nemél jsem chlapa s takovym ksichtem do zaméstnani pfijimat. Byl to ale dobry
pracovnik — jeden z nejlepsich.

,»Kolik dostal?“

,»Ten napadeny ziistal nazivu, a Beppo vyfasoval jen jeden rok. Urcité uz je venku; ale neodvazil se tu ani
ukazat. Je u nas ale zaméstnan jeho bratranec a ten by vam snad mohl povédét, kde ho najdete.”

,»Ne, ne,” zvolal Holmes, ,,tomu bratranci ani sliivko — ani sliivko, o to vas prosim. Jde o velmi zdvaznou véc
prodal, povsiml jsem si, Ze je tam uvedeno datum 3. ¢ervna minulého roku. Nevite ndhodou, kdy byl Beppo
zatCen?“

»Zhruba vam to mohu fici podle vyplatni listiny,“ odpovédél feditel. ,,Ano,“ pokracoval, kdyz po chvili
listovani naSel pfisluSnou stranku, ,,posledni vyplatu bral dvacatého kvétna.“

,»DEékuji vam,* fekl Holmes. ,,Myslim, Ze uz vas nebudu okradat o Cas a zneuzivat vasi trpélivosti.“ Jesté
jednou ho upozornil, aby se o naSem patrani nikomu nezminoval, a znovu jsme se vydali na zapad.
Odpoledne uz hodné pokrocilo, nez se nam podafilo rychle se naobédvat v jedné restauraci. U vchodu visel
novinovy plakat s titulky ,Nasili v Kensingtonu. Silenec vrazdi“ a obsah novin naznagoval, Ze pan Horace
Harker pfece jen uplatnil sviij ¢lanek. Neobycejné senzacni a kvétnaty popis celé udélosti zabral dva sloupce.
Holmes si opfel noviny o stojanek s octem a hoi¢ici a Cetl je pfi jidle. Nékolikrat se tlumené zachechtal.

»T0 je vyborné, Watsone,“ pravil. ,,Poslechnéte si to: ,Uspokojuje nas védomi, Ze ndzory na piipad se
nebudou rozchazet, protoze pan Lestrade, jeden z nejzkusenéjsich pfislusnikti policejniho sboru, a pan
Sherlock Holmes, zndmy poradni expert, nezavisle na sobé dospéli k nazoru, Ze pfi¢inou groteskniho sledu
udalosti, které vyvrcholily tak tragicky, je spiSe choromyslnost nez promysleny zlocin. Pouze duSevni uchylka
miZe poskytnout vysvétleni vSech faktl.’ Tisk, Watsone, je neobyCejné cenny vynalez, kdyZ vite, jak ho
vyuzit. A ted, jestlize jste uz dojedl, se vratime do Kensingtonu a uvidime, co nam povi majitel firmy
Harding Brothers.

Ukazalo se, Ze zakladatel tohoto obchodu je ¢ily muzik, velmi upravny a pohyblivy, s jasnou hlavou a
pohotovy v feci.

,»Ano, pane, uz jsem o tom cetl ve veCernicich. Pan Horace Harker je na$ zadkaznik. Bystu jsme mu dodali
pred nékolika mésici. U firmy Gelder & Co. ve Stepney jsme objednali tfi stejné bysty. VSechny jsme je uz
prodali. Komu? Sta¢i nahlédnout do naSich prodejnich zdznamii a velmi snadno to zjistime. Ano, tady to
mame. Prvni bystu, jak vidite, koupil pan Harker, druhou pan Josiah Brown, vila Laburnum, Laburnum Vale v
Chiswicku, a tfeti pan Sandeford, Lower Grove Road v Readingu. Ne, tvaf muze, kterou mi ukazujete na
fotografii, jsem nikdy nevidél. A Clovék by si ho sotva mohl nepamatovat — vid’te, pane — protoze jsem
italskych délnika a Cisti¢i. Ano, fekl bych, Ze jestlize chtéli, mohli do prodejnich zaznamid nahlédnout.
Nemame zadny zvlastni diivod, pro¢ bychom je tajili. Ba, je to véru prapodivna zalezitost a doufam, Ze mi
date védeét, jestlize néco vypatrate.*

Béhem vypovédi pana Hardinga si Holmes zapsal nékolik poznamek a vidél jsem, Ze je velice spokojen s tim,
jak se naSe patrani vyviji. Ale nefekl nic, pouze poznamenal, Ze si musime pospiSit, abychom na schiizku s
Lestradem nepfisli pozdé. A opravdu, kdyZ jsme dorazili do Baker Street, detektiv tam uZ ¢ekal a hore¢né
pfechazel pln netrpélivosti. Tvafil se diilezité, takze jsme poznali, Ze jeho celodenni prace nebyla marna.
»Nuze?“ zeptal se. ,,Jak vam Stésti pfalo, pane Holmesi?

»MEli jsme velmi rusny den, ktery jsme cely nepromarnili, vysvétlil mij pfitel. ,,Navstivili jsme nejen
prodejny, ale rovnéz velkoobchodni vyrobce. Kazdou z téch byst mohu nyni sledovat od okamziku, kdy byla
vyrobena.®

,»Bysty!“ zvolal Lestrade. ,,Nuze dobra, vy mate své metody, pane Sherlocku Holmesi, a nepfislusi mi, abych
je kritizoval, ale myslim si, Ze jsem dnes vykonal lepsi praci nez vy. Zjistil jsem totoZnost mrtvého.“
»Nefikejte!“

,»A odhalil jsem pohnutku zlo¢inu.*



»Skvelé!«

»,Mame inspektora, ktery je specialistou na Saffron Hill a italskou ¢tvrt. Neboztik mél na krku néjaky
katolicky talisman, coZ mé spolu se zabarvenim jeho pleti pfivedlo na myslenku, Ze pochazi z jihu. Inspektor
Hill ho poznal na prvni pohled. Mrtvy se jmenuje Pietro Venucci, pochazi z Neapole a patfil k nejvétSim
londynskym hrdlofezim. Byl ve spojeni s mafii, ktera jak vite, je tajnou politickou spole¢nosti a vynucuje si
posludnost tfeba vrazdou. Vidite, jak se pfipad zacinad vyjasnovat! Ten druhy je patrné rovnéz Ital a Clen
mafie. Né&jak porusil stanovy. Poslali za nim Pietra. Na fotografii, kterou jsme nalezli v jeho kapse, je zfejmé
vyobrazen ten hledany, aby Pietro ndhodou neprobodl né€koho jiného. Sleduje ho, vidi ho vchazet do domu,
pocka si na ného venku a pfi rvacce sam utrzi smrtelnou ranu. Co na to feknete, pane Sherlocku Holmesi?“
Holmes pochvalné zatleskal.

,»Vyborné, Lestrade, vyborné!“ zvolal. ,,Jen jsem dobie nepochopil, jak si vysvétlujete ty rozbité bysty.“
,»Bysty! Vam ty bysty zfejmé né&jak nejdou z hlavy. Koneckoncii je to mali¢kost; drobna kradez, nanejvys Sest
mésicli. My vlastné vySetiujeme vrazdu a fikdm vam, ze se v mych rukou sbihaji vSechny nitky.*

A dalsi krok?“

»Je velmi prosty. Pjdu s Hillem do italské Ctvrti, naleznu muze, jehoz fotografii mame, a zatknu ho pro
podezieni z vrazdy. Pjdete s ndmi?“

»Myslim, Ze ne. Domnivam se, Ze se k cili dostaneme jednodus$Sim zpisobem. Nemohu to fici urcité, protoze
vSechno zavisi na Ciniteli, ktery je mimo nasi kontrolu. Chovam ale zna¢nou nadgji — abych pravdu fekl,
pravdépodobnost je dvé ku jedné — Ze jestlize nas dnes vecer doprovodite, pomohu vam dopadnout
pachatele.“

,»V italské Ctvrti?

,»Ne, myslim, Ze ho spi§ zastihneme v Chiswicku. Lestrade, kdyz dnes vecer se mnou pijdete do Chiswicku,
slibuji vam, Ze vas zitra doprovodim do italské ¢tvrti, a z toho odkladu nevznikne Zadna Skoda. A ted’ myslim,
Ze by nam vSem prospélo par hodin spanku, protoze nehodlam vyrazit pied jedenactou a vratime se sotva
dfiv neZ rano. Povecefite s ndmi, Lestrade, a potom vdm miZeme nabidnout pohovku aZ do odchodu. Zatim,
Watsone, bych byl rad, kdybyste zazvonil pro spésného posla, nebot’ chci odeslat dopis a je dulezité, aby
neprodlené odesel.

Holmes stravil vecer hledanim v archivu starych deniki, kterych jsme méli plnou komoru. Kdyz se posléze
vratil, mél v ocich vitézoslavny pohled, ale neprozradil nam vysledky svého vyzkumu. Pokud se tykalo mne,
sledoval jsem krok za krokem metody, které mu umoznily zdolavat jednotlivé potiZe tohoto komplikovaného
pripadu, a tiebaze jsem dosud nepostiehl cil, k némuz spéjeme, bylo mi jasné, zZe Holmes predpoklada, zZe se
groteskni zlo¢inec pokusi zmocnit i zbyvajicich dvou byst, z nichz jedna, jak jsem si pamatoval, se naléza v
Chiswicku. Nepochybné bylo zamérem nasi cesty dopadnout ho piimo pii ¢inu a nemohl jsem neobdivovat
lest, s niZ muj pfitel propaSoval do vecernikii faleSnou stopu, aby tak v zlo¢inci vzbudil dojem, Ze mize
bezstarostné pokracovat ve svych planech. Neptekvapilo mé, kdyz Holmes navrhl, abych vzal s sebou
revolver. Sam si vzal jezdecky bi¢ik vyplnény olovem, ktery byl jeho oblibenou zbrani.

O jedenacté stala prede dvefmi drozka, kterd nas odvezla pfes Hammersmith Bridge na druhou stranu feky.
Tam dostal drozkaf pokyn, aby ¢ekal. Po chvili jsme pfiSli na soukromou cestu, po obou stranach lemovanou
péknymi domy, které staly kazdy na vlastnim pozemku. Ve svétle pouli¢ni svitilny jsme si na brané jednoho z
nich pfecetli Laburnum Villa. Jeji obyvatelé uZ zfejmé ulehli, nebot’ vSude bylo tma, pouze z piilobloukového
okénka nad domovnimi dvefmi se linul rozmazany kruh svétla na zahradni cesticku. Dfevény plot, ktery
oddéloval zahradu od cesty, vrhal hluboky stin na vnitini stranu, a tam jsme se pfikr¢ili.

»BohuZel, budete asi ¢ekat dlouho,” zaseptal Holmes. ,,MiZeme dékovat hvézdam, Ze neprsi. Myslim, Ze si
ani nesmime vykoufit cigaretu, aby nam lépe utikal cas. Nicméné mame vyhlidky dvé ku jedné, Ze nase
namaha bude odménéna.

Ukazalo se, Ze naSe hlidka neméla trvat tak dlouho, jak se Holmes obaval — skoncila nenadale a zv1astnim
zpisobem. V jediném okamziku, aniZ nas sebemensi Selest varoval, Ze nékdo pfichdzi, oteviela se vratka a
pruzna, temna postava, svizna a rychla jako opice, vbéhla na zahradni péSinku. Zahlédli jsme ji, jak se mihla
ve svétle z okénka nade dveimi a potom zmizela v Cerném stinu domu. Nésledovala dlouha pfestavka, béhem
niz jsme zadrzovali dech, a nato jsme zaslechli velmi tiché vrznuti. Nékdo oteviral okno. Vrzani pfestalo a
zavladlo opét dlouhé ticho. Vetfelec se dobyval do domu. Zahlédli jsme zablesk zlodéjské lucerny v mistnosti.
Ztejmé nenasel, co hledal, nebot’ za jinou roletou jsme zahlédli dalsi zablesk a potom jesté za jednou.
»Pojd'me k otevienému oknu! Polapime ho, az poleze ven,“ zaSeptal Lestrade.

Ale nez jsme se mohli hnout z mista, muz se opét vynofil. Kdyz vySel ven, do roztfesené skvrny svétla,
zahlédli jsme, Ze nese pod pazdi néco bilého. Kradmo se rozhlédl kolem sebe. Ticho opusténé ulice v ném
budilo pocit bezpeci. Obratil se zady k nam, polozil své bfimé na zem a vzapéti se ozvalo tfesknuti a po ném
zachfesténi. Muz byl natolik zaujat svym poc¢inanim, Ze viibec neslySel naSe kroky, kdyz jsme se k nému tiSe
ubirali po travniku. Holmes vysko¢il jako tygr a vrhl se mu na zada, vzapéti nato Lestrade a ja jsme ho drzeli
kazdy za jednu ruku a nasadili mu pouta. KdyZ jsme ho otocili, spatfil jsem ohavnou, zazloutlou tvar, ktera se
vztekle Sklebila a zlostné na nas zirala. Bylo mi jasné, Ze jsme zajistili ¢lovéka vyobrazeného na fotografii.
Holmes vSak naSemu vézni nevénoval pozornost. Sedél na bobku na prahu a velice peclivé prohlizel, co muz
vynesl z domu. Byla to Napoleonova bysta pfipominajici tu, kterou jsem vidél rano, a rozbitd na podobné
ulomky. Holmes kazdy stfipek opatrné obratil ke svétlu, ale ani jeden se v ni¢em neliSil od druhého. Pravé
skoncil, kdyZ se v hale rozsvitila svétla, dvefe se oteviely a ukdzal se majitel domu, Zovidlni tloustik v kosili a
kalhotach.

,»Pan Josiah Brown, pokud se nemylim?“ fekl Holmes.

»Ano, pane, a vy jste zajisté pan Sherlock Holmes? Obdrzel jsem dopis, ktery jste mi zaslal po spéSném
poslovi, a fidil jsem se pfesné vasimi piikazy. Uzamkli jsme vSechny dvefe zevnitf a cekali, co bude dal. Véru
velmi rad vidim, Ze jste toho lotra dopadli. Doufdm, panové, Ze pujdete dovnitf a pfijmete né&jaké
obcerstveni.“

Jenomze Lestrade touZil mit svého v€zné co nejdfive v bezpe¢i pod zdmkem, a tak jsme o nékolik minut
pozdéji ptivolali naSi drozku a vSichni Ctyfi jsme se vydali na cestu do Londyna. Nas vézen nepromluvil ani
slovo; jenom na nés ziral zpod rozcuchanych vlasi a jednou, kdyZ se mu zdalo, Ze ma ruka je na dosah,



chiiapl po ni jako hladovy vlk. ZdrZeli jsme se na policejni stanici a dovédéli se, Ze se pfi prohlidce jeho
odévu nenaslo nic kromé nékolika S$ilinkd a dlouhého noze v pochvé, ktery na rukojeti nesl hojné stopy
Cerstvé krve.

»To je v pofadku,” fekl Lestrade, kdyZ jsme se rozchazeli. ,,Hill vSechny tyhle vyte¢niky znd a bude védét,
kdo to je. Uvidite, Ze ma teorie o mafii se nakonec ukaze jako spravna. Ale piesto jsem vam nadmiru zavazan,
pane Holmesi, za mistrovsky zptsob, jakym jste ho dopadl. VSechno mi dosud neni jesté tiplné jasné.*
»Soudim, Ze na vysvétlovani je uz pfili§ pozdni hodina,” fekl Holmes. ,,Kromé toho jeSté zbyva osvétlit
nékolik podrobnosti a tohle je jeden z ptipadt, které stoji za to, aby se propracovaly az k samému konci.
Jestlize k nam pfijdete jeSté jednou zitra o Sesté, nepochybné vas presvéd¢im, Ze jste dokonce ani ted’ plné
nepochopil vyznam celého pfipadu, ktery vykazuje né€kolik ryst v d&jinach zloCinu veskrze svéraznych.
Jestlize vam dovolim zaznamenat dal$i z mych drobnych problémi, Watsone, predvidam, Ze ozivite své
stranky vypravénim o jedine¢ném dobrodruZzstvi s napoleonskymi bystami.

Kdyz jsme se nazitfi veCer opét sesli, Lestrade pfinesl mnozstvi informaci o naSem vézni. Ukazalo se, Ze se
jmenuje Beppo, jeho pfijmeni vSak nebylo znamo. V italské kolonii ho dobfe znali jako povalece. Byval
zruénym sochafem, poctivé se zivil, ale dal se na Spatnou cestu a byl uz dvakrat trestan — jednou za kradez a
jednou, jak uz jsme v&déli, Ze pobodal svého krajana. Pohnutky, které ho vedly k ni€eni byst, byly zatim stale
jeSté neznamé a v tomto sméru odmital odpovidat na otazky; policie vSak vypatrala, Ze né€které z byst mohl
docela dobfe vyrobit sam, nebot’ tuto praci vykonaval u firmy Gelder & Co. VSechny tyto informace —
mnohé jsme uz znali — vyslechl Holmes se zdvofilou pozornosti, ale ja, ktery jsem ho dobfe znal, jsem jasné
vidél, Ze bloudi myslenkami nékde jinde, a pod maskou, kterou si dovedl nasadit, jsem rozeznal nepokoj
smiSeny s o¢ekdvanim. Posléze se pohnul v kfesle a o¢i se mu rozzafily. Nékdo zazvonil. O chvili pozdé&ji
jsme na schodech zaslechli kroky a do mistnosti byl uveden starsi pan s ruménou tvaii a Sedivymi licousy. V
pravé ruce nesl staromédni cestovni braSnu, kterou postavil na stil.

,,Je tu pan Sherlock Holmes?“

Muj pritel se uklonil a usmal. ,,Pan Sandeford z Readingu, Ze?“

,»Ano, pane. Lituji, Ze jsem se ponékud opozdil, ale vlakové spojeni je Spatné. Psal jste mi o bysté, kterou
vlastnim.*

,»Ano.“

»Zde je vas dopis. Napsal jste: ,Touzim mit kopii Devinova Napoleona a jsem ochoten vam zaplatit deset
liber za bystu, ktera je vaSim majetkem.’ Je to tak spravné?“

»Zajisté.

,» Vas dopis mé velice pfekvapil, protoze jsem si nedovedl predstavit, kde jste se dovédél, Ze néco takového
mam.“

,»OvSemze vas to piekvapilo, ale vysvétleni je velmi prosté, pan Harding od firmy Harding Brothers mi fekl,
Ze vam prodal posledni kopii, a sdélil mi vasi adresu.”

,Ach — tak to tedy bylo? Rekl vam, kolik jsem za ni zaplatil?“

,,Ne, nefekl mi to.“

»NuZze, jsem Clovék pocestny, i kdyZ ne pfili§ bohaty. Za bystu jsem zaplatil jenom patnact Silinkl a myslim,
Ze byste to mél védét, diiv nez od vas téch deset liber pfijmu.*

,» Vase ohleduplnost vam slouZi ke cti, pane Sandeforde. Navrhl jsem ale kupni cenu a hodldm na ni trvat.
,»T0 je od vas véru velice pékné, pane Holmesi. Pfinesl jsem bystu s sebou, jak jste mé pozadal. Zde je!*
Otevfel brasnu a kone¢né jsme na vlastnim stole spatfili neposkozeny exemplar bysty, kterou jsme né€kolikrat
pfedtim vidéli rozbitou na kousky.

Holmes vytahl z kapsy papir a na sttl polozil desetilibrovou bankovku.

»PodepiSte mi laskavé ten papir za pfitomnosti téchto svédkul. Je to jenom prohlaSeni, Ze na mne pfevadite
vsSechna prava spojena s bystou. Vite, potrpim si od pfirody na poradek a ¢lovek nikdy nevi, co se miZe stat.
Deékuji vam, pane Sandeforde, zde mate své penize a pfeji vam pfijemny vecer.”

Kdyz nas navstévnik odesel, Holmesovo poc¢inani upoutalo nasi pozornost. Zacal tim, Ze vytahl ze zasuvky
Cisty bily ubrus, ktery prostfel na sttil. Doprostied ubrusu potom postavil pravé ziskanou bystu. Nakonec
uchopil jezdecky bicik a zasadil Napoleonovi ostry tder do temene hlavy. Socha se rozpadla na kousky a
Holmes se dychtivé sklonil nad sadrovymi ulomky. O chvilku pozdéji s vitézoslavnym vykiikem pozvedl
jednu stiepinu, v niz jako hrozinka v kolaci vézel kulaty, tmavy predmét.

»Panové,“ fekl, ,,dovolte, abych vam ukazal proslulou ¢ernou perlu Borgiti!“

Chvili jsme s Lestradem sedéli micky a potom jsme najednou zacali tleskat jako pfi dobfe zahraném
vyvrcholeni divadelni hry. Holmesovy bledé tvare zalil slaby ruménec a poklonil se nam jako autor dramatu,
kdyz pfijima ovace obecenstva. V takovych chvilich na okamzik pfestdval byt uvazujicim strojem a
prozrazoval svou lidskou slabost pro obdiv a potlesk. Tataz neobycejné hrda a rezervovana povaha, ktera se s
odporem odvracela od slavy a popularity, se dovedla do hloubi dejmout spontannim obdivem a chvélou
pratel.

»Ano, panové,” fekl, ,je to nejproslulejsi perla, kterd dnes na svété existuje, a ja mél to Stésti, Ze jsem ji
souvislym fetézcem induk¢niho uvazovani sledoval z loznice knizete z Calonny v hotelu Darce, kde se
ztratila, aZ do nitra téhle posledni z Sesti Napoleonovych byst vyrobenych firmou Gelder & Co. ve Stepney.
Jisté si vzpominate, Lestrade, jakou senzaci vyvolalo zmizeni té cenné perly, a na marné pokusy londynské
policie ji najit. Podezfeni padlo na knéZninu sluZebnou, kterd byla italského ptivodu. Ukézalo se, Ze ma v
Londyné bratra, ale nepodafilo se prokazat, Ze s nim byla ve spojeni. SluZebnd se jmenovala Lucretia
Venucciova a nepochybuji ani dost malo, Ze Pietro, zavraZzdény pfed dvéma dny, byl jeji bratr. Ovéfoval jsem
si data v archivu starych novin a zjistil jsem, Ze perla zmizela pravé dva dny pfedtim, nez byl Beppo pro
néjaky nasilny ¢in zaten — a to v dilné firmy Gelder & Co. v dobé, kdy se tam bysty odlévaly. Ted’ jisté jasné
chépete sled udalosti, i kdyZ v obraceném potadi, nezZ jak se jevily mné. Beppo mél perlu. Snad ji Pietrovi
ukradl, snad byl Pietrovym spolcencem, snad byl spojkou mezi Pietrem a jeho sestrou. Nezalezi na tom, které
feSeni je spravné.

do dilny, kde pracoval, a véd¢l, Ze mu zbyva pouze né€kolik minut, aby ukryl tu nesmirné cennou kofist, ktera



by u ného byla nalezena pfi osobni prohlidce. Na chodbé se susilo Sest sadrovych odlitkti Napoleona. Jeden
byl jesté mékky. Obratny délnik Beppo vydloubl v mékké sadfe maly diilek, vlozil do ného perlu a nékolika
Sikovnymi pohyby otvor zase zakryl. Byl to skvély ukryt. Nikdo na néj nemohl prijit. Jenze Beppo byl
odsouzen na rok do vézeni a mezitim se téch Sest byst roze§lo po Londyné. Nevédél, ve které z nich je jeho
poklad uschovan. To mohl poznat pouze tak, Ze je rozbil. Kdyby zatfésl bystou, nic by nezjistil, nebot’ sadra
byla vlhka a perla se k ni pravdépodobné pfilepila — a to se také opravdu stalo. Beppo si nezoufal a jal se
patrat s neobycejnou vynalézavosti a vytrvalosti. Pfes bratrance, ktery pracuje u firmy Gelder, zjistil, které
obchody ty bysty koupily. Podafilo se mu najit zaméstnani u Morse Hudsona a tfi z byst vystopoval. V zadné
vSak perlu nenasel. Potom s pomoci néjakého jiného italského zaméstnance se mu podafilo vypatrat, komu
byly prodany tfi zbyvajici bysty. Prvni byla u Harkera. Tam ho sledoval jeho spol¢enec, ktery Beppa obvinil,
Ze perlu zaSantrocil, a pti Sarvatce ho Beppo probodl.

,KdyZ to byl jeho spol¢enec, pro¢ u sebe nosil jeho fotografii?* zeptal jsem se.

,»Aby ho mohl vypatrat, kdyby se na ného potteboval zeptat néjaké tieti osoby. To zfejmé byl divod. Po té
vrazdé jsem pfedpokladal, Ze Beppo svou €innost spiSe urychli neZ zpomali. Obaval se, Ze policie odhali jeho
tajemstvi, a proto si pospisil, aby nebyl predstizen. Nemohl jsem ovSem védét, zda perlu nenasel v Harkerové
bysté. Dokonce jsem si ani nebyl jist, Ze o tu perlu jde; bylo mi vSak jasné, Ze néco hled4, nebot’ bystu nesl
kolem jinych domdt, aby ji mohl rozbit v zahradé, do které dopadalo svétlo pouli¢ni svitilny. Protoze
Harkerova bysta byla jednou ze tfi, byla pravdépodobnost, Ze v ni perla nebude, dva ku jedné, jak jsem fikal.
Zbyvaly dvé€ bysty, a bylo nabiledni, Ze nejprve piljde pro tu londynskou. Varoval jsem obyvatele domu,
abych zabranil dal$i tragédii, odjeli jsme tam a dospéli k zdarnému vysledku. Tehdy jsem ovSem uz védél, ze
jde o perlu Borgiu. Jméno Borgili a jméno zavrazdéného uvedly udalosti ve vzajemnou souvislost. Ziistavala
jedina bysta — v Readingu — a v té perla musela byt. Koupil jsem ji od majitele za vasi pfitomnosti — a tady ji
mate.

Chvili jsme sedéli mlcky.

»Nu,“ fekl Lestrade, ,,vidél jsem vas pracovat uz v mnoha pfipadech, pane Holmesi, ale myslim, Ze
odbornéjsi praci jsem jeSté nepoznal. My ve Scotland Yardu na vas nezarlime. Nikoli, pane, jsme na vas
velice hrdi, a kdybyste zitra pfiSel, nenajde se od nejstarSiho inspektora aZ po nejmladsiho straznika jediny
muz, ktery by vam s radosti nestiskl ruku.“

,»Dékuji vam!“ fekl Holmes, ,,dékuji vam!“ A kdyz se odvratil, zdalo se mi, Ze zjihl dojetim vic, nez jsem to u
ného kdy zazil. Za chvili vSak uz byl zase tim starym, chladné a prakticky uvazujicim logikem. ,,Ulozte perlu
do sejfu, Watsone, tekl, ,,a vytahnéte dokumenty o ptipadu padélateld Conk-Singleton. Sbohem, Lestrade. A
kdybyste se setkal s n&jakym mensim problémem, rad vam — budu-li moci — dam nékolik rad, jak jej
rozresit.”

[7] idée fixe — myslenka nékdy az chorobné utkvéla


http://ld.johanesville.net/doyle-03-navrat-sherlocka-holmese?page=9#ftnref7

Arthur Conan Doyle

Die sechs Napoleons

preklad: Martin Langwaldt

Es war nichts besonders Ungewdhnliches, daf3 Mr. Lestrade von Scotland Yard abends mal bei uns
hereinschaute, und seine Besuche waren Sherlock Holmes willkommen, denn sie ermoglichten es ihm, tiber
alles, was im Hauptquartier der Polizei vorging, im Bilde zu sein. Als Gegenleistung fiir die Neuigkeiten, die
Lestrade brachte, war Holmes stets bereit, sich aufmerksam die Einzelheiten eines jeden Falles anzuhoren,
mit dem der Detektiv befafit war, und gelegentlich war er in der Lage, aus seinem umfangreichen Wissens-
und Erfahrungsschatz heraus ohne téitige Einmischung einen Hinweis zu geben oder einen Vorschlag zu
machen.

An diesem speziellen Abend hatte Lestrade iiber das Wetter und die Zeitungen gesprochen. Dann war er in
Schweigen verfallen und paffte nachdenklich seine Zigarre. Holmes betrachtete ihn hochst aufmerksam.
»Irgend etwas Nennenswertes los zur Zeit?« fragte er.

»Ach, nein, Mr. Holmes -- nichts Besonderes.«

»Dann erzéhlen Sie mir davon.«

Lestrade lachte.

»Nun ja, Mr. Holmes, es hat keinen Sinn zu leugnen, dal3 ich doch etwas auf dem Herzen habe. Aber es ist
eine derart absurde Angelegenheit, daB} ich gezogert habe, Sie damit zu behelligen. Andererseits, auch wenn
sie banal ist, so ist sie doch zweifellos sonderbar, und ich weif3, da} Sie eine Vorliebe haben fiir alles, was
jenseits des Gewohnlichen ist. Aber meiner Meinung nach fillt sie wohl eher in Dr. Watsons Gebiet als in
unseres. «

»Krankheit?« fragte ich.

»Auf jeden Fall Verriicktheit. Und eine sonderbare Verriicktheit noch dazu. Man wiirde nicht glauben, daf} es
in der heutigen Zeit jemanden gibt, der einen solchen Hal} auf Napoleon I. hat, dal} er jedes Abbild von ihm,
das er sieht, zerschligt.«

Holmes sank in seinem Sessel zuriick.

»Das fillt nicht in meine Zustindigkeit«, sagte er.

»Genau. Das sagte ich. Aber wenn nun dieser Mann Einbriiche begeht, um Darstellungen zu zerschlagen, die
ihm gar nicht gehoren, dann ist das kein Fall fiir den Arzt mehr, sondern fiir einen Polizisten.«

Holmes setzte sich wieder auf.

»Einbriiche! Das ist schon interessanter. Lassen Sie mich die Einzelheiten hdren!«

Lestrade holte sein offizielles Notizbuch hervor und frischte aus dessen Seiten sein Gedichtnis auf.

»Der erste Fall wurde vor vier Tagen gemeldet, sagte er. »Es war im Laden von Morse Hudson, der in der
Kennington Road ein Geschiift fiir Bilder und Statuen hat. Der Angestellte hatte den Verkaufsraum kurz
verlassen, da horte er ein Krachen, und als er wieder hinein eilte, fand er eine Gipsbiiste von Napoleon, die
mit mehreren anderen Kunstwerken auf dem Ladentisch gestanden hatte, in Scherben zerschlagen. Er rannte
auf die StraBe hinaus, aber obwohl mehrere Passanten erklirten, dal sie einen Mann bemerkt hatten, der aus
dem Laden gelaufen war, konnte er niemanden sehen und auch nichts finden, um den Schurken zu
identifizieren. Es schien einer dieser sinnlosen Akte von Vandalismus zu sein, die von Zeit zu Zeit
vorkommen, und als solcher wurde er auch dem ortlichen Streifenbeamten gemeldet. Der Gipsguf3 war nicht
mehr wert als ein paar Schillinge, und die ganze Sache schien zu kindisch zu sein fiir eine besondere
Untersuchung.

Der zweite Fall war jedoch ernster, und auch eigentiimlicher. Er ist erst letzte Nacht geschehen.

In der Kennington Road, und nur ein paar hundert Meter von Morse Hudsons Geschift entfernt, wohnt ein
bekannter Mediziner namens Dr. Barnicot, der eine der grof3ten Praxen siidlich der Themse hat. In der
Kennington Road sind seine Wohnung und das Haupt-Sprechzimmer, aber er hat noch eine Filialpraxis mit
Apotheke in der Lower Brixton Road, zwei Meilen entfernt. Dieser Dr. Barnicot ist ein begeisterter
Bewunderer von Napoleon, und sein Haus ist voll von Biichern, Bildern und Hinterlassenschaften des
franzosischen Kaisers. Vor kurzer Zeit hatte er bei Morse Hudson zwei identische Gipsgiisse der berithmten
Napoleon-Biiste des franzosischen Bildhauers Devine gekauft. Einen davon hatte er in der Eingangshalle
seines Hauses in der Kennington Road aufgestellt und den anderen auf dem Kaminsims der Praxis in Lower
Brixton. Nun, als Dr. Barnicot heute Morgen herunterkam, stellte er erstaunt fest, dal wihrend der Nacht in
sein Haus eingebrochen worden war, aber daf nichts gestohlen worden war aufler dem Gipskopf aus der
Eingangshalle. Er war nach drauflen gebracht und brutal gegen die Gartenmauer geschmettert worden, wo
auch seine zersplitterten Bruchstiicke auf dem Boden entdeckt wurden.«

Holmes rieb sich die Hinde.

»Das ist wirklich mal was Neues«, sagte er.

»Ich dachte mir schon, daB} es Ihnen gefallen wiirde. Aber ich bin noch nicht am Ende. Dr. Barnicot wurde um
zwolf Uhr in seiner anderen Praxis erwartet, und sie konnen sich seine Verbliiffung vorstellen, als er bei
seiner Ankunft dort feststellte, daf} in der Nacht das Fenster gedffnet worden war, und daf3 die Bruchstiicke
seiner zweiten Biiste im ganzen Zimmer verstreut waren. Sie war dort, wo sie gestanden hatte, in Atome
zerschmettert worden. In keinem der Fille gab es irgendwelche Spuren, die uns einen Hinweis auf den
Verbrecher oder Verriickten hitten geben konnen, der die Taten begangen hat. Nun, Mr. Holmes, haben Sie
die Fakten.«

»Sie sind eigentiimlich, um nicht zu sagen grotesk«, sagte Holmes. »Darf ich fragen, ob die beiden Biisten,



die in Dr. Barnicots Raumlichkeiten zerschmettert wurden, exakte Duplikate von derjenigen waren, die in
Morse Hudsons Geschift zerstort wurde?«

»Sie stammten aus der selben Gufiform.«

»Diese Tatsache spricht zwangsldufig gegen die Theorie, dal der Mann, der sie zerschlédgt, von
irgendwelchem Haf} auf Napoleon im allgemeinen beeinflufit wird. Wenn man bedenkt, wie viele hundert
Statuen des groBen Kaisers in London existieren miissen, ginge es zu weit, wenn man es als Zufall ansehen
wiirde, daf ein umtriebiger Bilderstiirmer ausgerechnet mit drei Exemplaren derselben Biiste anfiangt.«
»Nun, das habe ich mir auch schon gedacht«, sagte Lestrade. »Andererseits ist dieser Morse Hudson in
diesem Teil von London DER Verkéufer von Biisten, und diese drei waren seit Jahren die einzigen, die er in
seinem Laden gehabt hat. Also, auch wenn es, wie Sie sagen, in London viele hundert Statuen gibt, ist es sehr
wahrscheinlich, daf} diese drei die einzigen in diesem Bezirk waren. Daher wiirde ein ortlicher Fanatiker auch
mit ihnen anfangen. Was meinen Sie, Dr. Watson?«

»Die Monomanie bietet unbegrenzte Moglichkeiten«, antwortete ich. »Da gibt es den Zustand, den die
modernen franzosischen Psychologen als IDEE FIXE bezeichnen, der von unauffilliger Art sein kann und
ansonsten von volliger geistiger Gesundheit begleitet wird. Ein Mann, der viel iber Napoleon gelesen hat,
oder dessen Familie vielleicht durch den Groflen Krieg nachhaltig gelitten hat, konnte ohne weiteres solch
eine IDEE FIXE entwickeln und unter deren Einflu$ zu jeder erdenklichen Wahnsinnstat fihig sein.«

»Das reicht aber nicht, mein lieber Watson, sagte Holmes kopfschiittelnd, »denn keine noch so groBe IDEE
FIXE wiirde es Ihrem interessanten Monomanen ermoglichen herauszufinden, wo sich diese Biisten
befinden.«

»Und wie erkliren Sie es?«

»Das versuche ich gar nicht. Ich wiirde lediglich anmerken, daB in der exzentrischen Handlungsweise dieses
Gentleman eine gewisse Methodik liegt. Zum Beispiel: In Dr. Barnicots Eingangshalle, wo ein Gerdusch die
Familie hitte aufwecken konnen, wurde die Biiste erst nach draulen gebracht, bevor sie zerschlagen wurde,
wohingegen diejenige in der Praxis, wo die Gefahr eines Alarms geringer war, dort zerschmettert wurde, wo
sie stand. Die Angelegenheit erscheint absurd und unbedeutend, trotzdem wage ich es nicht, auch nur irgend
etwas banal zu nennen, wenn ich daran denke, daf sich einige meiner klassischen Fille anfangs nicht im
mindesten vielversprechend gezeigt haben. Sie werden sich erinnern, Watson, wie die furchtbare Sache mit
der Familie Abernetty zuerst dadurch meine Aufmerksamkeit erregt hat, wie tief die Petersilie an einem
heifen Tag in die Butter eingesunken war. Ich kann es mir daher nicht leisten, Thre drei zerbrochenen Biisten
zu belécheln, Lestrade, und ich wire Thnen sehr verbunden, wenn Sie mir eventuelle neue Entwicklungen
dieser eigentiimlichen Ereignisse mitteilen wiirden.«

Die Entwicklung, um die mein Freund gebeten hatte, kam schneller und in einer unendlich tragischeren Form,
als er sich hitte vorstellen konnen. Ich war am nédchsten Morgen in meinem Schlafzimmer gerade beim
Anziehen, als es an der Tiir klopfte, und Holmes eintrat, ein Telegramm in der Hand. Er las es vor:

»Kommen Sie sofort, Pitt Street 131, Kensington.
LESTRADE.«

»Worum geht es denn?« fragte ich.

»Weif} nicht -- konnte alles mogliche sein. Aber ich habe den Verdacht, daf3 es die Fortsetzung der Geschichte
von den Statuen ist. In diesem Fall hat unser Freund, der Bilderstiirmer, seine Tétigkeit in einem anderen
Viertel von London aufgenommen. Kaffee steht auf dem Tisch, Watson, und ich habe eine Kutsche vor der
Tiir.«

In einer halben Stunde hatten wir die Pitt Street erreicht, ein ruhiger kleiner Seitenarm gleich neben einem der
schnellsten Strome des Londoner Lebens. No. 131 war Teil einer Hauserreihe, allesamt flachgesichtige,
respektable und hochst unromantische Behausungen. Als wir anhielten, fanden wir am Gelénder vor dem
Haus eine neugierige Menschenmenge versammelt. Holmes pfiff.

»Heiliger Georg! Das ist mindestens ein versuchter Mord. Nichts Geringeres bringt einen Londoner
Botenjungen zum Stehenbleiben. Die hingenden Schultern und der gereckte Hals von diesem Burschen da
deuten auf eine Gewalttat hin. Was ist das, Watson? Die obersten Stufen abgewaschen und die anderen
trocken. Auf jeden Fall genug FuBabdriicke! Nun ja, nun ja, dort am Fenster ist Lestrade, und wir werden
gleich tiber alles bescheid wissen.«

Der Beamte empfing uns mit sehr bedriickter Miene und fiihrte uns in ein Wohnzimmer, wo ein duf3erst
derangierter und aufgeregter dlterer Mann mit einem Flanell-Morgenmantel bekleidet auf und ab schritt. Er
wurde uns als der Eigentiimer des Hauses vorgestellt -- Mr. Horace Harker vom Zentralen Pressesyndikat.
»Es geht wieder um die Sache mit den Napoleon-Biisten«, sagte Lestrade. »Sie schienen sich gestern Abend
dafiir zu interessieren, Mr. Holmes, also dachte ich, Sie wiirden vielleicht gern dabei sein, jetzt wo die
Angelegenheit eine viel ernstere Wendung genommen hat.«

»Wohin hat sie sich denn gewendet?«

»Zu Mord. Mr. Harker, wiirden Sie diesen Herren bitte genau erzéhlen, was geschehen ist?«

Der Mann im Morgenmantel wandte sich mit hochst melancholischer Miene an uns.

»Es ist schon sonderbar»«, sagte er, »daf} ich mein ganzes Leben lang Nachrichten {iber andere Leute
zusammengetragen habe, und jetzt, wo mir selbst etwas wirklich Berichtenswertes passiert ist, bin ich so



durcheinander und aufgeregt, daf ich keine zwei Worte zusammensetzen kann. Wenn ich als Journalist hier
hereingekommen wiére, hitte ich mich interviewt und in jeder Abendzeitung zwei Spalten gehabt. Aber so
verschenke ich wertvolle Auflage, indem ich meine Geschichte wieder und wieder allen moglichen Leuten
erzihle, und ich selbst habe gar nichts davon. Ich habe allerdings schon von Thnen gehort, Mr. Sherlock
Holmes, und wenn Sie diese sonderbare Sache nur aufklédren, soll mir das Lohn genug sein fiir die Miihe,
Ihnen die Geschichte zu erzihlen.«

Holmes setzte sich hin und horte zu.

»Das Ganze scheint sich um diese Biiste von Napoleon zu drehen, die ich vor etwa vier Monaten fiir genau
dieses Zimmer gekauft habe. Ich habe sie billig bei Harding Brothers entdeckt, zwei Hauser vom High-Street-
Bahnhof entfernt. Ein groBer Teil meiner journalistischen Arbeit findet nachts statt, und ich schreibe oft bis
zum frithen Morgen. So war es auch heute. Ich saf} in meinem Kdammerchen ganz oben auf der Riickseite des
Hauses, um drei Uhr etwa, als ich mir sicher war, daf ich unten irgendwelche Gerédusche horte. Ich lauschte,
aber sie wiederholten sich nicht, und ich kam zu dem Schluf3, daf sie doch von drauB3en gekommen waren.
Dann plotzlich, etwa fiinf Minuten spéter, kam ein fiirchterlicher Schrei -- das schrecklichste Gerdusch, Mr.
Holmes, da8 ich je gehort habe. Es wird mir in den Ohren klingen, solange ich lebe. Eine oder zwei Minuten
saf3 ich starr vor Schreck da. Dann schnappte ich mir den Schiirhaken und ging nach unten. Als ich in dieses
Zimmer hier kam, stand das Fenster weit offen, und ich bemerkte sofort, daB3 die Biiste vom Kaminsims
verschwunden war. Warum ein Einbrecher ausgerechnet so etwas mitnehmen sollte, geht iiber mein
Versténdnis, denn es war ja nur ein Gipsgufl und von keinerlei echtem Wert.

Sie konnen selbst sehen, daf jeder, der durch dieses offene Fenster hinaussteigt, mit einem weiten Schritt die
Vordertreppe erreichen konnte. Genau das hatte der Einbrecher offenbar getan, also ging ich hintiber und
offnete die Tiir. Als ich im Dunkeln hinausging, fiel ich beinahe iiber einen Toten, der da lag. Ich lief zuriick,
um eine Lampe zu holen, und da war der arme Kerl, ein riesiger Schnitt durch die Kehle und alles ein
einziges Blutbad. Er lag auf dem Riicken, die Knie angezogen und den Mund schrecklich aufgerissen. Er wird
mich in meinen Traumen verfolgen. Ich konnte gerade noch meine Polizeipfeife blasen, und dann muf ich
ohnmichtig geworden sein, denn ich weill nichts mehr, bis im Flur der Polizist tiber mir stand.«

»Und wer war der Ermordete?« fragte Holmes.

»Es gibt nichts, was uns sagt, wer er war, sagte Lestrade. »Sie konnen sich die Leiche im Leichenschauhaus
ansehen, aber wir haben bis jetzt noch nichts herausgefunden. Er ist grof, sonnengebriunt, sehr kréftig, nicht
dlter als dreiBig. Er ist schlecht gekleidet, aber trotzdem scheint er kein Arbeiter zu sein. Ein Klappmesser mit
Horngriff lag neben ihm in einer Blutlache. Ob es die Tatwaffe war, oder ob es dem Toten gehort hat, weil ich
nicht. An seiner Kleidung war kein Name, und nichts in seinen Taschen auBer einem Apfel, etwas Schnur,
einem billigen Stadtplan von London und einem Photo. Hier ist es.«

Es war offensichtlich ein Schnappschuf3, der mit einer kleinen Kamera gemacht worden war. Es zeigte einen
wachsamen, affendhnlichen Mann mit scharfen Ziigen, dichten Augenbrauen und einer sehr aulergewohnlich
vorstehenden unteren Gesichtshélfte, wie das Maul eines Pavians.

»Und was ist aus der Biiste geworden?« fragte Holmes nach einem sorgfiltigen Studium dieses Bildes.

»Wir haben Nachricht davon bekommen, kurz bevor Sie eingetroffen sind. Sie wurde im Vorgarten eines
leerstehenden Hauses in der Camden House Road gefunden. Sie wurde in Stiicke zerbrochen. Ich gehe jetzt
riiber, um sie mir anzusehen. Kommen Sie mit?«

»Sicher. Ich muf3 mich nur noch kurz einmal umsehen.« Er untersuchte den Teppich und das Fenster. »Der
Bursche hatte entweder sehr lange Beine, oder er war duflerst sportlich«, sagte er. »Bei diesem Abstand war es
keine leichte Aufgabe, dieses Fenstersims zu erreichen und das Fenster zu 6ffnen. Der Riickweg war
vergleichsweise einfach. Kommen Sie mit uns, um die Uberreste ihrer Biiste zu sehen, Mr. Harker?«

Der untrostliche Journalist hatte sich an einen Schreibtisch gesetzt.

»Ich muf3 versuchen, noch etwas daraus zu machenc, sagte er, »obwohl ich keinen Zweifel habe, dal3 die
ersten Ausgaben der Abendzeitungen mit allen Einzelheiten schon raus sind. Das ist typisch fiir mein Gliick!
Sie erinnern sich, als in Doncaster die Tribiine eingestiirzt ist? Tja, ich war der einzige Journalist auf dieser
Tribiine, und meine Zeitschrift die einzige, die keinen Bericht dariiber hatte, weil ich zu verstort war, um ihn
zu schreiben. Und jetzt bin ich zu spét dran bei einem Mord vor meiner eigenen Haustiir.«

Als wir das Zimmer verlieen, horten wir seine Feder schrill tiber das Kanzleipapier kratzen.

Die Stelle, wo man die Fragmente der Biiste gefunden hatte, war nur ein paar hundert Meter entfernt. Zum
ersten Mal ruhten unsere Augen auf dieser Darstellung des grolen Kaisers, die im Kopf des Unbekannten
solch rasenden und zerstorerischen Haf3 zu erzeugen schien. Sie lag in zersplitterten Scherben auf dem Gras
verstreut. Holmes hob einige davon auf und untersuchte sie sorgfiltig. Seine angespannte Miene und sein
zielstrebiges Vorgehen iiberzeugten mich davon, daf er endlich auf einer Spur war.

»Nun?« fragte Lestrade.

Holmes zuckte die Schultern.

»Wir haben noch einen langen Weg vor uns«, sagte er. »Irotzdem -- trotzdem -- nun, wir haben einige
vielsagende Fakten, nach denen wir handeln konnen. Der Besitz dieser billigen Biiste war -- zumindest in den
Augen dieses merkwiirdigen Verbrechers -- mehr wert als ein Menschenleben. Das ist ein Punkt. Dann ist da
die merkwiirdige Tatsache, daf} er sie nicht im Haus zerschlagen hat oder gleich draulen vor dem Haus, wenn
das Zerschlagen seine einzige Absicht war.«

»Er war aus der Fassung und aufgewiihlt nach der Begegnung mit diesem anderen Burschen. Er wufSte kaum,
was er tat.«



»Nun, das ist allerdings wahrscheinlich. Aber ich mochte Thre Aufmerksamkeit insbesondere auf die Lage
dieses Hauses lenken, in dessen Garten die Biiste zerstort wurde.«

Lestrade sah sich um.

»Es ist ein leerstehendes Haus, und deswegen konnte er sicher sein, daf er im Garten nicht gestort werden
wiirde.«

»Ja, aber da ist noch ein leeres Haus weiter oben in der Straf3e, an dem er vorbeigegangen sein muf3, bevor er
zu diesem hier kam. Weshalb hat er sie nicht dort zerschlagen, wenn es doch offensichtlich ist, daBl jeder
Meter, den er sie mit sich herumtrégt, das Risiko erhoht, daf} ihm jemand begegnet?«

»Ich geb's auf«, sagte Lestrade.

Holmes zeigte auf die StraBenlaterne iiber unseren Kopfen.

»Hier konnte er sehen, was er tat, und dort konnte er es nicht. Das war sein Grund.«

»Beim Jupiter! Das stimmt«, sagte der Detektiv. »Jetzt wo ich dariiber nachdenke: Dr. Barnicots Biiste wurde
nicht weit von seiner roten Laterne zerschlagen. Und was, Mr. Holmes, sollen wir mit dieser Tatsache
anfangen?«

»Sie uns merken -- sie registrieren. Moglicherweise stoflen wir spiter auf etwas, bei dem sie von Bedeutung
ist. Welche Schritte gedenken Sie nun zu unternehmen, Lestrade?«

»Die praktischste Vorgehensweise wird meiner Meinung nach die sein, den Toten zu identifizieren. Das
sollte keine Schwierigkeiten machen. Wenn wir erst einmal wissen, wer er ist und wer seine Partner sind,
diirften wir einen guten Ausgangspunkt haben, um herauszufinden, was er letzte Nacht in der Pitt Street
wollte, und wen er dort getroffen hat, der ihn auf der Tiirschwelle von Mr. Horace Harker umgebracht hat.
Meinen Sie nicht auch?«

»Zweifellos; trotzdem ist es nicht ganz die Art und Weise, wie ich den Fall angehen wiirde.«

»Was wiirden Sie denn tun?«

»Oh, Sie diirfen sich von mir in keiner Weise beeinflussen lassen. Ich schlage vor, Sie verfolgen Ihren Weg,
und ich den meinen. Danach konnen wir unsere Notizen vergleichen, und die einen werden die anderen
erginzen.«

»Sehr gut«, sagte Lestrade.

»Wenn Sie zur Pitt Street zuriickgehen, konnten Sie vielleicht Mr. Horace Harker noch einmal besuchen.
Richten Sie ihm von mir aus, daf} ich mir inzwischen ganz sicher bin, und daB letzte Nacht bestimmt ein
verriickter Morder mit napoleonischen Wahnvorstellungen in seinem Haus war. Das wird fiir seinen Artikel
niitzlich sein.«

Lestrade machte grofle Augen.

»Das glauben Sie doch nicht ernsthaft?«

Holmes ldchelte.

»Nein? Nun, vielleicht nicht. Aber ich bin sicher, dafl es Mr. Horace Harker und die Kunden des Zentralen
Pressesyndikats interessieren wird. Nun, Watson, ich denke, da3 wir wohl ein langwieriges und ziemlich
kompliziertes Tagewerk vor uns haben werden. Ich wiirde mich freuen, Lestrade, wenn Sie es einrichten
konnten, sich heute Abend um sechs Uhr in der Baker Street mit uns zu treffen. Bis dahin wiirde ich gern
dieses Photo aus der Tasche des Toten behalten. Es ist moglich, da8 ich Sie um Ihre Begleitung und
Unterstiitzung bei einer kleinen Expedition werde bitten miissen, die heute Nacht unternommen werden
mubB, falls sich meine Schlufifolgerungen als korrekt erweisen sollten. Bis dahin auf Wiedersehen und viel
Gliick!«

Sherlock Holmes und ich gingen gemeinsam zur High Street, wo wir das Geschift der Harding Brothers
aufsuchten, in dem die Biiste gekauft worden war. Ein junger Angestellter teilte uns mit, da3 Mr. Harding bis
zum Nachmittag auf3er Haus sein wiirde, und daB er selbst ein Neuzugang sei, der uns keine Informationen
geben konne. Holmes' Miene verriet seine Enttduschung und Verérgerung.

»Nun ja, nun ja, wir konnen nicht erwarten, daf} alles nach unseren Wiinschen verlduft, Watson«, sagte er
schlielich. »Dann miissen wir eben am Nachmittag wiederkommen, wenn Mr. Harding bis dahin nicht hier
sein wird. Ich versuche gerade, wie Sie zweifellos schon vermutet haben, diese Biisten zu ihrem Ursprung
zuriickzuverfolgen, um herauszufinden, ob es dort nicht irgend etwas Besonderes gibt, das ihr
bemerkenswertes Schicksal erklidren kann. Begeben wir uns zu Mr. Morse Hudson aus der Kennington Road
und sehen wir mal, ob er etwas Licht ins Dunkel bringen kann.«

Eine Fahrt von einer Stunde brachte uns zu dem Geschift des Gemaildehandlers. Er war ein kleiner,
untersetzter Mann mit rotem Gesicht und lebhaftem Temperament.

»Jawohl, Sir. Direkt auf meinem Ladentisch, Sir«, sagte er. »Wozu wir eigentlich Zolle und Steuern bezahlen,
weil} ich wirklich nicht, wenn jeder Raufbold einfach so reinkommen und einem die Ware zerschlagen kann.
Jawohl, Sir, ich war es, der Dr. Barnicot seine beiden Statuen verkauft hat. Eine Schande, Sir! Eine Nihilisten-
Verschworung -- das ist es, sage ich. Niemand aufler einem Anarchisten wiirde rumlaufen und Statuen
zerschlagen. Rote Republikaner -- so nenne ich die. Vom wem ich die Statuen bekommen habe? Ich weil3
nicht, was das damit zu tun haben soll. Aber wenn Sie es unbedingt wissen wollen, ich hatte sie von Gelder
& Co. in der Church Street, Stepney. Die sind ein bekanntes Haus in der Branche, schon seit zwanzig Jahren.
Wie viele ich hatte? Drei -- zwei und noch eine sind drei -- die zwei von Dr. Barnicot und die eine, die mir am
hellichten Tag auf dem Ladentisch zerschlagen worden ist. Ob ich dieses Photo kenne? Nein, kenne ich nicht.
Doch, ja, kenne ich. Das ist doch Beppo. Das war so ein italienischer Gelegenheitsarbeiter, der sich im Laden



niitzlich gemacht hat. Er konnte ein bi3chen schnitzen und vergolden und einrahmen und dies und das. Der
Bursche hat letzte Woche gekiindigt, und ich habe nichts mehr von ihm gehort seitdem. Nein, ich weif3 nicht,
wo er herkommt, oder wo er hingegangen ist. Ich hatte ihm nichts vorzuwerfen, solange er hier war. Er war
seit zwei Tagen weg, als die Biiste zerschlagen wurde.«

»Nun, das ist alles, was wir von Morse Hudson erwarten durften«, sagte Holmes, als wir aus dem Geschift
traten. »Wir haben diesen Beppo als gemeinsamen Nenner, sowohl in Kennington als auch in Kensington,
dafiir hat sich unsere Zehn-Meilen-Fahrt gelohnt. Und nun, Watson, begeben wir uns zu Gelder & Co. in
Stepney, Quelle und Ursprung der Biisten. Es wiirde mich iiberraschen, wenn wir dort unten nicht etwas
Hilfe bekommen.«

In schneller Folge durchfuhren wir den Rand von Nobel-London, dann Hotel-London, Theater-London,
Literatur-London, Geschéfts-London und schlieBlich Seefahrts-London, bis wir zu einer Stadt am Flufl mit
hunderttausend Seelen kamen, wo die Mietshiuser in der Hitze kochen und iiberfiillt sind mit den
Ausgestoflenen Europas. Hier, in einer breiten Durchgangsstral3e, einst das Refugium wohlhabender Kaufleute
aus der City, fanden wir die Skulpturenfabrik, nach der wir suchten. Draulen befand sich ein betréchtlicher
Hof voll mit monumentaler Bildhauerei. Drinnen war ein grofler Saal, in dem fiinfzig Arbeiter mit Schnitzen
oder Modellieren beschiftigt waren. Der Geschiftsfiihrer, ein groer blonder Deutscher, empfing uns hoflich
und gab klare Antworten auf Holmes' simtliche Fragen. Eine Konsultation seiner Biicher zeigte, dal hunderte
von Abgiissen einer Marmorkopie von Devines Napoleon-Kopf genommen worden waren, doch da$} die drei,
die vor etwa einem Jahr an Morse Hudson geliefert worden waren, die Hélfte einer Charge von sechs Stiick
bildeten, deren andere drei an Harding Brothers, Kensington gegangen waren. Es gab keinen Grund, weshalb
sich jene sechs von irgend einem der anderen Giisse unterscheiden sollten. Er konnte keinerlei Anlaf
nennen, den irgend jemand haben konnte, sie zu zerstoren -- er mufite sogar lachen bei dem Gedanken. Ihr
GroBhandelspreis war sechs Schillinge, doch die Einzelhidndler wiirden zwolf oder mehr dafiir bekommen.
Der Guf3 wurde mittels zweier Formen hergestellt, eine fiir jede Gesichtshilfte, und dann wurden diese beiden
Profile aus Gips zusammengefiigt, um die vollstindige Biiste herzustellen. Die Arbeit wurde gewohnlich von
Italienern ausgefiihrt, in dem Saal, in dem wir uns befanden. Nach der Fertigstellung wurden die Biisten zum
Trocknen auf einen Tisch im Durchgang gestellt und spiter eingelagert. Das war alles, was er uns sagen
konnte.

Doch der Anblick des Photos hatte eine bemerkenswerte Wirkung auf den Geschiftsfiihrer. Sein Gesicht
rotete sich vor Zorn, und seine Stirn legte sich in Falten iiber seinen blauen teutonischen Augen.

»Ach, dieser Schurke!« rief er. »Ja, allerdings, den kenne ich sehr gut. Dies war immer eine respektable
Firma, und das einzige Mal, daf wir je die Polizei hier hatten, war wegen eben dieses Burschen. Das ist jetzt
iiber ein Jahr her. Er hatte einen anderen Italiener auf der Strafe niedergestochen, und dann kam er in die
Fabrik mit der Polizei auf den Fersen, und hier wurde er dann festgenommen. Beppo war sein Name -- seinen
Familiennamen kenne ich nicht. Geschah mir ganz recht dafiir, einen Mann mit so einer Visage einzustellen.
Aber er war ein guter Arbeiter -- einer der besten.«

»Welche Strafe hat er bekommen?«

»Der andere hat iiberlebt, und er ist mit einem Jahr davongekommen. Ich habe keinen Zweifel, daf} er
inzwischen wieder draufSen ist, aber er hat es nicht gewagt, seine Nase hier zu zeigen. Wir haben einen Vetter
von ihm hier, und ich schéitze, der konnte Thnen sagen, wo er ist.«

»Nein, nein, rief Holmes, »kein Wort zu dem Vetter -- nicht ein Wort, ich bitte Sie dringend. Die Sache ist
sehr wichtig, und je weiter ich damit vorankomme, desto wichtiger scheint sie zu werden. Als Sie in Ihrem
Hauptbuch den Verkauf dieser Giisse nachschlugen, habe ich gesehen, dafl das Datum der 3. Juni letzten
Jahres war. Konnten Sie mir das Datum nennen, an dem Beppo festgenommen wurde?«

»Ich konnte es ihnen ungefihr anhand der Lohnliste sagen«, antwortete der Geschiftsfiihrer. »Ja«, fuhr er
nach einigem Blittern fort, »er wurde zum letzten Mal am 20. Mai bezahlt.«

»Vielen Dank, sagte Holmes. »Ich denke, daf ich Ihre Zeit und Geduld jetzt nicht linger in Anspruch
nehmen muB.« Nach einem letzten Wort der Warnung, da} er nichts iiber unsere Nachforschungen sagen
solle, wandten wir uns erneut westwérts.

Der Nachmittag war weit fortgeschritten, ehe wir Gelegenheit hatten, in einem Restaurant ein hastiges
Mittagessen einzunehmen. Eine Zeitungstafel am Eingang verkiindete: »Wahnsinnstat in Kensington.
Verriickter Morder geht um«, und der Inhalt des Blattes zeigte, da3 Mr. Horace Harker es doch noch geschafft
hatte, seinen Bericht in Druck zu geben. Zwei Spalten wurden von einer hochst sensationellen und blumigen
Wiedergabe des ganzen Vorfalls eingenommen. Holmes lehnte die Zeitung gegen den Gewiirzstéinder und las
beim Essen. Ein oder zweimal kicherte er.

»Das hier ist gut, Watson, sagte er. »Horen Sie zu:

»Es ist befriedigend zu wissen, daf} es in diesem Fall keine Meinungsverschiedenheit geben kann, da sowohl
Mr. Lestrade, einer der erfahrensten Gesetzeshiiter, als auch Mr. Sherlock Holmes, der bekannte Berater und
Experte, zu dem Schlufl gekommen sind, daf} die Reihe von grotesken Vorfillen, die ein so tragisches Ende
genommen hat, eher auf Wahnsinn als auf vorsitzliches Verbrechen zuriickzufii hren ist. Keine Erkldrung
auBer geistiger Entartung wire in Anbetracht der Fakten stichhaltig.«

Die Presse, Watson, ist eine hochst wertvolle Institution, wenn man sie nur zu gebrauchen weifl. Und nun,
wenn Sie aufgegessen haben, werden wir unsere Fihrte in Kensington wieder aufnehmen und uns anhéren,



was der Geschiftsfithrer von Harding Brothers zu der Angelegenheit zu sagen hat.«

Der Griinder jenes groflen Emporiums erwies sich als eine schneidige, hektische kleine Person, sehr adrett
und flink, mit einem klaren Verstand und einer beredten Zunge.

»Ja, Sir, ich habe den Bericht in den Abendzeitungen schon gelesen. Mr. Horace Harker ist ein Kunde von
uns. Wir haben ihm die Biiste vor ein paar Monaten geliefert. Wir hatten drei Biisten dieser Sorte von Gelder
& Co. in Stepney bestellt. Sie sind inzwischen alle verkauft. An wen? Oh, ich schitze, wenn wir in unserem
Verkaufsbuch nachsehen, konnen wir Ihnen das ganz schnell sagen. Ja, hier haben wir die Eintréige. Eine an
Mr. Harker, sehen Sie, und eine an Mr. Josiah Brown, Adresse Laburnum Lodge, Laburnum Vale, Chiswick,
und eine an Mr. Sandeford aus der Lower Grove Road, Reading. Nein, ich habe dieses Gesicht auf dem Photo,
das Sie mir zeigen, noch nie gesehen. Das wiirde man wohl kaum vergessen, nicht wahr, Sir, ich habe ndmlich
selten ein hiBlicheres gesehen. Ob wir irgendwelche italienischen Angestellten haben? Ja, Sir, wir haben
einige unter unseren Arbeitern und Putzleuten. Ich schitze, sie konnten schon heimlich einen Blick in dieses
Verkaufsbuch werfen, wenn sie wollten. Es gibt ja keinen Grund, auf dieses Buch besonders aufzupassen.
Tja, tja, das ist schon eine sehr seltsame Sache, und ich hoffe, daB Sie es mich wissen lassen werden, wenn
bei Ihren Ermittlungen irgend etwas herauskommt.«

Holmes hatte sich wéhrend Mr. Hardings Aussage mehrere Notizen gemacht, und ich konnte ihm ansehen,
daB} er mit dem Lauf der Dinge génzlich zufrieden war. Er machte jedoch keine Bemerkung, abgesehen davon,
daB wir uns beeilen miiiten, um nicht zu spét zu unserer Verabredung mit Lestrade zu kommen. Und
tatsdchlich, als wir in der Baker Street ankamen, war der Detektiv schon da und schritt in fieberhafter
Ungeduld im Zimmer auf und ab. Sein bedeutender Gesichtsausdruck verriet, daf3 sein Tagewerk nicht
ergebnislos geblieben war.

»Nun?« fragte er. »Gliick gehabt, Mr. Holmes?«

»Wir hatten einen sehr arbeitsreichen Tag, und er war nicht ganz verschwendet«, erkldrte mein Freund. »Wir
haben beide Hindler besucht und auch den Hersteller. Ich kann nun den Weg jeder Biiste von Anfang an
nachvollziehen.«

»Die Biisten!« rief Lestrade. »Nun ja, Sie haben Ihre eigenen Methoden, Mr. Sherlock Holmes, und es steht
mir nicht zu, auch nur ein Wort gegen sie zu sagen, aber ich glaube, ich hatte einen erfolgreicheren Tag als
Sie. Ich habe den Toten identifiziert.«

»Was Sie nicht sagen.«

»Und ein Motiv fiir das Verbrechen gefunden.«

»Prichtig!«

»Wir haben einen Inspektor, der sich auf die Saffron-Hill-Gegend und das italienische Viertel spezialisiert
hat. Nun, dieser Tote hatte ein katholisches Emblem um den Hals, und das, zusammen mit seiner Hautfarbe,
brachte mich auf den Gedanken, daf3 er aus dem Stiden sein konnte. Inspektor Hill hat ihn sofort erkannt, als
er ihn zu Gesicht bekommen hat. Sein Name ist Pietro Venucci aus Neapel, und er ist einer der schlimmsten
Halsabschneider in London. Er steht in Verbindung mit der Mafia, die, wie Sie wissen, eine politische
Geheimgesellschaft ist, die ihre Dekrete mit Mord durchsetzt. Da sehen Sie, wie sich die Angelegenheit
langsam aufklirt. Der andere Bursche ist wahrscheinlich auch Italiener und ein Mitglied der Mafia. Er hat
wohl in irgend einer Weise die Regeln gebrochen. Pietro wird auf ihn angesetzt. Wahrscheinlich ist der Mann
auf dem Photo, das wir in seiner Tasche gefunden haben, eben dieser andere, damit er nicht aus Versehen den
Falschen absticht. Er beschattet den Kerl, er sieht ihn in ein Haus einsteigen, er wartet draulen auf ihn, und in
dem Handgemenge bekommt er selbst eine tédliche Verletzung ab. Wie ist das, Mr. Sherlock Holmes?«
Holmes klatschte anerkennend in die Hénde.

»Ausgezeichnet, Lestrade, ausgezeichnet!« rief er. »Ich konnte nur Threr Erklérung fiir die Zerstorung der
Biisten nicht ganz folgen.«

»Die Biisten! Sie kriegen diese Biisten wohl einfach nicht aus dem Kopf. Aber das ist doch gar nichts;
minderschwere Sachbeschiddigung, sechs Monate hochstens. Der Mord ist es, den wir wirklich untersuchen,
und ich sage Ihnen, daB} ich dabei bin, sdmtliche Fdden in die Hand zu bekommen. «

»Und der nichste Schritt?«

»Ist denkbar einfach. Ich werde mit Hill ins italienische Viertel gehen, den Mann aufspiiren, dessen Photo
wir haben, und ihn wegen Mordes verhaften. Kommen Sie mit uns?«

»Ich denke nicht. Ich schitze, wir konnen auch einfacher ans Ziel gelangen. Ich kann es nicht mit Sicherheit
sagen, weil alles davon abhingt -- nun, es hingt alles von einem Faktor ab, der vollig auflerhalb unserer
Kontrolle ist. Aber ich habe grofite Hoffnung -- genau gesagt stehen die Wetten exakt zwei zu eins --, daf ich
Ihnen werde helfen konnen, ihn zur Strecke zu bringen, wenn Sie heute Nacht mit uns kommen.«

»Ins italienische Viertel?«

»Nein, ich schitze, wir diirften ihn wohl eher in Chiswick antreffen. Wenn Sie heute Nacht mit mir nach
Chiswick kommen, Lestrade, dann verspreche ich Thnen, dal ich morgen mit Ihnen ins italienische Viertel
gehen werde, und die Verzogerung wird keinen Schaden verursachen. Und nun glaube ich, daf ein paar
Stunden Schlaf uns allen gut tun wiirden, denn ich habe nicht die Absicht, vor elf Uhr aufzubrechen, und es
ist unwahrscheinlich, da3 wir vor morgen friih zuriick sein werden. Sie werden mit uns zu Abend essen,
Lestrade, und dann steht Thnen das Sofa zur Verfligung, bis es Zeit ist loszufahren. In der Zwischenzeit,
Watson, wire ich IThnen dankbar, wenn Sie nach einem Eilboten klingeln wiirden, denn ich muf} noch einen
Brief abschicken, und es ist wichtig, daf er sofort auf den Weg geht.«

Holmes verbrachte den Abend damit, in den archivierten alten Tageszeitungen herumzuwiihlen, mit denen



eine unserer Dachkammern vollgestopft war. Als er endlich wieder herunterkam, lag Triumph in seinem
Blick, doch er sagte keinem von uns etwas iiber das Ergebnis seiner Recherchen. Ich fiir meinen Teil hatte die
Methoden, mit denen er die verschiedenen Wendungen dieses komplizierten Falles verfolgt hatte, Schritt fiir
Schritt nachvollzogen, und obwohl ich das Ziel, das wir erreichen wiirden, noch nicht erkennen konnte, war
mir klar, dal Holmes mit einem Versuch dieses grotesken Kriminellen rechnete, auch noch an die beiden
verbleibenden Biisten heranzukommen, von denen sich die eine, wie ich mich erinnerte, in Chiswick befand.
Zweifellos war der Zweck unseres Ausflugs der, ihn auf frischer Tat zu ertappen, und ich konnte die List
meines Freundes nur bewundern, mit der er einen falschen Hinweis in die Abendzeitung geschmuggelt hatte,
um dem Burschen weiszumachen, daf3 er seinen Plan ungestraft fortsetzen konne. Ich war nicht tiberrascht,
als Holmes vorschlug, daf ich meinen Revolver mitnehmen sollte. Er selbst hatte sich die bleiverstirkte
Reitgerte genommen, die seine Lieblingswaffe war.

Um elf stand eine vierrddrige Kutsche vor der Tiir, und darin fuhren wir zu einer Stelle auf der anderen Seite
der Hammersmith Bridge. Hier sollte der Kutscher warten. Ein kurzer FuBmarsch brachte uns zu einer
versteckt liegenden Straf3e, die von hiibschen Héusern gesdumt war, jedes auf seinem eigenen Grundstiick. Im
Licht einer Stralenlaterne lasen wir an einem der Torpfosten »Laburnum Villa«. Die Bewohner hatten sich
offenbar schon zur Ruhe begeben, denn alles war dunkel, abgesehen von einem Oberlicht iiber der
Eingangstiir, das einen einzelnen verschwommenen Lichtkreis auf den Gartenweg warf. Der Holzzaun, der
das Grundstiick von der Strafle trennte, warf einen tiefdunklen Schatten nach innen, und hier kauerten wir uns
nieder.

»Ich fiirchte, Sie werden eine lange Wache vor sich haben, fliisterte Holmes. »Wir konnen unseren Sternen
danken, da} es nicht regnet. Ich glaube, wir diirfen es nicht einmal wagen zu rauchen, um uns die Zeit zu
vertreiben. Aber die Chancen stehen zwei zu eins, daf3 wir eine Belohnung fiir unsere Miihen erhalten
werden. «

Es stellte sich jedoch heraus, dafl unsere Nachtwache nicht so lang sein sollte, wie Holmes uns hatte fiirchten
lassen, und sie endete auf sehr plotzliche und eigentiimliche Weise. Im nédchsten Augenblick, ohne dal} das
kleinste Gerdusch uns vorgewarnt hétte, schwang das Gartentor auf, und eine geschmeidige, dunkle Gestalt,
so flink und agil wie ein Affe, eilte den Gartenweg hinauf. Wir sahen sie an dem Schein, der durch das
Oberlicht fiel, vorbeihuschen und im schwarzen Schatten des Hauses verschwinden. Es folgte eine lange
Pause, wihrend der wir den Atem anhielten, und dann drang ein sehr leises Knarren an unsere Ohren. Das
Fenster wurde geoffnet. Das Gerdusch verstummte, und wieder folgte eine lange Stille. Der Bursche stieg in
das Haus ein. Wir sahen das plotzliche Aufblitzen einer abgedeckten Laterne im Inneren des Zimmers. Was er
suchte, war offenbar nicht dort, denn wir sahen das Licht abermals durch einen anderen Fensterladen, und
dann durch einen weiteren.

»Gehen wir zu dem offenen Fenster. Wir schnappen ihn uns, wenn er rausklettert«, fliisterte Lestrade.

Doch ehe wir uns in Bewegung setzen konnten, war der Mann wieder aufgetaucht. Als er in den
schimmernden Lichtkreis trat, sahen wir, daf3 er etwas Weifles unter dem Arm trug. Er schaute sich verstohlen
um. Die Stille in der verlassenen Strae beruhigte in. Mit dem Riicken zu uns legte er seine Last auf den
Boden, und im nichsten Moment gab es ein scharfes Knacken, gefolgt von einem Klappern und Rasseln. Der
Mann war so sehr auf sein Tun konzentriert, daf} er unsere Schritte nicht horte, als wir iiber den Rasen
schlichen. Mit einem Tigersprung war Holmes auf seinem Riicken, einen Augenblick spéter hatten Lestrade
und ich seine Handgelenke gepackt, und die Handschellen waren angelegt. Als wir ihn umdrehten, blickte ich
in ein abscheuliches, fahles Gesicht mit wutverzerrten Ziigen, das zu uns heraufstarrte, und ich war sicher, daf3
es tatsiichlich der Mann von dem Photo war, den wir gefaB8t hatten.

Doch Holmes schenkte seine Aufmerksamkeit nicht unserem Gefangenen. Auf der Tiirstufe hockend, war er
damit beschiftigt, das, was der Mann aus dem Haus geholt hatte, aufs sorgfiltigste zu untersuchen. Es war
eine Biiste von Napoleon wie diejenige, die wir am Morgen gesehen hatten, und sie war in dhnliche Stiicke
zerbrochen worden. Vorsichtig hielt Holmes jede einzelne Scherbe ins Licht, doch sie unterschieden sich in
keiner Weise von jedem anderen zerbrochenen Stiick Gips. Er hatte seine Untersuchung gerade beendet, als
die Lampen in der Eingangshalle aufflammten, die Tiir gedffnet wurde, und der Besitzer des Hauses, eine
joviale, rundliche Gestalt in Hemd und Hose, sich zeigte.

»Mr. Josiah Brown, nehme ich an?« fragte Holmes.

»Jawohl, Sir; und Sie sind zweifellos Mr. Sherlock Holmes? Ich habe den Brief bekommen, den Sie per
Eilboten geschickt hatten, und ich habe genau getan, was Sie gesagt haben. Wir haben alle Tiiren von innen
abgeschlossen und abgewartet, was sich tut. Nun, ich freue mich sehr zu sehen, dafl Sie den Schurken haben.
Ich hoffe doch, meine Herren, daB Sie auf kleine Erfrischung hereinkommen werden. «

Lestrade wollte seinen Gefangenen jedoch unverziiglich hinter Schlof3 und Riegel bringen, also wurde unsere
Kutsche geholt, und ein paar Minuten spiter waren wir alle vier auf dem Weg nach London. Unser Héftling
sprach kein einziges Wort, doch er starrte uns aus dem Schatten seiner verfilzten Haare wiitend an, und
einmal, als meine Hand in seiner Reichweite zu sein schien, schnappte er danach wie ein hungriger Wolf. Wir
blieben noch auf der Polizeiwache, bis wir erfuhren, daf eine Durchsuchung seiner Kleidung nichts aufler ein
paar Schillingen und einem langen Fahrtenmesser zum Vorschein gebracht hatte, auf dessen Griff sich
reichlich frische Blutspuren befanden.

»Das wire erledigt«, sagte Lestrade, als wir uns trennten. »Hill kennt diese ganzen Herrschaften und er wird
ihm schon einen Namen geben. Sie werden feststellen, da3 sich meine Theorie mit der Mafia als vollig
richtig erweisen wird. Aber ich stehe auf jeden Fall tief in Ihrer Schuld, Mr. Holmes, fiir die professionelle



Art und Weise, wie Sie ihn aufgespiirt haben. Nur verstehe ich es noch nicht so ganz.«

»Ich fiirchte, es ist schon etwas spit fiir Erkldrungen«, sagte Holmes. »Dariiber hinaus gibt es noch ein oder
zwei Details, die noch nicht erledigt sind, und dies ist einer jener Fille, bei denen es sich lohnt, sie wirklich
vollstandig aufzuklidren. Wenn Sie morgen um sechs Uhr noch einmal zu mir kommen wollen, dann werde
ich, glaube ich, in der Lage sein, Ihnen zu zeigen, da3 Sie noch immer nicht die ganze Bedeutung dieser
Angelegenheit erfaflt haben, die einige Merkmale aufweist, die sie in der Geschichte der Kriminalitéit absolut
einmalig macht. Wenn ich Ihnen je eine weitere Chronik meiner kleinen Ritsel gestatte, Watson, sehe ich
schon voraus, daf} Sie Ihre Seiten auch mit einem Bericht tiber den einzigartigen Fall der Napoleon-Biisten
bereichern werden.«

Als wir uns am néchsten Abend wieder trafen, brachte Lestrade viele Neuigkeiten iiber unseren Gefangenen
mit. Sein Name, so schien es, war Beppo, Familienname unbekannt. Er war in der italienischen Kolonie ein
wohlbekannter Tunichtgut. Frither war er ein geschickter Bildhauer gewesen und hatte sich seinen
Lebensunterhalt auf ehrliche Weise verdient, doch dann war er auf die schiefe Bahn geraten und war schon
zweimal im Gefidngnis gewesen -- einmal wegen eines kleinen Diebstahls und einmal, wie wir schon gehort
hatten, weil er einen Landsmann niedergestochen hatte. Er sprach perfekt Englisch. Seine Griinde fiir das
Zerstoren der Biisten waren noch immer unbekannt, und er weigerte sich, irgendwelche Fragen danach zu
beantworten, doch die Polizei hatte herausgefunden, da3 er eben diese Biisten sehr wohl eigenhindig
angefertigt haben konnte, da er bei der Firma Gelder & Co. mit dieser Art von Arbeit beschiftig gewesen
war. All diese Neuigkeiten, von denen wir viele bereits kannten, horte sich Holmes mit hoflicher
Aufmerksamkeit an, doch ich, der ich ihn so gut kannte, konnte deutlich sehen, daf} er mit seinen Gedanken
woanders war, und ich entdeckte eine Mischung aus Unruhe und Erwartung unter jener Maske, die er zu
zeigen gewohnt war. Endlich fuhr er in seinem Sessel hoch, und seine Augen leuchteten. Es hatte an der Tiir
geklingelt. Eine Minute spéter horten wir Schritte auf der Treppe, und ein élterer rotgesichtiger Mann mit
ergrauten Koteletten wurde hereingefiihrt. In der rechten Hand trug er eine altmodische Reisetasche, die er auf
den Tisch stellte.

»Ist Mr. Sherlock Holmes hier?«

Mein Freund verbeugte sich und ldchelte. »Mr. Sandeford aus Reading, nehme ich an?« fragte er.

»Ja, Sir. Ich fiirchte, ich habe mich ein wenig verspitet, die Ziige waren ungiinstig. Sie hatten mir wegen einer
Biiste geschrieben, die sich in meinem Besitz befindet.«

»Genau.«

»Ich habe Thren Brief hier. Sie schreiben: "Ich wiinsche, eine Kopie von Devines Napoleon zu besitzen, und
bin bereit, Ihnen zehn Pfund fiir diejenige zu zahlen, die sich in Ihrem Besitz befindet." Ist das richtig?«
»Sicher.«

»Ich war sehr iiberrascht von Ihrem Brief, denn ich kann mir nicht vorstellen, woher Sie wissen, daf3 ich so
etwas habe.«

»Selbstverstiandlich miissen Sie iiberrascht gewesen sein, aber die Erklarung ist sehr einfach. Mr. Harding
von Harding Brothers hat mir gesagt, daf3 sie ihre letzte Kopie an Sie verkauft hatten, und er hat mir Ihre
Adresse gegeben.«

»Ach, so war das also. Hat er Ihnen gesagt, was ich dafiir bezahlt habe?«

»Nein, das hat er nicht.«

»Nun, ich bin ein ehrlicher Mann, wenn auch kein besonders reicher. Ich habe nur fiinfzehn Schillinge fiir die
Biiste bezahlt, und ich denke, Sie sollten das wissen, bevor ich zehn Pfund von Thnen annehme.«

»Ich bin sicher, Thre Skrupel ehren Sie, Mr. Sandeford. Doch ich habe diesen Preis genannt, also gedenke ich,
auch dabei zu bleiben.«

»Nun, das ist sehr anstéindig von Ihnen, Mr. Holmes. Ich habe die Biiste gleich mitgebracht, wie Sie gebeten
hatten. Hier ist sie!« Er 6ffnete seine Tasche, und endlich sahen wir auf unserem Tisch ein vollstindiges
Exemplar jener Biiste stehen, die wir schon mehr als einmal in Bruchstiicken gesehen hatten.

Holmes zog ein Blatt Papier aus seiner Tasche und legte eine Zehn-Pfund-Note auf den Tisch.

»Wiren Sie so freundlich, dieses Papier zu unterzeichen, Mr. Sandeford, in Anwesenheit dieser Zeugen. Es
besagt lediglich, daB Sie samtliche Rechte, die Sie je an der Biiste hatten, an mich abtreten. Ich bin ein
methodischer Mensch, wissen Sie, und man weif3 nie, welche Wendung die Dinge vielleicht spéter einmal
nehmen werden. Vielen Dank, Mr. Sandeford; hier ist Ihr Geld, und ich wiinsche Ihnen einen sehr guten
Abend.«

Die merkwiirdigen Handlungen von Sherlock Holmes, nachdem unser Besucher verschwunden war, zogen
unsere gebannte Aufmerksamkeit auf sich. Er begann damit, daf3 er ein sauberes weifles Tuch aus einer
Schublade nahm und es iiber den Tisch breitete. Dann stellte er seine neu erworbene Biiste in die Mitte des
Tuches. SchlieBlich nahm er seine Reitgerte und verpalite Napoleon einen kriftigen Schlag auf den Kopf. Die
Figur zerbrach in Scherben, und Holmes beugte sich gespannt iiber die zerschmetterten Uberreste. Im
nédchsten Augenblick hielt er mit einem lauten Triumphschrei einen Splitter in die Hohe, in den ein rundes,
dunkles Objekt eingebettet war wie eine Pflaume in einen Pudding.

»Meine Herren»«, rief er, »ich darf Ihnen die beriihmte schwarze Perle der Borgias vorstellen.«

Lestrade und ich saen einen Moment lang schweigend da, dann brachen wir in einen spontanen Applaus aus
wie beim gut ausgefiihrten Hohepunkt eines Theaterstiicks. Holmes' blasse Wangen erroteten , und er
verbeugte sich vor uns wie ein Meisterdramatiker, der die Hommage seines Publikums entgegennimmt. In
solchen Momenten horte er fiir einen Augenblick auf, eine Denkmaschine zu sein, und verriet seine



menschliche Liebe fiir Bewunderung und Applaus. Dasselbe eigentiimlich stolze und zuriickhalten de Wesen,
daf sich mit Unmut von &ffentlicher Bekanntheit abwandte, vermochte von der spontanen Anerkennung und
dem Lob eines Freundes zutiefst bewegt zu sein.

»Jawohl, meine Herren, sagte er, »dies ist die berithmteste Perle, die zur Zeit auf der Welt existiert, und ich
hatte das Gliick, durch eine Kette von Schlu3folgerungen ihren Weg rekonstruieren zu kénnen vom
Schlafzimmer des Prinzen von Colonna im Dacre-Hotel, wo sie verloren ging, bis ins Innere dieser letzten
der sechs Biisten von Napoleon, die von Gelder & Co. in Stepney hergestellt wurden. Sie werden sich
erinnern, Lestrade, welches Aufsehen das Verschwinden dieses wertvollen Juwels und die vergeblichen
Bemiihungen der Londoner Polizei, es wiederzufinden, erregt haben. Ich wurde selbst zu dem Fall
hinzugezogen, doch ich konnte kein Licht ins Dunkel bringen. Der Verdacht fiel auf die Zofe der Prinzessin,
die Italienerin war, und es wurde nachgewiesen, daB sie in London einen Bruder hatte, doch wir konnten sie
nicht miteinander in Verbindung bringen. Der Name der Zofe war Lucretia Venucci, und ich habe keinerlei
Zweifel, daf} dieser Pietro, der vor zwei Nédchten ermordet wurde, der Bruder war. Ich habe die Daten in den
archivierten alten Zeitungen nachgeschlagen und festgestellt, dafl exakt zwei Tage nach dem Verschwinden
der Perle die Verhaftung von Beppo wegen eines Gewaltverbrechens stattfand -- das geschah in der Fabrik von
Gelder & Co., in genau dem Moment, als diese Biisten hergestellt wurden. Nun konnen Sie die Abfolge der
Ereignisse klar erkennen, obwohl Sie sie in umgekehrter Reihenfolge sehen, als wie sie sich mir gezeigt
haben. Beppo hatte die Perle in seinem Besitz. Er konnte sie Pietro gestohlen haben, er konnte Pietros
Komplize gewesen sein, er konnte auch der Verbindungsmann zwischen Pietro und seiner Schwester gewesen
sein. Fiir uns hat es keine Bedeutung, was die korrekte Losung ist.

Die Hauptsache ist, daB er die Perle HATTE, und in dem Moment, als er sie bei sich trug, wurde er von der
Polizei verfolgt. Er fliichtete zu der Fabrik, wo er arbeitete, und er wulite, daf3 er nur ein paar Minuten Zeit
hatte, um diese ungeheuer wertvolle Beute zu verstecken, die sonst bei ihm gefunden wiirde, wenn man ihn
durchsuchte. Im Durchgang standen sechs Gipsgiisse von Napoleon zum Trocknen. Einer von ihnen war noch
weich. Sofort machte Beppo, ein geschickter Handwerker, ein kleines Loch in den feuchten Gips, liel} die
Perle hineinfallen, und mit ein paar Handgriffen verschlo8 er die Offnung wieder. Es war ein
bewundernswertes Versteck. Unmoglich, daf3 irgend jemand es entdecken konnte. Doch Beppo wurde zu
einem Jahr Gefédngnis verurteilt, und in der Zwischenzeit wurden seine sechs Biisten in London verteilt. Er
wuBte nicht, welche seinen Schatz enthielt. Nur wenn er sie zerbrach, konnte er es herausfinden. Nicht
einmal Schiitteln wiirde ihm etwas verraten, denn bei dem feuchten Gips war es wahrscheinlich, daf} die Perle
daran haften wiirde -- wie es auch tatsédchlich geschehen ist. Beppo lieB sich nicht entmutigen, und er machte
sich mit betrédchtlichem Einfallsreichtum und Hartnéickigkeit auf die Suche. Durch einen Vetter, der bei Gelder
arbeitet, bekam er die Einzelhéndler heraus, die die Biisten gekauft hatten. Er schaffte es, bei Morse Hudson
Anstellung zu finden, und auf diese Weise spiirte er drei von ihnen auf. Aber die Perle war nicht da. Dann
brachte er mit Hilfe eines der italienischen Angestellten heraus, wo die drei anderen Biisten gelandet waren.
Die erste war bei Harker. Dorthin wurde er von seinem Komplizen verfolgt, der Beppo fiir den Verlust der
Perle verantwortlich machte, und er erstach ihn in dem folgenden Handgemenge.«

»Aber wenn er sein Komplize war, wozu hatte er dann sein Photo bei sich?« fragte ich.

»Als Hilfe bei der Suche nach ihm, wenn er irgendwelche dritten Personen nach ihm fragen wollte. Das war
offenbar der Grund. Nun, nach dem Mord rechnete ich damit, dal Beppo sich mit seinen néchsten Ziigen eher
beeilen wiirde, als sie aufzuschieben. Er wiirde fiirchten, daf3 die Polizei sein Geheimnis durchschauen
wiirde, also machte er hastig weiter, damit sie ihm nicht zuvorkédmen. Natiirlich konnte ich nicht sagen, daf} er
die Perle nicht schon in Harkers Biiste gefunden hatte. Ich hatte noch nicht einmal mit Sicherheit gefolgert,
daB es iiberhaupt um die Perle ging, doch fiir mich stand fest, dal er nach etwas suchte, da er die Biiste an den
anderen Héusern vorbeitrug, um sie in dem Garten zu zerbrechen, vor dem eine Laterne stand. Da Harkers
Biiste eine von dreien war, standen die Chancen genau so, wie ich Ihnen sagte -- zwei zu eins dagegen, daf}
die Perle sich darin befand. Es blieben zwei Biisten, und es war offensichtlich, da} er es zuerst mit der in
London versuchen wiirde. Ich warnte die Bewohner des Hauses, um eine zweite Tragodie zu vermeiden, und
unsere Fahrt dorthin brachte das gliicklichste Ergebnis. Zu dieser Zeit wufte ich natiirlich schon sicher, daf3
wir hinter der Borgia-Perle her waren. Der Name des Ermordeten verband das eine Ereignis mit dem anderen.
Es blieb nur eine einzige Biiste iibrig -- die in Reading --, und dort mufite die Perle sein. Ich habe sie dem
Eigentiimer in Ihrer Gegenwart abgekauft -- und da liegt sie.«

Wir salen einen Moment lang schweigend da.

»Tja«, sagte Lestrade, »ich habe Sie schon eine ganze Menge Fille bearbeiten sehen, Mr. Holmes, aber ich
kann mich nicht erinnern, jemals eine so professionelle Arbeit gesehen zu haben. Wir sind nicht eifersiichtig
auf Sie bei Scotland Yard. Nein, Sir, wir sind sehr stolz auf Sie, und wenn Sie morgen riilberkommen, gibt es
keinen Mann, vom iltesten Inspektor bis zum jiingsten Konstabler, der sich nicht freuen wiirde, Ihnen die
Hand zu schiitteln. «

»Danke!« sagte Holmes. »Vielen Dank!« Und als er sich abwandte, kam es mir so vor, als sei er ndher daran,
von den weicheren menschlichen Empfindungen geriihrt zu sein, als ich es je erlebt hatte. Einen Augenblick
spéter war er schon wieder der kalte und praktische Denker. »Legen Sie die Perle in den Safe, Watson«, sagte
er, »und holen Sie die Unterlagen iiber den Conk-Singleton-Filschungsfall heraus. Auf Wiedersehen,
Lestrade. Wenn Sie wieder einmal auf ein kleines Rétsel stoen, wird es mir eine Freude sein, IThnen den
einen oder anderen Hinweis auf dessen Losung zu geben, wenn ich kann.«



