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ABSTRAKT

Tato prace se pokousi oy nastin historického vyvoje a dobovych préammmesta
Rychnov nad K&nou, ve kterém se za&haji na vztahy a postoje ve #gném Zivod
mistnich obyvatel z hlediska &nské spokosti po zhrouceni rakousko-uherské
monarchie a pozgi rovnéz i komunistického systému. Popis a porovnanicasuych
demografickych, ekonomickych, politickych, spolkefya dalSich atribtts obdobim 1.
republiky, jeZz se vyzr@mvalo bohatym spolkovym Zivotem, nasgivadi k samotnému
obsahu mé diplomové prace, kde se snazim vystitaideiitost tchto pfivodnich znak
pro obnovovani toho, co nazyvameahska spoknost, v navaznosti jak naiegny Zivot
kazdého Bzného obyvatele #sta, tak i v souvislosti s vlivem na jeho osobnbEi Z toho
pak nasled& usuzuji, nakolik se &Zni sodasni obyvatelé identifikuji sefakou formou
vefejného Zivota, ma-li pro jedince vyznam ienem rjakého spolku a zda spolkovy
Zivot navazuje na tradice z obdobi mezi vélkamita2nikové Séeni mezi obyvateli
meésta mr naznailo, Ze se v Rychnavnad KréZnou po roce 1989 pala oltanska
spole&nost v jakési zakladni pod®bustanovovat, avSak v jisttm smyslu jéejmé
popularni  opojeni  soudobymi  postmodernistickymi ndie individualismu a
konsumeralismu, takZe prozatim spiSe nelzek@vat jeji dalSi rychlou krystalizaci do

n¢jaké plnohodnotné formy.

KLi COVA SLOVA

» obfanska spolost

ob¢ansky sektor

* spolky

» dobrovolnictvi

» obnovovéani obanské spokmosti

* Rychnov nad K&znou



ZNAK M ESTA RYCHNOV NAD KN EZNOU
(OD ROKU 1488)

V Rychno¥ na radnici
pékné malovana
sedi v modré kytlici

na jeler¢ panna.

Obr.1



UvoD

Téma své diplomové praceOhnovovani otanské spolnosti v Rychnav nad
Knéznod jsem si zvolil ztoho dvodu, jelikoz se vztahuje nejen k oboru mého
dosavadniho magisterského studia, ale je i témajeimmi umo#uje psat o lokali z
pohledu jak mého s@asneho fpisobeni, tak zarowei jako o spravnim a obchodnim
ustedi oblasti, z které pochazely generace myellhi. V neposlednfad se vSak jedna i
o historické misto, které je v soudobém kontextu brano za jakdsilturni centrum®

stredni¢ésti Orlickohdi, a ne jinak tomu byvalo i v dobach minulych.

Pod pojmenbbnovovani otanské spoknosti si leckdo asi fedstavi vselicos, ale
véfim, Ze tato fedstava bude porg@teni mé prace dostavat j&gi kontury, a to i ve
smyslu rozmanitych wejnych oltanskych vztai, které jsou pro kazdou svobodnou
moderni demokratickou spéleost nepostradatelné. Jednd gedpvSim o nejizrejSi
dobrovolné obanské participace v oblasti neformalnich spolkovsktivit, jez Firozere

navozuji progedi pro utvéeniobcanské spokdnosti

Tématemobcanské spolenosti se Ize zabyvat z mnoha odliSnych polileda.
socialniho, kulturniho, etnologického, historickghdilozofického, stato#dného,
ekonomickeho atd. V této praci se sdedim zejména na sociologicky, historicky a
demograficky analyticky pohled, tedy na tzv. satiabrostor v lokali byvalého
okresniho msta Rychnov nad Kiinou, kterd& spada do oblasti Podorlicka
v severovychodniclCechéach, pobliz hranic s Polskem, coZ je dneSnioléfiradecky

kraj.

Nepochybg se zde zastim na vyjadeni toho, co minime, kdyZ mluvime o
.obcanské spoknosti’ jako takové, a row¥ tak, kdyZz se zaobirame vyrazem
»obnovovani ofanské spoknosti, kde vychazime z myslenky, Ze Ize obnovovat jenom
to, co jiz v kjaké podob existovalo. Moje diplomova prace se tedy sirditprevazi na
jakési volné srovnani prawpdodobné podoby @lanské spokmosti v lokali® Rychnov nad
Knéznou za Prvni republiky v mezivélem obdobi let 1918-1938 a v soudobém reformni

obdobi po roku 1989, po tzv. ,sametové revoluci®.



Ukolem teoretick&asti je vys¥tlit vyznam a popsat historické souvislosti vyvoje
pojmu ,obcanskd spolénost v navaznosti na sloZzeny vyraz z nazvu této prace
»obnovovani ofanské spolnostl’. Vzhledem ke skutaosti, Ze dobrovolnické

organizace jsou ,projevem Zzivota obtanského sektoruktery je nedilnou saasti

formujici seobcanské spolknosti mizeme pak dovodit, Ze vlastzahrnuje to, co chiji
jednotlivci sami od sebe dohromaddfat ve prospch spolénosti.

Urcité priblizeni spoléenskych poréra v dotyném mist, jak v historickém, tak i
v sowtasném kontextu, budu realizovattiech typickych gikladech obanskych sdruzeni
jez existovala jiz za Prvnirepubliky a jez maji taktéZz svou soudobou idohnamou
kontinualni navaznost na prvorepublikové mezistaée obdobi. Pro nezbytné vykresleni
obrazu o tehdejSich a rasintak i dnesSnich po#nech ve spoknosti daného #sta jsem
pouzil k dohledani politickych a demografickych ajidhistorickych pramein okresniho
archivu, dale &které dostupné kroniky a regionalni publikace o liRyn& nad Kréznou.
Pochopiteld doSlo i na vyuziti internetu, ktery je vtomto &m k vyhledavani

referegnich dat atrznych statistik, zejména z dnesni doby, také vel@eou porickou.

Ma diplomova préce je rozkkna dodvou hlavnich kapitch kazda z nich se sklada

z dikich casti, vSe je hierarchicky strukturovano pomoci xideV prvni kapitole

s ozné&enim ,Teoreticka ¢éast’ se budu snazit vystlit veSkerou nutnou zakladni teorii
ohledrg daného tématu a tzv. ,kbvych slov®, pokusim se odp&dét na otazky naip:

Co je olranska spolénost, jaky je jeji historicky vyvoj acém souvisi jeji obnova ? Co je
obcansky sektor a jak vypada u nas i vét&® Co je anketa (dotaznik) a jak se pouzikia p

vyzkumu ?

Ve druhé kapitolepznaené Prakticka ¢ast’, se hodlam ¥novat historickému,

spole&ensko-politickému a ekonomickému ramci, a t@devsSim vybranym aspéin
zajmu jako je streny historicky gehled o zaloZeni a vyvoji ¢ata, o demografické
struktue obyvatelstva, o politické situaci ésta, zamstnanosti a lokalni situaci s
pracovnimi pilezitostmi, o sluzbach a infrastrukéumesta, nevyjimaje ani problematiku
pfipominani, uchovavani tradic a kulturnich pamatsgplkového Zivota ve &st,

naboZenského Zivotadsta, postaveni a roli Zen v lokalinésta atd.



Ve ftreti podkapitole druhé kapitoly nazvan®@h¢ansky sektor v Rychno¥é nad
Knéznou‘, kterou spatji jako pon¥rmné vyznamnou pro dosahnuti vgného
vyzkumného cile, se chystam alesp@mcow popsat obansky sektor ve #s€ s jeho

dobovymi, jak pitomnymi, tak i minulymi, charakteristickymi znaky.

Ve ¢tvrté podkapitole rowt¥? druhé kapitoly s nadpisem yWodnoceni vyzkumné
¢asti mam v umyslu pedstavit mou anketu a jeji vyhodnoceni; a zcelehppitelre se
také pokusit o vyobrazeni moznych vyznamnycisledka pro utvdeni a rozvoj

ob¢anského sektoru v daném ndist

V zawru prace se objevi jakasi jeji sumarizace - shehypavér”, ve kterém
budou vystiznym zfisobem zopakovany a podtrzetggené vyzkumné ukoly diplomové
prace tak, aby bylo jasné, jaky z&msi tato prace kladla za cil a na kolik se ho pibala
podle mého soudu, dosahnout.

V nasledujici¢asti jsou vypsany ,Buzité zdroje a literatura“, nechybivypis

pouzitych zkratek, slovnik nejdalezitéjSich jmen a pojmi a rejstiik. Cel& prace je
doplrenapiilohami.



1 TEORETICKA CAST

1.1 Co je ol#anska spol€nost ?

Pojem ,ph¢anska spolknost (OS) pati k ¢asto sklaovanym vyragm, ale ikdy
také i ke znén¢ kontroverznim termiim, k¢emuz se dostanu pagi nicmérg nyni se
budu snazit o fiblizeni definic tohoto pojmu tak, jak je nahlizi asWwtluji nekteri

vyznamni auth), a v zavru se pokusim o vyj&dni svého vlastniho pohledu.

Ob¢anska spokost ,je definovana jako sféra’i subsystém spafeosti, jez je
analyticky a do jistého stupntaké empiricky oddena od sféry politiky, ekonomiky a
naboZenského Zivota. | kdyZ jecabska spoknost sama o s@bzavisla na zdrojich a
vstupech ze sféry politického Zivota, ekonomickysfituci a SirSiho kulturniho kontextu,
predstavuje samostatnou sféru speleské solidarity, jez transcenduje vesSkeré
partikularni zavazky a zajmy a umiofe nalézani jednotné identity mezi jinak

separovanymi individui..:* (Dohnalova 2004: 16).

Ob¢anska spolost je ,slozity a dynamicky soubor prévechrarénych nevladnich
instituci, které maji tendenci byt nenasilné, samaoizujici, sebereflexivni a v neustalém

napsti mezi sebou a se statem*: (Dohnalova 2004: 16).

I

kterd existuji a funguji nezavisle na statuDohnalové 2004: 15).

Ohcanska spoknost,je ...spolenost zalozena na solida#i svobodné a otéené
komunikaci® (Dohnalové 2004: 15).

V kazdém pipact tento pojem (OS) je po¥meé obtizné gjak exakt’ vymezit,
jednak proto, Ze matematizace speleskych ¥d je wc téntr neproveditelna zid/odu
terminologické vagnosti, a i operacionalizace daah probléni je wc spiSe obtizna.
Ackoliv existuje celéada koncegpit, které ho definuji rozmanitymi #Zpoby, jen tkteré
jsou pouzitelné v mé diplomové praci. Vyjadi ,obcanskd spolénost byva nikdy

chapano jako ozwani pro funkni demokratickou a otéenou spolé&nost (vzato

vSeobechd), jindy zase jako jakystéti sektor na pomezi statu a tdgood.
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S odvolanim na Taylora, na kterého Miuller odkazujgZzeme od obanské
spole&nosti aekavat existenci volnych sdruzeni, kter4 nejsougmrdinictvim statni moci
(slabsi smysl), v si)Sim smyslu dekdvame, Ze se spoiost jako celek rive sama
strukturovat a koordinovat své jednani predhictvim asociaci, které jsou nezavislé na
statni moci, ficemz souhrn a souhra&chto asociaci i¥e vyznam# vymezovat a
»ohybat* chod statni moci (Muller 2003: 29).

Citovana literatura velmiasto poklada rovnitko mezi pojmieti sektor a atanska
spol&nost. Teti sektor (ozngvany také jako neziskowi ob¢ansky) je jednim zefit
sektoi ekonomiky, a to vedle sektoruregného, ktery viadnejdi a kontroluje pouzivani
legitimniho donuceni, a sektoru soukromého, kteggvai bohatstvi jednotliit a
organizaci, zahrnuje vyrobu, obchod a ostatni zékpodnikani. Naproti tomypojem
obcansk& spolénost je pouzivan k popisu organizaci, které nejsasti statu a které
nebyly zaloZzeny zacélem dosahovani zisku. Co odliSujecaskou spoknost od
privatnihno a veéejného sektoru je skuteost, Ze organizace, které zahrnuje, jsou
ustanoveny na zdakldadsdilenych hodnot a zajmu skupinyca: a tech, kteéi je
podporuji.“ (Dohnalova 2004: 33).

Institucionalizovanynvyjadrenim Zivota obanské spoknosti jeobéansky sektor,

ktery tvoii ,neziskové organizace, které jsou formou dobroviein&druzovani afar:
sdilejicich spoléné hodnoty a ochotnych spolupracovat na spraen dile.” (Dohnalova
2003: 57).

Na Salzburském mezinarodnim seniinByl v roce 1997 definovan ¢bansky
sektor jako,...organizace poskytujicizzné sluzby, dobrinné instituce, sportovni kluby,
nadace, zajmové skupiny a cabska sdruzeni zgsobici v oblasti ochrany zdravi a
Zivotniho prostedi, vzdlavani, kultury a filantropie. Bkdy se semvadi i cirkve,
univerzity, dokonce i odborové organizace a dr@sigou to vSechno nevladni, neziskové
organizace, kazda se svym specifickym spakkym, naboZenskym nebo etickym
poslanim, jejichz existence davacaliim moznost realizovat své cile a podilet se na
veejném Zivat" (Dohnalové 2003: 115).

Ob¢ansky sektor byl v obdobi 1. republikgdim, co snese ozteni sil zene. Byl
nositelem pdebného rozvoje spaleosti, nesl v sobi nutné davky konservatismu,
petlivym dodrZzovanim tradic udaval i spoétnsky ton a zarowezaji¥’oval rozvoj ¥deni,
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kultury a sportu. Byl naprosto svobodny, samostangtl plnou podporu statu. Byl i
peilivym strdZzcem demokracie, elementem, s nimZz muggthni pgitat. JelikoZz se
neprezentoval jako jednotna organizace, ale prosalpnagi¢ spole&nosti, byl vniman

velmi silng, avSak nikoli jednoth (Anderle 2002)

V demokratické zemi neghtaké nikdo patebu jeho sjednocovani, nebzode nebyl
ani zajem na jeho centralnim owivani. Nebyl vniman jako celek a sam se tak ani
nekonstituoval. To bylo pochopitelipozdji naprosto nepjatelné pro systém, ktery ct
mit v8echno (a vSechny) pod kontrolou. Proto mugetéknout Narodni fronta. | to patk
historii neziskového sektoru. Doba od roku 1918rdku 1938 byva ozr@avana jako
.zlaty vek" spolkového Zzivota. Ten dostal prvni hlubokou uaokupaci nasich zemi
nacistickym Nmeckem. Sotva se po roce 194%ata olktanské hnuti vzpamatovavat,
dostalo dalSi smrtelnou radnu. Je podivuhodné, jkdskazala otanskd spokaost
konstituovat po roce 1989 — i kdyZz zdaleka §eSedosahla rozmanitosti, pestrosti a
postaveni spolkového Zivota prvni republiky. Krathkadtje na obnoveni spolkového

Zivota se pochopitetnobjevila i po lednu 1968. (Anderle 2002)

A jak je to tedy s ofmnskou spolkmosti po padu komunistického rezimu? Jak
konstatuje Mduller,,p/edpoklady existence fungujicidalmské spoknosti u nas po roce
1989 nejsou, z hlediska historické tradicéilip priznivé a my dnes nutrsklizime také ty
kyselé plody naSi historické zkuSenostDnes sice Zijeme v pravnim gtahame zde trzni
hospoddstvi, existuji mnohé spolky, sdruzeni i zajmové@amimace, mame ovsem nejen
silny pocit, ale i empirickéitkazy o tom, Ze tyto struktury netvéungujici oldanskou

spolenost, ktera by byla oporou a podhoubim demokradidilller 2003: 201-202).

Dle Tocquevilla jsou dobrovolné spolky hodnotnéptpze nam davaji povahu
samovlady, pedstavuji jediny zfsob zviditehovani a prosazovani zajnobcan, pricemz
moznost tohoto prosazeni zavisi do velké miry natogh lidech se stejnymi zajmy.
Sdruzovani kolem malych zajmje zakladnim pedpokladem pro prosazovangcv
velkych: ,Dovednost sdruzovat se kolem svych zAjpak pati k hlavni podmince
svobodné spot@osti, na jejimz rozvoji zavisi rozvoj vSeho ostairf (Muller 2003: 57).

Spol&nost umo#uje lidem prosednictvim prava na svobodu shroriia¥ani,

sdruzovani a vyjadvani ,svobodre se sdruZzovat a vyt#@t rozmanité vice mén

12



formalizované organizaceuzného typu a zadeni ¢innost, jejichz progednictvim se
jednotlivei a skupiny lidi podileji naeSeni jednotlivych osobnich, skupinovyih
spole‘enskych problém ...Tato pima @ast lidi na /eSeni nepzrejSich otazek
dotykajicich se zsobu jejich Zivota posiluje jejichedomi odpowdnosti za sebe i za své
okoli, pocit sounalezitosti s komunitou, mist&rblasti, coz vyznamnouému prispiva

k rozvoji demokracie“:(Dohnalova 2004: 64).

»Vystoupeni jeding ze svého soukromi a vyj@ti se kéhi, které se tyka
ostatnich, je vlastni alanské spoknosti. Bez jakéhokoliv rozdilu ma kazdycat
moznost stat seélenem nestatni organizace, kde jsou lidé podobgimsemyslenim,

jednanim a zajmy. Organizaceiuyednotlivce spokné uskutéiovat spoléna prani a

e

Vyraz ,obnovovani otanské spoknosti’ se pro mnohé stal synonymem politické,

socio-kulturni a ekonomické reformy naSi Zepo roce 1989kdy se i slova ,otanska

spole&nost” nezidka objevovala v projevech mnoha vrcholnych pailitia rozlénych
autoi. U nas pdaf k propagataim ideji olkanské spolnosti zejména Vaclav Havel a
Petr Pithart. Pr&varyvek z projevu Vaclava Havla - jak on definuf@anskou spolkaost,

bych zde rad uvedl pro jeho ilustrativni vystiznost

.Nejobecr¥ji by se snad dalaict, Ze to je spolmost, v niz se @¢hné &astni
ve'ejného Zivota, spravy ¥enych statk a ve‘ejného rozhodovani mnoha paralelnimi a
vzajemd se dophujicimi zpisoby, gicemZ mira, druh a institucionalni podoba této jejich
Gcasti zavisi pedevSim na nich samotnych, na jejich iniciatia fantazii, by
uplatiovanych samaejne v urcitém zakonném ramci. Je to tedy spotest, ktera nejen
otevird velky prostor individudlni i skupinové kiigd¢ a v niz se tato kreativita vyznagn
podili na celku vejného dni, ale ktera je na této kreativifpimo zaloZena. #obnost
statu a jeho struktur je v ni tedy omezovana jetonao nenize vykonavat nikdo jiny, tedy
nap‘iklad na tvorbu zakan obranu a bezp®@most statu, vykon spravedlnosti a podabn
(Havel 1999).

ZjednoduSe# se darict, Ze v pohledwaclava Havla se ob¢anska spoknostopira o ti

pilife:
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sdruzovani lidi dozdznych typ organizaci od spolk ohranskych iniciativ a afanskych
sdruzeni pes nadace a obeémpros@sSné spolénosti az po cirkveéi politické strany. Lidé
se v &chto organizacich sdruzuji proto, aby v nich spodeuskutériovali to, co se lépe
uskutériuje spoléné nez jednotliv. Urcujici pfitom je, Ze toto sdruzovani - vedouci k
autentické sebestrukturaci spahesti - vyrista z jinych zajanezéiste podnikatelskycldi
vyklecnych a Ze stat jako zastupce celé spadsti toto sdruzovani a jeho praci podporuje
a zvyhoduje. Cini tak pinejmensim ze dvouidodi: jednak proto, Ze stabilita, harmonie
a Us@snost spolénosti jako celku do z@aé miry zaleZi i na tom, zda ngrejsi legitimni

a pfitom nevydlecné zajmy obiani a jejich skupin maji dostatek moznosti se uplatnit
jednak proto, ZediSina chto neziskovych aktivit neslouzi jémt kdo se jich dastni, ale
prinaSi obecny prosieh, tedy vysledky, z nichz se gakbnak mohoudsit vSichni.“ (Havel
1999)

Jako_druhy pili vidi silnou samospravnowtev veaejné spravy, coZ znamena, ze
lidé si voli mimo svych zastupado centralnich zastupitelskych stharsvé zastupce do
zastupitelskych sbérobci a regiofi a Ze i tyto niZSi zastupitelské sbory maji vyznédmn

pravomoci i vlastni finaimi zdroje.

Tretim piliilem obtanské spokaosti by tedy mal byt dimysiny systém delegovani
nékterych Ukol na jiné subjekty, za jejichZz pini odpovida stat, a rovh tak nemé#
dumysiny zmisob kontroly¢i podpory &chto subjeki, aby se dosahloipdem vytenych

cila.

A jesk také dodava;...Obcanska spolénost je (...) i tou nejlepsi pojistkou proti
mozZnému nastupu autoritativnich sil, které se \iéyi o slovo tehdy, kdy ma spaiest
pocit of‘esu ¢i nejisté budoucnosti, a které maji pochopiteltim lepSi podminky
k ovladnuti ze#y ¢im vice moci zstava v centru. Komuniste dab wdeli, proc¢
potebovali ovladnout, zmanipulovat a podrobit si kavdBlarsky spolek...(Havel 1999)

Proti v podstat komunitaristickékoncepci obanské spokosti v pojeti Vaclava

Havla se stavi spidiberalné zaloZzené tzv. pojetispolenosti okfana” (mySlenka nap

ODY), ve kteréje diraz kladen na iniciativu individua, maximalni mgwobody jedince a
minimalni, ale zarovesilny stat. Vyznam alanské spokosti je zde v mnohém popiran
a ,obcanstvi se uplaiuje jen ve volebnim aktu, uskiiievaném nafiklad jednou zatyri
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roky. Ve volbach si lidé zvoli politickou reprezmit jejiz dalSi poinani je mimo
obc¢anskou kontrolu. Nemusi to byt tak podstatna vadaime-li divéru v minimalni stat a
neviditelnou ruku trhu.(Valach 2001: 69).

Podle Velkého sociologického slovnik{Praha, Karolinum 1996) fedstavuje
ob¢anska spolkenost termin s vice vyznamy, které spolu historiskyvisi. Za zaklad je
brano Aristotelovo spoléenstvi svobodnych lidikdy obec (polis) zra viadu rovnych
mezi rovnymi. Novoeké pirozerepravni teorie a smluvni teorie statu vychazejipraci
autof, jako napiklad: F. Bacon, T. Hobbes, J. Locke, J. J. Rousaganadale nerozliSuji
mezi statem a dlanskou spokmosti, migno jako jakési vSezahrnujicjpolitické
spole‘enstvi’, jez je pouzivano velice podobn(skoro az za®mniteln¢) v kontextu

S vyznamem pojmu @anska spokaost.

Studie K. Millera  uvadi, Ze,poc¢inaje antikou az do konce 18. stoleti
predstavoval pojem @hnské spoknosti stidaw synonyma pro politickou spateost ¢i
stat* (Muller 2001:3). Z toho vyplyva, Zeipodre byl pojem oldanska spokaost leckdy
uzit v obdobném smyslu jako slovo stat (resp. d&ng,0b canského'pojeti statu). Avsak
moderni koncepty obvykle ohnsky stat pojimaji jako sféru spi&daského Zivota
odliSnou od statu - @lané se tedy sdruzuji nezavisle na statu a tak swehealizuji sve

zajmy apod.

K. Muller ve své politologické studii vymezupgva zakladni mySlenkové proudy
pokusi o vymezeni empirickému konceptah¢anské spolenostt’. Prvni sodasny proud

je ozn&ovan jako sociokulturni a @enén na_ti klicové gistupy

1. maximalisté (pojimaji OS jako nevladni sféru, tedyew® trhu a politické
verejnosti),

2. generalisté(charakterizuji OS také jako nevladni sféru, avé&itn® omezené a
odpowdné véejné autority),

3. minimalisté (chapou OS jako synonymum hodnotového kontextu gramweé
rozvinuté komunity a je doménou kulturnickegpoklad, tradic, hodnot, norem,
mravi apod., podmiiujicich mySleni a jednani kazdétlena spolénosti).

K maximalistim, resp. pedstavitehm tzv. ,deStnikového konceptidznaujicim

platformu instituci mimo ramec statu, zahrnujignfrhospodiétvi a jeho instituce, vejné
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minéni, vladu prava, politické strany, ¥gné i soukromé asociacefizné formy
spol&enské spoluprace vytkgici zavazky a zakladajici vztahywdry — viz.cit. pr., s.5 s
odkazem na J. Alexandera) mohou bgreny prav i koncepty obanské spolkaosti

Vaclava Havla.

.Predstavitelé tzv. deStnikového konceptu chapatansbou spoknost - lapidar@d

Feceno - jako spokinost minus stat, tedy jako takovou strukturu, kterdnezavisla na
statu."  (Mdaller 2001: 5).

Zatimco_minimalistickéojeti nazira nabcanskou spoknostjako na synonymum
nestrannosti, nositele univerzalnich a transce@fgich hodnot nadzenych stranickym
spotim. Mezi hlavni formyfadi gredevsSim socialni hnuti a &nské iniciativy, takze ...
~Minimalisté vicemédn nazyvaji obanskou spoknosti to, co maximalisté rozumifegiou

sférou.” (Muller 2001: 6 s odkazem na V. Pérez-Diaze).

Teoretické modely OS jednotlivymi gistupy a jejich praktické implikace jsou

piednttem fady spod - nag. je uva@n spor mezigeneralisty & maximalistyna jedné

strart aminimalisty na strat druhé, a zrovna tak zdeddeme vzpomenout spor mezi
koncepciliberalistii & komunitarist;, coz v disledku pinasi i jiné pohledy na @anskou

spole&nost.

Pro minimalisty je OS nejen oddenad od statu a trhu, ale jefimo jejich
~flundamentalnim protikladem... @anskou spoknost tak pojimaji jako obranny val proti
kombinovanému utoku jak ze strany statu, tfihjinych spol@enskych sfér. \fejna sféra
(obcanska spolénost) by podle nich, jinymi slovy, ¢la poskytovat zaklad pro

transformaci statu i ekonomiky(Mduller 2001:8 s odkazem na V. Pérez-Diaze).

Druhy zakladni proude vymezovani OS je nazyvan ekonomickym pojetaapr

»redukcionistickyr) za typického pedstavitele je ozavan K. Marx v navaznosti
piedevSim na G.W. F. Hegela. Marx pojima OS jakoedek historického vyvoje, kdy
stat neztlesiuje nezavislé univerzalni a nestranné zajmy, #elgiavuje zde donucovaci
instituci odrazejici konkrétni zajmy (tedy nasttidgni nadvlady) - viizstvi proletariatu
umozni zruSeni dichotomie OS a statu. K. Miuller adaje Marxiv piistup za

redukcionisticky v tom,Ze ob‘anskou spoknost chape fedevsim jako autonomni sféru
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ekonomickych aktivit a vztahsféru vyrobnich sil a vztaha pehliZi jiné formy a motivy
spole’enskych vztah.." (Muller 2001: 6).

Zajimaveé je také nahlizeni J. Kellera, ktery p&ey minulosti byl pojem alanska
spolé&nost pouzivanigdevsim tehdy, kdyz se jednalo o zvykadnilohy obyejnych lidi
ve vztahu ke Spagnfungujici oficialni moci. Keller dale uvéadiJak kdesi vystiz#
poznamenal m#arsky sociolog Ivan SzelényOb¢anska spolénostje viast@ beztidni
spole’nost Mluvi se v ni jero svobod, nikdy ne o nerovnostech.” (Keller 2000: 4),
resp. Ze:"... mnozi zd&ch, ktéi velebi oldanskou spoknost, zcela ignoruji, Ze osobni
svoboda a absence chudoby nemuseji jit vZzdyckywrakee. Jak povznasejici, pohodiné a
praktické je hovat stale jen o svobaduprosted spolenosti, kdy jednim z vyraznych
problém: se stava naist nerovnosti‘a take:,Pokud okhranska spolénost Zstava pouze
radostnou oslavou politické rovnosti, nikdy negblfibhatstvi s bidou, pouze bude

zamlzovat rozdil mezi nimi(tamtéz).

Pojeti a vymezovani pojmobcanska spolénostv dnesni dob velice Uzce souvisi
s integr&nimi a globalizanimi procesy, kdy zaznivaji varovani, Ze soudgloéalni trhys
klicovou ulohou nadnarodnich monopollobalnich investdr a pedevSim finadnich
spekulani ohrozuji lokalni olrfanskou spoknost Stoupenci obanské spoknosti
poukazuji na pdebu utvdéeni site globalizujicich se afanskych spolnosti v podol
urcité naraznikové zényini v podstat nezadrzitelné globalizaci jako takové (jeji nutnos

uznavaji jak minimalisté, tak i maximalisté).

Mezi jakoby zarodky globalizujici se OS, resglobalizace také véejného
(okkanského) sektoru, byvaji paitany organizace typu: Greenpeace, Amnesty

International, Helsinky Committee apota-li mit demokracie budoucnost, je nezbytne,
aby vedle nadnarodnich monopaiznikaly také nadnarodni sibbcanskych iniciativ; aby
narodni stat byl pekonan a nahrazen statemcabskym... V naSemripac¥ to v nejblizSi

doky znamend& nutnost celoevropského statu(Vadlach 2001: 70).

ekonomické instituce, které jsou institucionalizo&a neziskové, nestatni a dobrovolné.
Lze o rem mluvit jen tam, kde se organizuje na pozadi retdiské a vysoce
individualizované spolaosti, nezavisle na tragiich gibuzenskych, mistnich,

stavovskych nebo cirkevnich strukturach. Jeho aefiny mohla znit;Ob cansky sektor je
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spontanni a vzdy dil sebe-organizace individualizované spalasti okolo veejnych
zajmi." (Sokol2002: 6-7 s odkazem na M.Dohnalova 2004: 244).

Podle Charlese Taylora se pojem gbcanska spolénost dostava v poslednich
letech zpt do pogredi zajmu a této problematice jgnovana nejen tato kapitola, ale je i
Ustednim tématem mé diplomové prace. Charles Taylém&n,obtanskou spokanost”
jako sféru autonomnich organizaci, ktera defingpe,bylo a p#ad je zanedbavano se

sowasnym usilim o zenu k lepSimu. (Taylor 1995: 208)

Ob¢anska spolknost je prostor mezi rodinou a statenti¢gmz ani s jednou
z uvedenych sfér neni identicka. Kestha hlavnim formam atanské spokaosti pati trh
a veejnost (véejné mirni), v nichZ spolénost mize dosahnout jednoty nebo koordinace

mimo politické struktury.

Ve stedu mezi_M a L Prouderstoji Hegel -obcanskou spokost pojima jako

jisty meztlanek mezi rodinou a statemVile se vzdava své obecnostdechazi ke
zprostedkovani mezi lidskoui a moznostmi daného&a (spol. instituce)ynit/ni dobro
versus dany ¥ - zprostedkovani na urovni:

a) rodiny - mladyclovek je uvaen do s¥ta,

b) obcanské spoknosti - jako pospolitosti, ktera si chce vliadnout,

c) statu - realizace zprdastdkovani.
Ohcanska spolknost ma jisté faze:fpekonomickd, kde lidé&go vytv&eji, snenuji...
- spole&nost tak vytvé velké protiklady. (Taylor 1995: 215-216)

Analyzovany text sumarizuje rizika Skodici cabské spoknosti. Taylor se
pokouSi o korigaci a Upravu - dochazi k vzajemmééze, tj. ano, oldanska spolénost
jako spolenost ekonomicky aktivnich lidi, nezavisla na pmitiale kiili demokracii musi
byt vyvazovana aktivni casti jedin@, obranskymi sdruzenimi !.Taylor zarove
upozoriuje na ohrozeni @lanské spokanosti, které vidi v nacionalismu a proletarismu.
(Taylor 1995: 221)

A jaky je mij nazor na tento pojem? Nemofiat, Ze bych se stoprocestpriklonil
k jedné konkrétni koncepci, ale z hlediska srdoa jmi sympatické myslenky maximatist
a slova Vaclava Havla,obcanska spolénost je velmi sloZt strukturovany a zarove

velmi kehouwky, ba oldas az trochu tajemny organismus, ktery vznikéropenym
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vyvojem po dlouhd desitileti, ne-li staleti, a itgr vyrazem uitych trvale se vyvijejicich
staw: ducha a mraw, urcitého stup#é spole’enského poznani a sebepoznanfitéino typu
obcanského #domi a sebeddomi. Uz proto ji nelze po tolika letech prakticleexistence
obnovit shora, &lakym zakonem, rzenimci rozhodnutim politického centra. Lze jen
trpéelive vytvdet pfiznivé prostedi pro jeji rozvoj a trgivé posilovat prav ty rysy
spole’enského ducha, které k takovému rozvoji vedgtatvel 1999).

Nicmére z hlediska rozumu si édomuji, Ze v dob siliciho vlivu globalizace a
nepopiratelného gsobeni tzv. ,neviditelné ruky trhu“ nejsou myslenkyisté olkanské
spolé&nosti ntim jinym, nez spiSe jen iluzi (alespw sowasném skte) odpovidajici

pouze teoretickym modah rozlicnych autofi dneska, stefnhjako i minulosti.

1.2 Historicky vyvoj OS

V této ¢asti prace se zaffim na strdny nastin historického vyvoje obanské
spole&nosti, jak ve sedoevropském kontextu, tak i vtuzemsku. Pro spoleky, ale i
politicky pokrok v naSich zemich, dnsttedoevropsky region vzdycky velky vyznam a ne
jinak tomu bylo i v obdobi 18. a 19. st.n.l., kdyag Némecko a Rakousko sehralo
duleZitou roli @i vzniku prvnich zarodk literarni a kritické véejnosti véeskych zemich, i
kdyz pavodre vlastre po vzoru anglickych kavaren a francouzskych gglokiere
pokladaly jakési zaklady zrodu institucionalizagenth utvéaeni prvotnich zarodk
ob¢anské veejnosti, jez se projevovalyigdevsSim tim, co je oztlavano jako Seni
stolnich spolénosti, jejichz spolym rysem byla organizovana diskuse soukromych
osob, ktera zdnala byt permanentni a pravidelné debaty dvsjiolki se pro mnohé

stavaly cennouifpravou pro pozgsi parlamentni a politickog&innost.

Myslenka olanské spokosti ma dlouhou a ctihodnou historii. V adghe¢ je
mozno tento pojem vystopovat az k filozofii Thomadebbese ze sedmnactého stoleti.
V modernim smyslu lze nalézt pojem ¢ahské spokanosti v dilech myslitél konce
osmnactého a Zatku devatenactého stoleti, mezZrby ugit¢ patili Adam Ferguson
a Alexis de Tocqueville.

Co se tye stedoevropské oblasti, v Rakousku dochazi k rozisluta typografie
oproti zapadni Evraps ukitym opoza&nim, nicmég vzdklana ¢ast obyvatelstva je jiz
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v druhé polovig 18. stoleti oslovovana vrchnosti skrze tiskovityka se to pedevsim
noveé vrstvy misani - mezi & pati hlavre Grednici zemské spravy, pravnici, lékdaréi,
dustojnici a profest, ktefi v ,publiku“ zaujimaji Ugtedni postaveni a jsou jakymsi
zarodkem literarni wejnosti. Pole fisobnosti, na které seiegné rozvazovani v Rakousku
rozsSkuje, zahrnuje jak zalezitosti ekonomické, tak iifakté, a literarni kritika se postupn
dostava do polohy kritiky politické.

Ackoliv byla Videi ohledrg soukromého spobvani docela liberalni, nedoslo
k uzakorni jakékoliv obecné normyiy nez roku 1840 a nasletliprvni definitivni zakon
o spolkovécinnosti vySel formou dekretu dvorské kandéel& roce 1843, jez maoval

povinnost ziskat k zaloZeni spolku povoleni odnétspravy.

V ceské spolénosti dochazi jiz od 40. let 19. stoleti ke zvySuwaaejné politické
aktivity, pricemz seaesky jazyk stava udsdnim prvkemceského narodniho obrozeni.
Mezi stednimi femeslnickymi, Zivhostenskymi a podnikatelskymi gtae posilovani
vlasteneckych pozic galo projevovat SirSim pouZzivanigestiny a zejménaiizenim
prvni ¢eské pimyslové Skoly. Kléovymi prostedky utvdeni a demonstrace #gného
mineni ¢eské narodni spaleosti byly po roce 1867 tzv. tabory lidu, kterélynnarodré
demonstrativni raz. Slo na nich ofeou identifikaci a stvrzovani kulturni sily naeod

jejich prostednictvim také o potvrzeni politické jednoty v opoxuci statni moci.

AvSak za zminku stoji i udalosti z prvni poloving.4t., tak, jak je vykresluje Petr
Anderle ve svéntlanku ,Utrzky z historie odanské spoknosti* o osviceném hraki
prazském a jeho podpovytv&eniceské narodni identity za dob habsburské monarchie a

po skorteni ticetileté valky.

Hrake Karel Chotek jako nejvyssi prazsky purkrabi byykem dneska mohl byt
charakterizovan jako vysokyrgdstavitel statni spravy, ktery bezme&Zandil a poméahal
neziskovému sektoru: nechal osazet akaty skalnawftapské ostrohy, cigské cesty

nechal vroubit topoly a zaloZil bubeis&é aleje a osadil R@t novym stromovim.
Dal podrét k zaloZeni Jednoty pro povzbuzeniipyslu v Cechach (1833), kdyz

dva roky pedtim povolil zaloZzeni Matic&eské (1831). O pigke zaloZzeni Jednoty

pieswdcil cisae FrantiSka |. a dosahl jeho souhlasu. Jeji pope jednotlivych krajich
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povoloval jiz sdm. Podporoval stavbu Skol, zakladstavy pro chudé, modernizoval
nemocnice a lazna dbal na to, aby obce a&sta vedly kroniky svéinnosti. Devatenacté
stoleti je klasickou dobou vzniku sp6@lkA spolek, to je forma vyjdeni olkanského

sebe¥domi. Spolek, to je liheobianské spokmosti.

Mezi naSe nejstarSi spolky patagiklad Meteorologicky spolek na Moray1816)
a Slezskéa spotaost pro povzneseni vlastenecké dladosti (1803)Rada spolk vznika
na pde cirkvi. Mnohé neslouzi pouze:elim cirkevnim, ale maji zcela SirSi platnost.

Vznikaji i spolky s vyraznymi rysy samaritanskymi.

Emancipace ve stitkde byly v podstétveskeré statni organygmecky mluvici,
byla zaloZena hlawnna povzbuzovani k édomeni si symbaoh ceskeé (tedy - slovanskeé)
narodnosti skrze proéesky spolkovy Zivot a to do jisté miry znamenalgakousi
piirozenou nahradu za politické aktivity v rdmci tmdrodniho statu, v kterém spolkova
¢innostceské narodni spalrosti gedstavovala jediny Zigob ,olEanské” aktivizace, jez

byla ¢asto vysSi nez u ostatnich narodnosti habsburskéncide.

Spolkova struktura byla ve spof®sti ceskych zemiclenéna edevsim podle
narodnostniho hlediska, takze spétd za&alo vlastr vytvéret jakousi sow¥ mezi
zemskymi etniky, jejiz vysledkem byly po roce 18A#8ice ¢etné véejné aktivity spojené
se zakladanim instituci a spalk oblasti vzdlavani a ossty, jako nap.: Skoly, knihovny,
muzea, galerie, divadla a vystavy rémiho druhu, coz vigledku znamenalo zapas o
jazyk a kulturu, ktery v p@ateini fazi gredstavoval hlavni motiv Usili o ,probuzeni®
svebytnéceské spolénosti. Tyto spoleenské trendy z&finily, Ze uz na konci 19. st. se
ceska spolkénostiadila mezi nejvice alfabetizované v tehdejSi E¥raglosahla tak vysokeé

Urovre kulturniho Zivota.

Tradice dobrovolnictvi Vyraznym rysem atanské uedonelosti byla prace

dobrovolnicka:

Koneckond existence vSech spdikbyla jiz tradéné zaloZzena na dobrovolné
obstavé praci, &1 jiz to bylo na poli kultury, ¥dy, umeni ¢i sportu. Dobrovolnictvi bylo
znané rozstenym jevem v oblasti @é o zdravi obani. Zde ngla velmi silné postaveni
Spolenost Ceskoslovenskéh@erveného Kze — v roce 1930 v ni pracovaltep 35 000

samaritan a samaritanek. DoroéisCK sdruzoval v té dob483 000¢lend. Pracovalo zde
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zna:né mnozstvi spolk charitativnich organizaci, vytieno bylo i Ustedi dobrovolnych
socialnich a sociatnzdravotnich spolk V ném byly sdruzeny stovky zdravotnickych a

socialnich organizaci. (Anderle: 2002)

K tomu vSemu jeitba picist tisice drobnych spalk patinaje hagiskymi a kore
ctendskymi a gveckymi. Nebylo u nas obce, jejiz spiasky Zivot by se neodvijel od
existence dobrovolnych sdruzenicahi. Bylo zcela kzné, Ze v obci majici okolo 5000
obyvatel bylo 30 i vice sdruzeni. Jen v letech 38951 evidoval tzv. spolkovy katastr
prazského policejnihoeditelstvi na Uzemi Prahy celkem 18 000 spakjim na rove

postavenych organizaci a sdruzeni. (Anderle: 2002)

Kvili zilustrovani vyvoje legislativy tykajici se prigmatiky spotovani je nutné
piipomenout, Ze rokem 1939 zaato pilstoleté obdobi nesvobody veregém Zivok
spolenosti, i kdyz v parletych probuzenich po roce 184®lem roku 1968 se blyskalo na
lepSi ¢asy. A az po tzv. Sametové revoluci, v reformnietedh - dne 27.tbzna 1990
piijima Ceskoslovenské federalni shrom&iid zakon &. 83/1990 Sb. ,0 sdruZovani
ob¢ani”“ a zakon¢. 84/1990 Sh. ,,O pravu shromBavacim®, nastava rozmach @&@mnskych
aktivit, jez neni nadhodny, ale zcela §istychazi z hluboce zakdédované tradice evropske
kultury — toto @dictvi bychom ndli i nadale rozvijet, i kdyZ si jej ¥ejnost mnohdy ani

neuwdomuje.

1.3 Sé&im je spojeno zkoumani obnovovani OS ?

1.3.1 Koncepce a metodologie mé diplomové prace

Pouzil jsem #@zné vyzkumné fistupy se zagrem posoudit stav @hnské
spolenosti v lokalit Rychnov nad K&nou v obdobi mezi @ma s¥tovymi valkami i

vV sowasnosti a naslednsem z tohoto vyvodil zavy o vyvoji obnovovani OS v RK.

V mé praci uplatniminduktivni metoduna niz je_kvalitativni vyzkunzalozen, a

kterd bude také vychazet Zigiupi pouzitych v mezinarodnim vyzkumném projektu s
nazvem |ndex olranské spolknosti 2004“ zrealizovany organizacemiCjvil Society
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indik&torz a ty jsou obvykle ziskavany jmkumem véejného migni a také z dalSich
relevantnich zdrdj (riznych statistik na internetu atd.):

> Struktura: apolitické aktivity, pispivani charit, ¢lenstvi v NNO, komunikace

mezi organizacemi atd.

> VnéjSi prostedi: svobodna prava, politické strany, zakonnost, wkeakzace,

socialni sféra, negramotnost atd.

> Hodnoty: demokracie NNO, vilady, firem a jejichéétnictvi, diskrimin&ni sily,
rovnost pohlavi, chudoba atd.

> Vliv na: véejnou politiku, rozpeet, lidsk&d prava, kontrola statu a firemeSeni

socialnich problérin atd.

Kazda zéchto ¢tyt dimenzi je nize v kapitole ,2.4.3" procély vytv&eni
nazorného diagramu nazyvanéhdagdant oznalena symboly ,A-B-C-D“ a ty se dale
mohou @lit na soubor subdimenzi, avSak pro mé vyuzitite traci bude zobrazeni
rovnou do bodovych indikatérpiredpokladam dostajici. Tyto bodové indikatory jsou
pak ugujici pro nasledné vypracovani ndzorného srovnhwadiagramu sestaveného ze
sebranych dat v dotaznikovém igei a roviZ tak s vyuzitim zakladny vSeobecnych a

zkuSenostnich znalosti obotowebo demograficky vztazenych.

Vybrané oblasti okanského sektoru vhodné pro vyiteni jednotlivych
znazotujicich indikatofi pouzitelnych da@tyidimenzionalni analyzy @anské spoknosti
v mém provedeni jsou vyhotoveny v kapitole ,2.4a3potom i popsany v kapitole ,2.4.4"
- vyhodnoceni.) budou procentuélrozazeny doctyi kategorickych skupin podle nize
uvedeného kée (viz. kap. ,2.4.4").

V kapitole ,2.4.3“ také nalezneméghled bodo¥ ohodnocenych indikatoy které
jsou takovym zfisobem — viz kap. ,2.4.4" klasifikovany s ozeaim 0 — 3 body, ijemz
stale zistavaji rorazeny do zakladnicttyi dimenzi OS a jsou pochopitélnozctleny do
skupin minulého a s@asného obdobi (viz. kap. ,2.4.3.1 / 2.4.3.2%). dalivé hodnoty
v kazdé zakladni dimenzi OS zviaSou zpfimérovany a vyneseny na odpovidajici osu
v diamantu a nakonec vyrazpropojeny tak, aby vynikla ndzornost pro srovnani.
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Dale zde zmininpar slov okvalitativhim vyzkumu

pravidelnosti a vystizeni vyznamichto dat s formulacitpdt®Zznych za¥ru.

c) Obyejre piinasi mnoho informaci o malémdto lidi.

f) Slaba standardizace a volna forma otazek si newhoimezeni =) vysoka validita

g) Reprezentativnostgeneralizace na populaci je problematickékadg i nemozna.

h) Teoretické pozadiptichazi z fenomenologie, symbolického interakcionisra

etnometodologie.

Abych byl schopenifjatelré definovat to, co rozumime pod pojmewbpnovovani

obcanské spolnosti“, je nutné vyjasnit tzv. pojmovy ramet vjehoz centru se

samozejm¢ nachazi dlezity sociologicky vyraz gbcanska spolénost, kterou chapeme
jako prostor vytvéeny soustavou spdalenskych vztath mezi nuklearni rodinou, statem a

trhem, kde se lidé dobrova@sdruzuji za elem seberealizace — sledovani svych aajm

Ve vyzkumu se sousdim gedevSim naft tradiéni institucionalizované spolky,
jez maji historickou navaznost, ale jsou tu zZmani jista neformalni sdruzeni mistnich
lidi, v¢etns skupin s negativnimi projevy sdnské spolanosti, kam spadaji aktivity jako

extremismus, nacionalismus, rasismiusezakonn&innost.

1.3.2 Pojeti obanské spoknosti

V ceském véejném i odborném diskurzwobcanska spolénost obvykle znamena
pozitivni sdruzovani atani, které je nezavislé na statuigpiva k rozvoji obanskych
hodnot a sociélniho kapitalu a jé&v demokracii jako spotenskému rezimu v podstat
konstruktivni. (Vajdova 2005: 22).

Podle vyzkumu Centra pro vyzkumiegého miwni asi jen 40 % responddént

deklaruje, Ze vi, co znamend pojeabganska spolénost, i kdyZz se s nim setkalo dvakrat
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tolik lidi. Mnohem zn&m§Si jsou pojmy ,dobrovolnik, dobrovolnictvi®, se étymi se
setkal prakticky kazdy a@lan a vice nez 80 % zna jejich vyznam.
(CVVM 2003b, s odkazem na T.Vajdova)

Prat OS ? (shrnuti zakladnich prinaip

Y

Mobilizace lidskych zdrai
Ochranny val proti tyranii statu
Vytvéareni svobodného vejného prostoru

Legitimizace moci a vlady

YV V VYV VY

Alternativa etablovanym politickym stranam

Hlavni charakteristiky OS:
(~Stanoveni platnosti*)

= OS je jedna ze spalenskych forem,
» odctleni ekonomiky od statu,
» kontrola extrémnich individualnich zajm
= OS je instrumentalni,
» OS zAavisi na ekonomickémstu, a ten zase nastu wdéni,
» OS zabrauje ideologickému monopolu,
» OS je vhodyjSi nez demokracie,
= politicky centralismus — otazka cel@sové viady,
= globalizace — je nezbytna v ieSeni Bkterych problém (terorismus, ekologie),
* poznani: odduje fakta od hodnot.
(Gellner 1996: 180-181)

Vyhlidky do budoucnosti:

v minulosti byly UspSné fizné spoléenské organizace ifpozeny spoléensky vylkr),
jejich usgch se porétuje podle ekonomického vykonu (proto marxismus nenuspt,
zato kapitalismus ano). Zvlastni jsou vychodoasijsultury, jejich ekonomiky jsou
aspesné, i kdyZz nemaji OS v naSem slova smyslu — nragi flodnoty Komunitarismus
jistoty). Mohou fungovat, dokud jsou soudrzné (&kumb se bohati ifliS nezajimaji o
ideologie). (Gellner 1996: 168-169)
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Vnitini problémy

- OS musi vznikat &Sit své problémygevnit. Nebezp&im OS jsou niesti (Montesquieu:
tyranie — ne&esti, OS— ctnosti). OS je zavisla nekonomickémaisty, problém nastane,
kdyZz ekonomika neporoste — jielba jinych — postmodernich hodnot, mni#toé OS a
mnoha@etnost Zeficki elit (politické, sportovni, kulturni...) paral@rexistujici.

(Gellner 1996: 172,174)

1.3.3 Co je dotaznik ademu se pouziva ?

Dotaznik (angl.: questionnaire) je velice ro@siym nastrojem sociologického
vyzkumuJe to vlasté formul& uréeny respondentovi, obsahuje otazkeglfl i na skolika
strankach) a varianty odp&li nebo pipadré vymezujici misto na spontanni odpdv U
reprezentativniho souboru uniimge snadnou kontrolu reprezentativity a rychlé egpvani
dat. Nevyhodou je omezeny prostor pro respondeatadpo¥d’, ale mimo to i mala

navratnost zasilanych vygimych dotaznii.

A s dotaznikem souvisi i tzanketa ktera je jednou mejpouzivagSich technik
sociologického pizkumuy je vyhodna hlavé tam, kde je zap#tbi rychle shroméazdit
jednoduché udaje (negstji 2-5 otazek) o velkém ptu osob. Je zaloZzena na dotazniku,
na jehoz otazky respondent odpovida vlasttrarypsanou odpasdi. Ankety je mozné
roz&lit podle mista provashi, nebo podle Zsobu gedani dotazniku (rozeslanim,
osobnim pedanim, rozdanim n&hodnym lidetn pfeddnim hromadnym s8kbvacim

prostedkim).

Pozitivni charakteristiky dotaznikiychom monhli vystihnout asi takto:

a) Je to efektivni technika, 1ze jimi postihnout mngédinai pri relativreé nizkych
nakladech.

b) Spolupracovnici jsou nezbytni v terénu jena¥kdy (jejich zaSkoleni si vyzaduje
nevelké naklady).

C) Da sefici, Ze anonymita je relati¢rpreswdciva.

d) Vytvari pomérné vysokou formalni shodnost pogtave situace.

e) Musi se pipustit, Ze ovSem klade vysoké naroky na ochotazimtaného, je pro
ného snadnéieskdait otazky nebo neodp@dét vibec.

f) Je taktéZz mozné, Ze otazky zodpovi jgn rodinyci cely rodinny tym.
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9)

RovreZ tak je nutné brat naetel ztratu reprezentativnosti vzorkti pizké

navratnosti vyplanych dotaznik.

1.4 NegastéSi typy organizaci ol¥anské spolénosti

(Vajdova 2005: 24)

Hospodé#ské svazy a komory

Odbory

Profesni organizace a zéstnanecké svazy
Nabozenské a duchovni organizace
Kulturni organizace

Sportovni organizace

Vzdélavaci organizace

Studentské a rodtbvské organizacefpSkolach

© 0 N o g b~ wWwDdhPRE

Organizace v oblasti pé o zdravi

10. Organizace v oblasti socialnich sluzeb

11.Humanitarni organizace

12.0rganizace mladeze

13.Zenské organizace

14.Etnické, narodnostni a krajanské organizace
15.Organizace na podporu &nskych aktivit

16.Organizace na ochranu lidskych prav

17. Organizace na ochranu zivotniho predt, ekologické organizace
18. Politické iniciativy

19. Mistni a sousedské organizactekeni problérinv mist bydlisg
20. Skeratelé, filatelisté

21.Myslivci

22.V¢elati a dalSi chovatelé

23.Hasti

24.Zahradkéi a psstitelé

25. Rybai

26.Jiné zajmoveé spolky a sdruzeni

27.Polrebni spolky

28.Vzéjemné uvroveé spditelny (kampeléky)
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Ukazka mapy otanské spokosti

Obr. 2

- Zlin (vajdova 2005: 24)
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2  PRAKTICKA CAST

2.1 Historie mésta Rychnov nad KréZnou
(Spoleéensko-politicko-ekonomicky ramec)

Prvni pisemna zminka o Rychroje v listin® Premysla Otakara Il. z 1. Unora

1258. Listinu vydal Remysl| Otakar 1. jako vévoda rakousky. Rakousy wjiZze prvni
manzelkou Markétou Babenberskou. Listina se tyl@ klastera ve Svatém Florianu u
Lince, kde je dodnes uloZena v klaSternim archivyrvotfidnim stavu, jako by byla
napsanadera. V listirt je uveden jako jeden ze&lka panovnikovy druziny Hermann de
Richenawe - Hanan z Rychnova. Uveden je ngegposlednintddku textu. Od této prvni
pisemné zminky, tykajici se osobnosti "z Rychnosa'tedy odvijeji giny naSeho résta,

I kdyz osidleni Rychnova nad Kimou spada aZz do |. tisiciletfgal naSim letopdem

Dokazuje to porrné rozsahly archeologicky vyzkum provany roku 1930. (Tydlitat
1988: 6)

JesSt urité stoji za zminku &kolik dalSich historickych fakt- v druhé polovia
13. stoleti byl zaloZen farni kostel Panny Marines sv. Havla. Jiz patkem 14. stoleti
byla pravépodobré otewena prvni mistska Skola - do roku 1730 byla pouze jetidof.
UZ od roku 1372 o mesto pravo péetit zelenym voskem. A jen par let na ta:8tvence
1378 - brati Jetich a Albert z Rychnova wtlli soukenikim cechovniiad - listina je
druhou nejstarSi dochovandasky psanou listinou. Z tohoto Ize usuzovat, #stmbylo
ceské. Listina je uloZzena v NM v Praze. (TydIit48&P

Pak se pesuneme do 15. stoleti, kdy se roku 1440 Jan zri®yehz@astnil sjezdu
pam a rytia kraje hradeckého, chrudimskéhigslavského a kdimského v Caslavi.
Vroce 1467 byl ve Lhotce u Rychnova zvolen 1. bpsKednoty bratrskeé, Mt z
Kunvaldu, ktery sidlil v Rychnav Na pamatku tam byla vysazena borovice, #ldqui
dne 8.c¢ervna 1971 byla vyvracena. Kmen byl osazen na¢ndamém do zmhého
pamatniku (okoli je zarostlé a postradéipé Pamatnik je na katastru Slemeno- Synkov.
Zakrétko, v roce 1471 - 27. ledna, Jan z Rychnakél rychnovskymieznikim cechovni
fad. Ve néstt bylo 15 masnych krain Listina je uloZzena v SOA Rychnov n. Kn. A za
nékolik let na to roku 1478 Albrecht a Frean z Rychnova povolili rychnovskym
soukenikm zizeni valchy a $ ni dw strouhy (ze struh jsou dochovana pouze torza).
(Tydlitat 1988)
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A po nsjaké dok 27. srpna 1487 Albrecht a Hhean z Rychnova wili m éStanim
pravo svobodné zéti a rozhodovani o svych statcich a ustavovani gmiki Zenam a
détem. Listina v opise z desek zemskych a latinskg#bkladu je uloZzena v SOA Rychnov
n.Kn. (Katnarova 1977: 5)

AvSak nesto se jest jmenovat Rychnov nad Kanou nebude, nybrz Rychnov
Soukenickynebo prost jen Rychnov. Ale ve starém pravopise se bude jpsak, nap.
Richnow Saukeniczky té souvislosti uw#me hrdé konstatovani Jakuba Pavla, Ze vskutku
se miZze rychnovsky soukenicky cech vykazat i &ku pamatkou pisemnouJstawenie
prawa sukenmieho tak od chudych jako bohatycl{1378), jednou z nejstarSich listin
psanych jazykendeskym. AvSak jméndeky se dostava do nazvussta az pozgi, snad
poprvé se s nim setkAvame v ivodu Domaci kikghlsl. D. Rettigové 1825 a v zapiscich
Maxmilidna Schleipmanna - oém bude dalefre¢ - roku 1832:Rychnovnad rekou
Knéznou Obecné a tedni uzivani podobirychnov naknéznouje vSak az po r. 1848.
(Ko¢narova 1977: 15)

Méstsky znak, pravo getit zelenym voskem a vysadu konani dvou wgioh trhi
(prvni trh na sedu po sv. Vitu - 15.6., druhy trh na péhgo sv. Matousi - 21.9.) pragn
a oficialrg potvrdil svou listinowesky kral Vladislav Il. Toto privilegium nese datun
bfezna 1488. Listina je uloZena v archivu kolowratgkéamku. (Tydlitat 1988: 19)

Jméno tohoto #sta vzniklo péesStnim nimeckéhaReichenauz profesi se nejvice
uplatiovalo soukenictvi, a proto bylo také nazyvano Rgsh8oukenicky. Jeho dominantu
piedstavuje kolowratsky zamek, navrzeny patitanem Blazejem Santinim a postaveny v
letech 1676-1690. Stejnému autorovi $pipuje i priceli sousediciho kostela Nefs&Si
Trojce (1594-1602). Prvni zpravateském setském divadelnim iigdstaveni v Rychngév
pochdzi jiz z roku 175@FTydlitat 1988: 25)

Meésto Rychnov bylo poddanské. Jeho vztah a zavisistvé vrchnosti byl tehdy
ziejmy. Snaha ®&sta o ziskani prav kralovskychést byla UspSné aZz v roce 1561, kdy
cisa Ferdinand I. udil méstu pravo volby obecnich starSich, pomocného saraas@ho
sboru. Prvni pisemna zminka o bu&laychnovské radnice je z roku 1596. Obecni
zalezitostispravovala rdstska rada, ekdy také nazvana konSelskaele s purkmistrem
Ridila veSkerou hospo#gkou, finagni, bezpeénostni a soudni agendu. Vykonnym
organem byli mstsky a také vrchnostensky rycht@Kocnarova 1977: 8)
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DalSimi mestskymi ¢inovniky byli nagiklad mestsky pisg sluha, ponocny atd.
KonSefi, neboli néstskych radnich, bylo 12. Ve funkci purkmistra siédali po jednom
mesici. Pozdji byval purkmistr ve své funkci delSi obdobi. Zadovani dostaval fin&ni
a naturalni odnmu jen purkmistr. Na #stskou radu dohlizela vrchnost. Rada a ryjchta
byvali od poloviny 18. stoleti jmenovani majitelepanstvi. Ve stejném obdobi bylo
ztizeno misto placeného purkmistra a zkousenych chdniedle nezkousenych radnich,
ktefi byli voleni z olgani. Méstska rada dohlizela i na pozarni benpst, na kvalitu a

vahu zbozi a vybirantiznych poplatk. (Svoboda 1924: 92)

V roce 1753 byla #stska sprava reprezentovana vedle radnich a olestaiSich
také nestskym rychtéem a sousedskym vyborem. Mezi obecnii@diiky a sluzebniky
nalezeli radni sluha, hajni, vodaci, kostelnicoldai a podobg. Podle zadznamu obecniho
kronikae z roku 1756 byly v tomto roce odstéag pranye a Sibenice. Pravo hrdelni Ize v
Rychno¥ sledovat v dokumentech od konce 16. stoleti. Sieestala po levé strén
silnice na Solnici v migtnazyvaném Na SpravedInosti. Katovstvi byvalo spo@byejne
s pohodnictvim. (Svoboda 1924: 93)

V letech 1784-1849 vykonaval spravni a soudiminost magistrat vcele s
purkmistrem. Purkmistr musel mit vySSi ¥lhi a jmenovani magistratni radni pravnicke
vzklani. V roce 1790 byl «ele mestské spravy purkmistr a jeden zkouSeny a dva
nezkouSeni radni. Purkmistr a radni byli volentaistvem, radni potvrzovani vrchnosti,
purkmistr Zemskym guberniem. V roce 1797 byl zruSeasedsky vybor volefia o dva
roky pozdiji i trad nestskych rychté a zavedeni policejni revi#io Vrchnostensky soud
byl v Rychno¥ ziizen v roce 1783 pro panstvi Rychnoternikovice. Mimo & pasobil i
soud nEstsky, ktery byl #izen dvornim dekretem z 16. dubna 1789.filvej purkmistr,
zkouSeny radni, dva nezkouSeni radni a zapisoy&adboda 1924: 95)

Od roku 1850 bylo soudnictvi a sprava politicka sebe od&leny a spravu
vykonavala mistska rada (obecni vybor) a obecni zastupitelsdemdni agenduipvzal
now ziizeny nejnizsi soudni organ, coz byl okresni sétely zahdjil svojicinnost 27.
kvétna 1850 a az teprve zfivdruhé swtové valky ginesl znénu ve statni spréva
samospra¥. (Svoboda 1924: 96)
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V zamecké knihow tieti nej&tsi zamecké knihovwnve vychodnichCechéach, je
ulozeno 12 277 svank z toho 149 rukopis obsahujicich &Sinou genealogii rodu
Kolowrati. NejstarSi z nich je z roku 1280 Alberta magnaecigiunt libri lapidum exertali
a mezi nejvzacy)Simi rukopisy je iluminovany Missale Romanum,cemy pro
hnézdenskou diecézi (polské Gniezrniwsky HrEzdno). Své misto tu ma i 30 latinsky
psanych prvotisk z let 1481 — 1489, z nichZz étgina byla vyti&na v Italii. DalSim
unikatem je original fekladu Shakespearova Krale Leara, dilo Josefa &®getyla z roku
1835, v jehoZ rukopisu jsou i 8vazitka cenzdr z let 1835 a 1860. Je tu i Jules Verne

s prvnim vydanim kompletniho dila ve francouzst{iKram 2006)

Mezi lety 1824-1834 v Rychnéwvpisobili manzelé Rettigovi. Jan Alois Sudiprav
Rettig, nar. 21. 7. 1774 v Kvasinach, v Rychheykonaval funkci magistratniho rady a
zentel 26. 7. 1844 v Litomysli. Magdalena Dobromila fRgtva se narodila 31. 1. 1785 ve
VSeradicich. Matka 11&ti, z nichZz se pouze 3 dozily déspsti. V Rychno¥ r. 1825
dopsala Domaci kucheu, aneb pojednani o masitych pokrmech pro dcewske a
moravské. Kniha byla poprvé vydana v roce 1826 maHestivitem PospiSilem v Hradci
Kralové. Na Starém n&fsti na budo¥ radnice je umigha pandtni deska. (Tydlitat 1988:
36)

Kulturng a historicky je Rychnov nad K#anou spjat i s historiCeskych Brat - ve
meéste byvalo prvni sidlo jejich biskup u nedalekého Slemena stavala pam8radrska
borovice Kolowratska sbirka, umista na zamku, fiedstavuje vynikajici kolekci obraz
od 15. do 19. stoleti. Orlicka galerie s@aduje dila unglct spojenych s timto regionem.
Vedle Staré zvonice $etim nejwtsim zvonem Wechach Krystofem (vaZi 59 q) stavalo
Piaristické gymnazium, zaloZzené 1714; vidio 1918. (Krdm 2006)

Dne 11. listopadu 1734 se v Rychamarodil FrantiSek Martin Pelcl. V roce 1793
pii zaloZeni stolic&eského jazyka a literatury na Kartouniverzie byl jmenovan jejim
prvnim profesorem. Zetal 24.2. 1801 v Praze. N&hrobek byegEhovan a umish na
rychnovsky fibitov. V roce 1786 Zilo v Rychn&v3448 obyvatel ve 432 domech a podle
evidertnich zaznarh bylo 574 osob Zenatychugobilo tam také 30 soukenickych mis&
téZz 187 soukenickych tovarySRychnovsti ochotnici jiz hravali &ské hry a zetiel
Véclav Kalous, hudebni skladatel. (Tydlitat 1988) 3
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Evidence obyvatelstva z roku 1795 vypovida, Ze ¥sthbydlelo 3 165 keg’ani,
198 Zid. obyvatel; 2 Slecht., 4 duchovni, 161 sdasgnéstani), 104 remesiniki, 563
majiteli domi a domki a 4 osoby jinych stady pak roku 1812 - 11. ledna doslo do
Rychnova cisské povoleni ke izzeni gtittidniho gymnazia s vywvacim jazykem
némeckym a latinskym a 3. listopadu bylo¢opteweno. Zanedlouho byl vydan dekret o
vyucéovani jazykaceského na rychnovském gymnéaziu. Potom v roce 1836Rychnov
spole&n¢ s mistni¢asti Habrovou 506 doima 3 578 obyvatel. Byla postavena cihelna nad
Travnickym mlynem, (dnes Technické sluzby a ardaht®/ druhotnych surovin). Nalez
dukati z tricetileté valky v lese ¥elném. (Dvdak 1969: 220-221)

| v nasledujicich letech pokiaval spoléensky a hospodgky rozvoj nésta, takze
v roce 1835 Zilo v Rychna&v3 950 obyvatel, z toho bylo 1896 niua 2 054 Zen, v 508
domech. V tomto roce zewlo 118 rychnovskych obyvatel a narodilo se 1%6i.d
V lokalit¢ Rychnov fisobili femeslinici a Zivnostnicéthto obofi v uvedenych peiech:
3 kozeSnici, 5 mlyrid@, 1 klobownik, 14 krup#&i, 1 puroch&, 15 pek#i, 1 padi,
18 feznili, 3 femendi, 4 pernikdi, 2 sedlé, 6 hokyndu, 1 kol&, 1 pradelnik, 4 koua
5 zamenikua, 1 cvokd, 1 puskd 3 soustruznici, 4 bedfial brusé, 1 kominik, 1 prymks
4 sklendi, 2 voskdi, 2 knihdi, 1 chirurg, 2 1€k#, 1 Iékarnik, 5 kupé, 6 tkaldi, 4 barvfi,
2 soukeniti valch&i, 5 obchodnilt se suknem, 5 obchodriils platnem, 25 krépvskych
mistra, 1 jirch&, 2 koZeluzi, 10 stofa, 15 Sevd, 4 meiti, 6 provaznik, 1 palenik,
7 mydl&a, 1 vinarnik, 25 hospodskych, 2 ntglil mistr zednicky, 2 migt tesasti,
403 soukenickych migir 102 soukenickych tovar§s23 postihactu. Celkem se zabyvalo
soukenickymremeslem 1 308 osob, kieryuzivali 80 pedacich a 400 tkalcovskych stav
(Tydlitat 1988: 36)

Stanislav Karel Novak se narodil v RK 13.11.1890stal se ¢lenem Ceské
filnarmonie, Ceského kvartetaCeského tria, od roku 1937agobil jako profesor na
prazské konzervatba zentel 20. 7. 1945 v Praze. Roku 1890 byla taktéz zmaz
tkalcovna firmy Josefa Bauma. Vyiia kanafas a sypkoviny. (Pod budovou dnesni ZS
Komenského ul.) #zeno Hospod&ké druzstvo a obilni skladisap. 266. Toho roku byl
zaloZzen Spolek pralesnou vychovu mladeze. TJ Sokol poprvé zavedlgeavidorostu.

V tomtéz roce Zilo v RK 4 644 obyvatel v 591 damea mimo jiné byla dokaena
vystavba dlezité silnice RK — Slemeno. (Svoboda 1924: 360)
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S @idruzenim obce Habrovado mésto RK v roce 1900 A.D. 600 dana 5080
obyvatel, z toho 2370 muza 2710 Zen. Déle tu bylo nafitano: 190 Zid, 24 evangelik
bratrskych, 9 reformovanych a 1 osoba cirkeeké vychodni. V roce 1902 bylo vesie
431 ¢innych zivnosti pimyslovych a 239 zZivnosti hospdadiych. V TJ Sokol byl zaloZzen
Zensky odbor. (Tydlitat 1988: 45)

A hned g nasledném&tani lidu v roce 1910, #sto RK n€lo spolu s Habrovou
680 donti a 5130 obyvatel, z toho 2372 niug 2741 Zen. Dale tu bylo zaevidovano: 4925
katoliki, 1 evangelik augsburského vyznani, 11 evangelikformovanych, 28
ceskobratrskych, 134 zica 6 osob bez vyznani. (Tydlitat 1988: 47)

Pri evidenci statistiky obyvatelstva byly v roce 1923psany tyto Udaje: Pet
narozenych &i - 91 (pamérne se rodilo asi 1004 za rok), zerfelo 38 mug a 43 Zen
(mimo to v okr. nemocnici skonalo j€s¥#3 muz a 38 Zen cizich), toho roku se
uskutenilo 46 siatka. Jinak, byla zaloZzena Divodborna Skola rodinna a Zivnostenska.
RovreZz téhoz roku byla zaloZzena Jednoromestska obchodni Skola (v roce 1916 byla
zruSena). A Okresni jednota zivnostenskych sjgoistev nila ve neést Spol€enstvo:
hostinskych, kol&i, kregich, kozeSnik, obuvniki, feznili, soukenik a truhl&u.
(Svoboda 1924: 360)

Z dalSich zaznamvyplyva, Ze vtomtéz roce 1912 byly vessi zaregistrovany
tyto Zivnosti a povolani: 26 mistrsoukenickych, 75 f@dnilka statnich, 19 misir
feznickych, 22 &teld a witelek, 20 misté krejcovskych, 15 profesér gymnazia,
18 misth pekaskych, 4 kizi, 12 Svadlen, 7 1éka, 4 modistky, 1 |ékarnik, 18 obuvriik
1 materialista, 6 halii a kadénika, 3 advokati, 6 cukid, 8 advokatnich i@dnilkd a
pisdt, 10 truhldi, 30 Gednich tizenda, 4 sklend, 4 lesni, 4 mlyn, 4 hajni, 2 bedrig
5 cetniki, 2 kamn#é, 2 soch#& a kamenici, 2 poshati, 1 koSik& 1 kominik,

2 fotografové, 1 pokrywa 4 zlatnici a hodind 1 soustruznik, 5 knilfd, 2 povoznici,

4 zahradnici, 2 barkij 5 klempfu, 4 sedl&, 5 kov&a, 6 malii, 6 zameénika, 2 strojni
Zehlirny pradla, 1 provaznik, 2 pebni Ustavy, 2 palirny kKalky, 9 trafik, 28 hosting,

26 obchodnik se smiSenym zbozZzim, 10 prodejerratky, 11 obchodnik se stiznim
zbozim, 4 obchodnici sakemi, 5 obchodnik se zbozim galanternim, 2 obchody se
zbozim kovovym a Zelezem, 34 rolajkkteri se zabyvali jen rolnictvim, 20 rolnik kteri

se zabyvali rolnictvim d@emeslem, 10 rolnik ktei se zabyvali rolnictvim a obchodem.

Textilnimu podnikani se &ovalo 160 mu& a 460 Zen, ki¢ pracovali na 989
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mechanickych stavech a denrnvyrobili 46 400 m latek. Vedle Zivnostenskych
spole&enstev a Obchodniho grémia bylo veést# ¢innych 33 fiznych spolk. (Svoboda
1924: 347)

Z historickych zapi& je celkem patrné, Ze v obdobi l.éswé valky (1914-1918)
doSlo k ustrnuti poputaiho vyvoje v dané lokatit kdy se v roce 1917 narodilo jenom 19
chlapd a 28 d@vcat a pdet siatka se snizil na 18. Pro dogimi nazornosti informace
dodam, Ze v tomtéz roce 191%lmely samospravny okres rychnovsky 22 740 obyvatel
roku 1912 se vdm narodilo 550 &i, zatimco ve zmimém roce 1917 to uz bylo jenom
216 cti; ackoliv je nutné zminit, Ze roku 1912 zéso v okrese 516 lidi, ale v roce 1917
se totocislo snizilo jen na 397 osob zesnulych doma, jélikmnoho lidi narukovalo do
rakousko-uherské armady. Pakftijppu roku 1918 dorazila na rychnovsko jedna
z nejnebezp@éjSich infekci v historii mista — tzv. Spatfiska cltipka, z které i zdravi lidé
dostavali za# plic a ve 2-3 dnech umirali a j&& jara roku 1922 tu ohrozovala mladé
Zivoty. (Kotnarova 1977: 22-23)

Z pramyslovych zavod je nejwtSi FAB, uvedu aspopar udaj z jeho historie:
1911 firma Alois Faborsky a FrantiSek Seda, s.1837 - Tovarna na Zelezné zboZi a roku
1948 po znéarodmi byla firma pejmenovana na&eskoslovenské zavody kov#dé a
strojirenské, n. p., Praha. (Tydlitat 1988: 22)

Zakonem o obecnimiizeni je obcim dana moznost uzivatsisky znak a prapor.
Rychnov nad K&nou ma od r 1488 ve svém znaku panu na jelenuzikiad dotazu
meéstské rady na Ministerstvo vnitra v Praze v roc89lBylo neéstu ozndmeno, Ze &sto
ma& prapor oiech pruzich v bagvbilé zelené &ervené. Sedni pruh je polo¢ni Sie.
Toto vzala rada na své saidne 31.10. 1939 nagtomi. (Tydlitat 1988: 57)

Dne 5. kvétna 1945 zahajil ¢innost tzv. revoltni narodni vybor. Od té doby
pracoval v okresnim &t Rychno¥ nad KrgZnou mistni narodni vybor . V roce 1950
doSlo k gipojeni rekterych okolnich obci. Pozfl opét k osamoceni a od 1. ledna 1981
opét k integraci Dlouhé Vsi, Jahodova, Jam, Jedlingpiky, Litohrad, Lukavice, Nového
a Starého Lokota, Ro¥nSlemena a Synkovag¢dhto 13 obci vzdy p#to k spravnimu a
soudnimu okresu Rychnov nad &nou. Mistni¢4st Litohrady pdtla v roce 1848 k
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solnickému panstvi, Synkov k panst@stolovickému. Ostatriiasti k panstvi Rychnov a
Cernikovice. (Tydlitat 1988: 61)

Ve mest jsou zakladni Skoly Masarykova a Komenského, smulér ZS Mozaika,
Vy38i odborné Skola technicko—ekonomickéa i@dsti pimyslova Skola (SPSS zaloZena
1953, VOS 1992), &dni odborné dilisté obchodu aremesel a Gymnéazium Frantiska

Martina Pelcla.

Konaji se zde celostatni a mezinarodni akce Rydk#@wsmika - festival
amatérskych film a videoprograri (prvni v roce 1957), Filmovy smich - filmovy fesl
s mezinarodni &asti, Slitrovo jaro - énované osobnostiidho Slitra a spojené se swing
meetingem, Potkovo |éto - na pair rodaka spisovatele Karla Pdka, mezinarodni
vystavy akvarijnich ryb a terarijnich #af. Na ¢as sem také zavitala Chorus camera,
swtova sowtz komornich sbar.

Pred Narodnim domem, nedaleko centrasta, bylo odhaleno patimi sousosi
Petra Bajzy a jeho kamarn@dzobrazujici hlavni postavy z knihy Karla Rdda ,Bylo nas
pét“, jedna se o socliské dilo Martina Moravce odhalené til@zitosti 10. Pol&ova léta
28.¢ervna 2003.

Urcité bych tu ndl také zminit, Ze Rychnov nad Kimou je sidlem spoteosti
EmauzyCR, kterd zal' SAD v Ekologické ulici vybudovala Emauzskyii (1997, vpedu
s ekumenickou kapli svatého Damiana de Vestra) pdo bezdomowt. Prvnim
piedstavitelem EmauzCR byl Rychnovak Fridolin Zahradnik, podle tzv. nué fakulty

tajné vysweceny Zenaty katolicky biskup

A nerad bych se zde vyhnul alegipkratkému sdéleni o zasluzné&innosti Lions
Clubu Rychnov nad KiZnou (z jehoz prezideitbych zde rad uvedlipdevSim Petra
Narwu a aktivniho diho Zatloukala). ZdejSi Lions Club vyznagpodpdil postizené
zaplavami, mistni charitni domov, Ustavy social@&ieppro mental& postizené v okoli a

Sdruzeni Neratov.

Mezi vyznamné historické stavbyésta pati i pivodni kostel Panny Marie (dnes
kostel Svatého Havla) byl zaloZen asi v 11. st@dtbitovni Kaple prominéni Par byla
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postavena r. 1868 na ndispuvodni, nejspiSe gotické kaple. Stavba radnice @aéBt
nanmesti byla dokogena r. 1804. Mezi stovymi valkami byly postaveny mj. Gymnazium
F. M. Pelcla (1924), okresnfad (1928), vyrostla vilovétvrt’ v mestskécasti Sibt a byly

provedeny stavebni Upravy taktéz letoviska Studank

S prichodeml7. listopadu 1989doslo postuptik pronikavym zminam v systému
statni spravy a samospravy budovaném od roku 1Rdyyjednavani Qtanského fora v
Rychno¥ nad KréZznou se zrnilo politické spektrum zastupitelského sboru. Sjiv
predseda MstNV JUDr. Z.Plachetka odstoupil a na uvalé misto byl kooptovan MUDr.
Zdergk KaSpar, ktery vykonaval funkcii@dsedy MstNV az do prvnich svobodnych
voleb. Docela samospravy obce byl di3e12.1990 starostowvolen MVDr. FrantiSek
Barto$. V druhé polovinroku, dne 5. z4 vychazi zakorCNR &. 367Sb. ze dne 4.9.1990
O obcich (obecniizeni).

Podle tohoto zakonagstem je obec, ve které dodadku (Einnosti tohoto zakona
pusobil mestsky Gad. Obec jako pravnickd osoba vystupuje v pravniiazich svym
jménem a nese odp&dnost z &chto vztali vyplyvajici. Obec ma vlastni majetek a
finan¢ni zdroje s kterymi samost&thospod#. Obec spravuje své zalezitosti samostatn
P vykonu samostatnéugobnosti s&idi zakony a obe@zavaznymi pravnimiiedpisy
vydanymi ustednimi organy k jejich provedeni. Obec vykonavaetakatni spravu v
rozsahu stanoveném zvlastnimi zakoniy.tBmto vykonu penesené statniipobnosti se
obec fidi zakony a ostatnimi obetrzdvaznymi pravnimi iigdpisy a v jejich mezich
usnesenim vlady a smmicemi Ustednich orgal statni spravy. Obec v samostatné
pusobnosti dale zajisje ve svém Uzemnim obvodu hospe##, socialni a kulturni

rozvoj, ochranu a tvorbu zdravého zivotniho pexit
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2.2 Demografie RK

Demografieje vyraz odvozeny #eckéeho gémos-lid, obyvatelstvo® a grafein-
psat”; ve vyznamu — je totda o obyvatelstvu zkoumajici v zavislosti na ekomégch a
spole&enskohistorickych podminkach zakonitosti jeho rgeyosocialniho slozeni,
zamestnani, mobility aj. Souvisejici odvozené vyrazyujshistorickd a regionalni

demografie, jejichZ pojeti zde rasinuplatiuji.

Mésto Rychnov nad K&znou byvavalo okresnim dstem ve vychodnickiechéach,
lezi v podliii Orlickych hor a protéka jineka Krezna. Mesto Rychnov nad K&Znou se
rozklada na Uzemi o vyie 3 496 hektdr Nachazi se v nadreké vySce, ktera je v
priméru cca 320m., m& severni z&psna Sika 50°09'47,2” a vychodni zetpisné délka
16°16'27,2".

Obr. 3
Zemépisné poloha v rdmciCR

Rychnov nad K&nou ma d¥ nanesti. Na staréem jest mohutnyard obecni,
skrovna radnice sé¢i a nestskym znakem. Na Novém nésti stoji zamek hrabat z
Kolowrat, jenZ maje troje nadifoa dw véze nalezi k nejvystaejsim v Cechach a chova
v sol# mnohé vzacné obrazy a malby. Vedle zamku se rdakidanska zahrada s

jizdarnou a ped nim park s ugheckym sloupem Marianskym.
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2.2.1 Demoagraficka struktura obyvatelstva za luldiky

JesSt za rakousko-uherské monarchie roku 1910 se kopastedni pedval€éné
gitani lidu na naSem Uzemi. Podle tradiéevpaté z monarchie secho dalSi sitani lidu
provadt v roce 1920, ale Kili nedostaténé gipraw a neujasénosti hranic samostatného
Ceskoslovenska byl novy zakon &téni lidu gijat aZ roku 1920, coZ z#pinilo, Ze i nade
zent pristoupila na obvyklou praxicgani lidu v intervalu 10 let. Druh&skoslovenske a
zarovei posledni prvorepublikovécégani lidu se uskutmilo 1.12.1930 a pak az za
socialismu v roce 1950 préhlo dalSi kompletni poputai mereni.

Na mistni urovni se odehralaildzité <itani lidu v mezivaleném obdobi novych
poneri |. republiky v roce 1921f¢ébaze na celostatni arovni se odlozilo; timto sstiln,
Zze v RK zZilo v 706 domech 4542 obyvatel¢ehoz bylo 3981 obyvatel RK a 561
z Habrové, tj. 266 muza 295 Zen; v RK to bylo 1844 mua 2137 Zen. Populace RK
¢inila bezmalactvrtinu vSech obyvatel samospravného okresu rycskeétvo, ktery tehdy
¢ital 20 823 lidi v 3 594 domovniatislech, zehoz bylo 597 dofhv RK a 109 dom
v Habrové. Co do rozteni podle naboZenstvi v daném roce v RK vychandlgiedné
pocty: timsti katolici 3 787, evangelici 72, cirk¢eskoslovenské 142, zidé 96, jiného
vyznani 6 a bez vyznani 439. A co do narodnostndizekleni to bylo vyjadeno timto
zpasobem:Cechoslovéaci 4 465, dinci 38, Zidé --, Jiné narodnosti 2, cizozemci Jizk{a
1937)

Popula&ni prirastek na Rychnovsku za rok 19Zmil 17 osob, jelikoz peet
narozenych &i byl 385, z¢ehoz bylo 198 chlagca 187 dvcat, a pdet umrti za tentyz
rok byl 368, zehoZ bylo 173 mu¥a 195 Zen. Co sedy patu siatki v tomto roce: 176.
(Dvorak 1969)

A pokud jde o velké celonarodnditani lidu v roce 1930 — v RK préblo k 1.12.
s vysledkem, ktery uvé&t 4706 obyvatel v 808 domech a na Rychnovsku bylo
registrovano 20 412 lidi (z toho 107 cizifctj. 98 % obyvatel narodnosteskoslovenskeé
a asi 2 % obyvatel narodnostémecké (pordrné ustaleného po#nu). Rozvrstveni
obyvatelstva podle nabozenského vyznani vypadateddvre: fimsko-katolické 15 187,
evangelické 334¢eskoslovenské 3 095, izraelské 95, jiné a nezn@ndekz vyznani 1
658. (Jizba 1937)
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Na Realném gymnaziu v RK bylo zapsano 180 studentoho bylo 60 divek. Na
obecnych Skolach (1.-5. ¢0ik) bylo zapsano 367¢td, na nestanskych Skolach (6.-9.
roénik) 333 d@ti. Na Zivnostenské $kole pokavaci bylo zapsano 18%itfi a na Odborné
Skole pro Zenské& povolani 45 Zék{Svoboda 1924: 361)

Méstska sprava zahrnoval@etnickou stanici RK, Zelezémi stanici RK, Postu
RK, Skolu RK,Rimsko-katolickou faru RK, Ebitov RK a vytvdela daovou zékladnu
— 135 183, 75,-K Frirdzky obecni byly 350 %. V té dslbylo ve néstt RK 18 hosting a
4 hotely. Katastralni zobrazeni: 1 117 ha (z tod® le, 65 louky, 252 lesy) v nadis&é
vySce 321 m. (Jizba 1937)

| nadale klesaly pity porodnosti a v roce 1935 to bylo v rychnovskénoenici
306 dkti. To uz se psal rok 1938, kdyz byla zégia vystavba nového infékiho pavilonu
v nemocnici a v listopadu 1939 byla budovEedéna svému &élu, téhoz roku se
uskuténila pristavba nového porodnického @tkhi nemocnice RK (v roce 1945 bylo v
rychnovské nemocnici é&no celkem 5 556 paciént (Svoboda 1924: 361)

2.2.2 Demograficka satasnost regionu
Okres Rychnov nad Kiznou se rozklada na vycho#ralovéhradeckého kraje. Na

zapad sousedi s okresem Hradec Kralove, na severu sakrélachod. Jizni hranici ma s
Pardubickym krajem (s okresy Pardubice a Usti naliciDa na vychod sousedi s
Polskem. Obr. 4

Okresy v Kralovéhradeckém kraiji

http://www.risy.cz/index.php?pid=202

Trutroy

Jigin
Machod

Hradec Kralove
Rychnov nad Knéinau
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Svoji rozlohou 998 ki je druhym nejstsim okresem v kraji (za okresem
Trutnov). Zabira jednu &inu rozlohy kraje a z iwodu pongrné tidkého osidleni mé
nejnizsi hustotu obyvatelstva ze vSech okrésaje (79 obyvatel na 1 Kh Pastem
obyvatel 78 914 je rychnovsky okres druhym nejmen$i Kralovéhradeckém kraji

(nejmensi je okres &), na jeho Uzemi Zije pouze 14,3 procenta obykadge. (r. 2002)

Povrch okresu tvd v jihozapadni oblasti roviny, veietini pahorkatiny, které
posléze pechazeji v horsky masiv Orlickych hor. NejnizSindé&m v okrese je misto u
Tynist nad Orlici (246 m nadniiské vy3ky), nejvySSim pak Velkad Destna (nejvysgaho
Orlickych hor) s 1 115 m nadrfské vySky. Tyto vySkové rozdily se projevuji i v
rozdilnosti podnebi. Na jihozapage podnebi mirné, v oblasti Orlickych hor je pddine

drsrgjsi.

Povodi okresu tvd tii hlavni feky: Divoka Orlice, Zdobnice ad& s hlavnimi
piitoky Rokytenkou, Kdznou, Klausou a &dinou. Uzemi okresu néalezi do povddky

Labe. Vodni plochy tvid z celkové rozlohy okresu pouze 1,1 %.

Dopravni sf okresu charakterizuji dva dopravni tahy: z Hrad#gélové pes
Tynid& nad Orlici, Kostelec nad Orlici, Vamberk &@m na Sumperk. Druhy pak z
Nachoda pes Dobrusku, Rychnov nad Kinou a Vamberk do Usti nad Orlici a do Brna.

Z celkové rozlohy okresu t¥b54,5 % zeradélska pida, ze které dvtietiny zabira
orna mda a zhrubaiétina je trvale zatrawma. Téngi 37 procent plochy okresu je pak
pokryto gevazrie jehlicnatymi (z vice nez osmdesati procent) a listnatigay (16,8 %

celkové plochy tkevin).

Patetni stavy obyvatelstva se od poloviny dvacatébtest kdy bylo v okrese (v
dnesnich hranicich) &eno nejmé# obyvatel, velice pozvolna zvySovaly, v poslednich
dvaceti letech vyvoj v pu obyvatelstva v podstatstagnuje. Z celkového piu 83
samostatnych obci rychnovského okresu jich ma @utstaksta. Ve struktie obci
pievladaji dlouhodab obce s p&tem obyvatel 200-499 (38,6 %), malé obce do 199
obyvatel (22,9 %) a obce s gitem obyvatel 500-999 (21,7 %). Na zakiadakonac.
314/2002 Sho stanoveni obci s p&ienym obecnim/adem a stanoveni obci s rozsiou

piisobnostibylo na_uzemi okresuytvoreno sedm Uzemnich obvogro powirené obecni
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urady Rychnov nad K&Znou, Dobrusku, Kostelec nad Orlici, @po, Rokytnici v
Orlickych horach, Tynigtnad Orlici a Vamberk &tizemni obvody pro obce s roi&giou

pusobnosti Rychnov nad Ké&Znou, Dobruska a Kostelec nad Orlici. Tyto obceujso
powieny vykonem vybranych funkci statni spravy; stalyokiazdé obci, ke kterému

powienému obecnimuradu a ke které obci s rogSinou misobnosti fislusi.

Z hlediska struktury podnikatelské sféry se wlghu deseti let vyraznzmenil
pocet i skladba ekonomickych subjékt piibylo 6,4 tis. podnik, a to gedevsim viivem
vysokého néistu p@&tu soukromych podnikatelpodnikajicich dle Zivnostenského zakona,
dale samostatnhospodécich rolniki a obchodnich spalaosti, naopak p@t statnich
podniki se snizil. Ke konci roku 2001 bylo z celkovéhoétpo zhruba 15 tisic
ekonomickych subjektna Uzemi okresu 13 procent pravnickych a 87 piolyaickych
osob. V¢leneéni podle odwtvove ¢innosti tvdily z celkového pétu 14 procent podniky
zabyvajici se ze#dlstvim a lesnictvim, 14 procent jpnyslové podniky a 9 procent

stavebni podniky. Vice ne%vrtina podniki se zabyvala obchodem.

Z ekonomicky aktivniho obyvatelstva pracovala vieZ jednaittina osob ve
zpracovatelském pmyslu, a to pedevsim ve vyrabkovi a kovoainych vyrobki, vyrobs
stroji a zd&izeni pro dalSi vyrobu a dopravnich predki, dale v potravingkém a
textilnim primyslu. Pracujicich ve stavebnictvi bylo zhruba gmwcent a dalSich sedm

procent se zabyvalo zeulskou vyrobou.

Na vice nez 47 tisicich hektarech zeltiské pidy hospod#lo celkem 860
podnikii, z nichZ byla vice neZz polovina samostatiospodécich rolniki. Ekonomicky
vyznam mly vSak v okrese iigdevSim podniky pravnickych osob obhosgagai zhruba
78 procent zewtlské pidy. Vice nez polovina zménych zengdélskych podniki v
okrese se zabyvala klasickou zeliskou vyrobou pedstavovanou kombinaci rostlinné a
Zivocisné vyroby, necelych 12 procent sshevalo fgevazi rostlinné vyrok (zangrené
piedevsim na obiloviny, na kukai a nafepku olejnou). Zhrubdtvrtina podniki mela
pievaZzujici zivaéiSnou vyrobu, ktera byla zafifena pedevSim na chov skotu (v okrese je
nejvyssi intenzita chovu skotu v kraji) a na choasat.

Pro jedinénost krajiny, zachovalost jednotlivych pidvka jejich vzajemnou

vyvazenost byly v roce 1969 Orlické hory vyhlaSemyarénou krajinnou oblasti. Mirné
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podnebi a v zim dostatek sthové ikryvky jsou divodem ke stale vistajici
navsevnosti horskych sedisek Orlickych hor. Region Rychnovska je dnésaplivou
turistickou a rekrei oblasti, kde se minié@dné bohatstvi kulturnich pamatek snoubi s
malebnou krasou Orlickych hor a krajiny pdgéih Rozmanitosti firodnich kras a
bohatstvim kulturnich paméatek seli k nejpozoruhodiisim mistim ¢eské zer Frispiva

k tomu itada Slechtickych sideligvazri obklopenych rozlehlymi parky se vzacnymi

dievinami.

Struktura ekonomickych subjekta v Kralovéhradeckém kraiji

http://www.risy.cz/ekonomicke subjekty kralovehrekie kraj

Tab. 1

Ekonomické subjekty celkem v obcich kraje v roce 2003
Obce I Celkem fyzické osoby z toho Zivnostnici pravnické osoby

Hradec Kralové 34 809 27 896 24 444 6 913
Novy BydZzov 3217 2797 2435 420
Hofice 4 136 3614 3112 522
Ji¢in 9972 8442 7 057 1530
Nova Paka 2 985 2519 2171 466
Broumov 3215 2798 2234 417
Jaromér 3 808 3236 2711 572
Nové Mésto n. Met. 3 143 2 680 2 260 463
Nachod 13638 11 425 9913 2213
Dobruska 4119 3528 2843 591
Rychnov n. K. 7 315 6217 4947 1098
Kostelec nad Orlici 4 904 4 253 3619 651
Dvar Kralové n. L. 5692 4949 4 438 743
Trutnov 13 925 11 798 10 776 2 127
Vrchlabi 6 456 5530 5048 926
Zdroj: Statisticka réenka 2003 a 2004,SU - 2005

Tab. 2
Ekonomické subjekty - pravnické osoby v obcich v kraji v roce 2003

Obce 1l Celkem pravnicke obch9dm’ . druzstva stét_ni
osoby spole €énosti podniky

Exgﬂgz nad 7315 1098 401 26 3

Zdroj: Statisticka raenka 2003 a 2004,SU - 2005
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Pocet uchazéu 0 zanmgstnani
Popis ukazatele: Ucha#mm o zamistnani niZze byt osoba, ktera splje podminky

zpusobilosti vystupovat v pracogrpravnich vztazich (8 11 zakoniku prace) a ktera ma
trvaly pobyt na GzemCeské republiky (v fpad cizinci ve smyslu tzv. pobytového
zékonag. 326/99 z 30.11.1999, o pobytu cizinoa GzemiCR a o zmné nekterych

zakoni).Ukazatel = celkovy peet uchazei o zangstnani v Obci 111

Mira registrované nezan&stnanosti v %

Popis ukazatele: Mira registrované nezsimanosti vyjatlje podil pétu nezamstnanych
registrovanych fady prace na disponibilni pracovni sile (v procemte kde ¢itatel a
jmenovatel jsou ukazatele konstruované podle négtddh algoritni: Citatel : pesna
evidence registrovanych, neundisich uchaz&i o zamgstnani, vedenarady prace v
okrese trvalého bydliStuchazée.Jmenovatel : get zandstnanych v NH s jedinym nebo
hlavnim zamstnanim podle vysledkvybérového Satni pracovnich sil (klouzavy fmér
poslednichityt ctvrtleti) + paet registrovanych neumésitych uchaz&i o zangstnani ve

stejném obdobi (klouzavy &oi pramer).

Tab. 3
http://www.risy.cz/index.php?pid=202&sid=1912&mid3A9
Uchazeéi o zaméstnani v obcich kraje
Ekonomicky UCh"ilze co Uchazeé€io Uchavlzec'| 0
Obce Il aktivni zamestnani 2améstnani 2002 zamestnani
2001 2003
EyCh”OV n 17148 901 (5,25%) 1025 (5,98 %) 1239 (7,23 %)

Zdroj: Statisticka roenka kraje 2004('SU - 2005
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Poloha RK a jeho okres Obr. 5
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Tab. 4
Pramérna | Prumérna
Rok mésiénvl' mésiéni Nezvam“astn. Nezamestn.
mzda vVCR | mzdav RK| VCR (%) | vRK (%)
(K¢) (K¢)
2000 12.491 11.874 8,8 57
2001 13.393 12.613 8,9 5,25
2002 14.347 13.825 9,8 6
2003 15.361 14.735 10,3 7,25
2004 16.724 15.500 95 6,4
Tab. 5
http://www.czso.cz/xh/edicniplan.nsf/t/3E0049F4BRil$/0117.xIs
Praha CR RK
Mira nezanmstnan. 0 0 0
(2006) 2,84% 7,43% 6,2%
Pramérny plat
(2006) 23.657 KK 18.918 K 16.120 K
Vysokosk. vzdlani 0 0 0
(2001) 17,2% 8,9% 9,4%
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2.2.3 Zakladni demografické Udaje ¢stt RK

Ve mest Zije 11 747 obyvatel a z toho je 6 081 Zen a 5 1®6@1. Pameérny vk

obyvatel Rychnova nad Kanou je 35,7 rok (Data r. 1999) Misto nElo dle statistickych

Gdaji z roku 1997 pesré 1 082 doni a 3 624 byi. (Kram 2006)

SCITANI LIDU, DOM U A BYTU 2001
http://www.czso.cz/sldb/sldb2001.nsf/obce/57606 ¥ Mmcument
Patet obyvatel v RK k 1.3.2001 — celkem: 11 817, 2t6690 mu#t a 6127 Zen.

SloZeni obyvatelstva podle narodnosti:

o ceska............. 11 157
* slovenska............ 160
e polska................. 53
* némecka.............. 12
* moravska............. 31
o slezska................. 2
e romska................ 28
e ostatni a nezj....... 374

Rozlozeni obyvatelstva dle nabozenského vyznani

 bezvyznani.........................7 509
o véticich celkem..................... 2594
» ztoho cirkewimsko-katol........ 2 497
o CBCE....cooii 114
¢ CCSHuiiiiiiiiiiiiii e 136
o Ostatni.......cooeeviiiiiiiiiieen, 227
* Nezjiseéno...........................1 354

Skladba domovniho a bytového fondu:

e Domyudhrnem...................... 1661
* Trvale obydlené celk./rodinné...1 454/1 182
* Neobydlené .......................l. 257
e Bytydhrnem........................ 4 852
e Trvale obydlené.................... 4421
* Neobydlené...........................431



Skladba domacnosti podledbo dti:

e Celkem.......ceovviviiii ... 3 869

e Ztoho s nezaopgnymi ctmi........ 1085

e Sjednimditem................coceeneen. 665

e Sedemadtmi.............coieiiiinnnn. 312

e Setemicdtmi................oeeennn 91

e Sectyfmiavice dtmi..................... 17
Patet siatki ve mestt RK za posledni roky 2000/2001 ................. 124/160.
Patet rozvodl za posledni roky 2000/2001..........ccccvvvivieieennvennnns 25/26.
Patet umrti za posledni roky 2000/2001..........ccvevvvevneviiennnnnn. 03189.
Patet nedplnych rodin sétmi.............ccoccoviiii i 1340
Doméacnosti osagte Zijicich obyvatel vedku nad 65 let..................... 96.

MOS - Méstska a obecni statistika (2004)

Tab. 6

1. Domovni fond (http://www.czso.cz/lexikon/mos.nsf/mos?openform&6@9)
Domy uhrnem 1649
z toho domy obydlené 1455
rodinné domy 1192
bytové domy 213
domy soukromych osob 1204
2 ahrnu podle obce, statu 38
obydlenych viastnictvi SBD 61
domd do 1919 194
domy 1920-1945 236
postavené 1946-1980 615
1981-2001 379
Tab. 7

2. Ekonomicky aktivni podle odv ~ étvi
Obyvatelstvo celkem 11736
Ekonomicky aktivni celkem 6184
zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 195
pramysi 1880
7 toho stavebnictvi 485
podle obchod,opravy motor. vozidel 541
odvetvi doprava, posty a telekomunikace 347
vefejna sprava, obrana, soc. zabez. 562
Skolstvi, zdravot., veter. a soc. &inn. 872
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Tab. 8

3. Obyvatelstvo podle stupn & vzdélani

Obyvatelstvo 15leté a starsSi 9656
bez vzdélani 20
zakladni v&. neukonéeného 1848
v tom vyuéeni a stf. odborné bez mat. 3415
g&drjﬁé Uplné stfedni s maturitou 2775
vzdélani vySSi odborné a nastavbové 495
vysokoskolské 911
nezjisténé vzdélani 192
Tab. 9

4. Obyvatelstvo podle narodnosti

Obyvatelstvo celkem 11736
Ceskd 11094
moravska 74
slezska 4
slovenska 125
Pérodnos: romské 30
polska 53
némecka 12
ukrajinska 13
viethamska 22
Tab. 10

5. Obyvatelstvo podle nabozenského vyznani

Obyvatelstvo celkem 11736
Veéfici 2961
cirkev fimskokatolick& 2420
cirkev ¢eskosl. husitska 139
z toho Ceskobratrskéa cirkev evangel. 76
pravoslavna cirkev 6
Naboz. spole¢n. Svédk. Jehovovi 17
Bez vyznani 7511
Nezjisténé vyznani 1264
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6. Obyvatelstvo podle ekonomické aktivity

Obyvatelstvo celkem
Ekonomicky aktivni celkem

zaméstnani
pracuj. dichodci
v tom z toho -
Zeny na mat. dov.
nezaméstnani

Ekonomicky neaktivni celkem
nepracuj. dichodci

z toho — —
Zaci, studenti, uéni

Osoby s nezjist. ekonom. aktivitou

7. Bydleni

Obydlené byty Ghrnem

plyn v byté
vodovod v byté

bygll vlastni splachov.zachod
odle
\eybaveni vlastni koupelna, sprchovy kout

Ustredni topeni
etazové topeni

osob na byt
. . osob na obytnou mistnost 8+m”
Bguég]te i obytné plochy na byt

obytné plochy na osobu
obytnych mistn. na byt

8. Uzivani a velikosti bytu

Obydlené byty dhrnem

z toho ve vlastnim domeé

podle v osobnim vlastnictvi

pravniho — -

davodu najemni

uzivani ¢lena bytového druzstva
) 1 mistnost

z thrnu > mi .

podle mistnosti

poctu 3 mistnosti

obytnych 4 mistnosti

mistnosti

5+ mistnosti
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Tab. 11

11736
6184
5851

219
93
333
5383
2063
2265
169

Tab. 12

4415
359
4382
4295
4300
3571
118
2,63
1,03
45,82
17,3
2,57

Tab. 13

4415
1166
1354
676
904
854
1129
1759
401
244



2.2.4 Volebni dast a preference

Volby do Poslanecké sémovny Parlamentu Ceské republiky konané

ve dnech 2.-3.6.2006
http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps4?xjazyk=CZ&xnuniseb204
http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&X@&xnumnuts=5204

Tab. 14
Kraj: Kralovéhradecky kraj, Okres: Rychnov nad Knéznou
0,
OITEy Voligi | Vydané u\gét Odevzd. | Platné ple/:t
celk. | zpr. voe | Vsezn. obalky v % obalky hlasy hlas i

147 | 147 | 100.00 | 62990 | 42920 | 68.14 42 895 | 42 749 | 99.66

Poéty volebnich hlasi pro nejpopularnéjSi vol. strany a jejich procentualni vyjadreni

v okrese RK
(zbyvajici z@astrené volebni strany ziskaly celkem nsérez tisic volebnich preferenci)
Tab. 15
Vol. strana: Sumahl.: %
Obc&anska demokraticka strana | 14 398 | 33.68
Ceska str.socialné demokrat. 13156 | 30.77
Komunisticka str.Cech a Moravy | 5326 | 12.45
Kiest.demokr.unie-Cs.str.lid. 3652 854
Strana zelenych 2757 6.44
SNK Evropsti demokraté 1783 | 4.7
Tab. 16
0,
.. , OLTELY voligi |vydané | YO |odevzd. |Plane | %
Cislo a nazev obce balk UcCast balk hl plat.
celk. |zpr. 'v% v.sezn. | obaiky v % obalky asY ' hlasu

Rychnov nad

o~ 14 | 14 | 100.00 | 9199 6 165 | 67.02 6162 | 6143 | 99.69
Knéznou
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Volby do Poslanecké sémovny Parlamentu Ceské republiky
konané ve dnech 31.5. - 1.6.1996

http://www.volby.cz/pls/ps1996-win/u5312?xkraj=368ktes=7
http://www.volby.cz/pls/ps1996-win/u5211?xkraj=368kes=07

Tab. 17
Kraj: 36 Vychodocesky, Okres: 07 Rychnov n.Knéznou
052y voligi |vydané | YO | odevzd. |Platné | % plat.
vsezn. | obalky Y€t ohalky | hlasy | hlas
celk. | zpr. v % : v %
148 | 148 1 100.00 | 59 760 | 49413 | 82.69 49 357 | 49 097 99.47

Poéty volebnich hlasi pro nejpopularnéjSi vol. strany a jejich procentualni vyjadreni
v okrese RK

(zbyvajici z@astrené volebni strany ziskaly celkem nsérez tisic volebnich preferenci)

Tab. 18
Vol. strana: Suma hl.: %
Obc&anskéa demokraticka strana 14 524 29.58
Ceska str.social.demokraticka 11 426 23.27
Kiest.a dem.unie-Cs.str.lid. 6 098 12.42
Komunisticka str.Cech a Moravy 4975 10.13
Sdruz.pro rep.-Republ.str.Csl. 4023 8.19
Obc&anska demokraticka aliance 2641 5.38
Dlichodci za Zivotni jistoty 1771 3.61
Demokraticka unie 1463 | 2.98
Svobodni demokraté-LSNS 1103 | 2.25
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Tab. 19

. .
OLTELy Vo\l/| ¢l Vydané u\({:(z)alét Odevzd. | Platné I:t

Obce obalky a5t | obalky | hlasy P&

celk. nezpr. | zpr. | sezn. v % hlas a

Rychnov nad Knéznou |14 |0 |14 | 8636 | 6974 | 80.75 | 6965 | 6933 | 99.54

Volby do Evropského parlamentu konané na Gzent eské republiky
ve dnech 11.-12.06.2004

http://www.volby.cz/pls/ep2004/ep1311?xjazyk=CZ&xmuuts=5204

http://www.volby.cz/pls/ep2004/epl121?xjazyk=CZ&xnuums=5204

Kraj: Kralovéhradecky kraj, Okres: Rychnov nadéknou Tab. 20

Okrsky Odev- | Platné

zdané | hlasy
obalky | celkem

Poéet | Vydané @ Ugast

celk. | zpr V% voliéa | obalky v %

147 | 147 |100.00 | 62903 | 19292 | 30.67 | 19239 | 19141

Tab. 21

Okrsky Odev- | Platné

zdané | hlasy
obalky | celkem

Poéet | Vydané | U&ast

Cislo a nazev obce g .
v % voli €éa | obalky v %

celk. | zpr.

Rychnov nad Knéznou 14 | 14 | 100.00 | 9239 | 2716 | 29.40 | 2715 | 2703

Volby do Snémovny lidu Federalniho shroméazd&ni konané ve dnech
8. - 9.6.1990 na Uzenteské republiky

http://www.volby.cz/pls/sl1990/u5211?xkraj=36&x0kr7
http://www.volby.cz/pls/sl1990/u5312?xkraj=36&xokre/

Kraj: 36 Vychodgesky, Okres: 07 Rychnov n. Kmou Tab. 22
Oy Voliéi | Vydané ,\{(;Iét Odevzd. | Platné | % plat.

celk. | zpr vo, | Vsezn. obalky v % obalky hlasy | hlasa

154 | 154 | 100.00 | 56 340 | 55370 | 98.28 55336 | 54984 | 99.36
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Poéty volebnich hlasi pro nejpopuléarnéjsi vol. strany a jejich procentualni vyjadireni

v okrese RK
(zbyvajici z@astréné volebni strany ziskaly celkem rgéreZ tisic volebnich preferenci)

Tab. 23
Vol. strana: Suma hl.: %
Obcganské férum 28 021 50.96
Krestanska a demokraticka unie | 7680 13.97
Komunisticka strana Ceskoslov. | 7064 | 12.85
Spojenectvi zemédél.a venkova 3512 | 6.39
Socialni demokracie 2531 4.60
Strana zelenych 2 495 4.54
Cs.strana socialisticka 1438 2.62
Tab. 24
ONEy Voliéi | Vydané ,\{OL Odevzd. | Platné | % plat.
Obce Vv sezn obalk et obalk hlas hlas t
celk. | nezpr. | zpr. ’ y v % y y
Rychnov
nad 19 0 19 | 8701 | 8494 | 97.62 8486 | 8415 99.16
Knéznou
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2.3 Obdansky sektor v RK

Tak, jak uz bylo v pedeSlém zmimo, spolkovacinnost je nedilnou a velice
duleZitou sowasti utvéeni olkanské spokanosti, bez niz by tato nemohla v pravém slova
smyslu ani existovat. A pokud jde o spolkové akyiveakladané a rozvijené na
katastralnim Uzemi &sta Rychnov nad Kiznou, ntizeme jednozrge tici, Zze zde maji
opravdu dlouhodobou aZ historickou tradici, ktes@rmmenala znamenity rozvajhHem
pér desitek let svobodné spaiesti v mezivaleném obdobi a pak, pailstoletém utlumu
od Il. swtové valky a za obdobi totalitniho rezimu komuwis#i strany se silnym
mocenskym vlivem Saitského svazu, znovu viditelrpookiala v polistopadovém obdobi
kompletnich reforem a pala se oft rozmahat ve svémipobeni ve spotmosti, ¢imz
spoluvytv&i verejny prostor formovany wejnou komunikaci o zajmech i#egnych a

spole&enskych.

Z té Siroké palety najznejSich mistnich zajmovych spdilse chci zaryit zejména
na takové spolky, jejichz sdasny odkazéerpd jiz z I. republikov&innosti a jejichz
kontinuita byla do znmé miry geruSena desetiletimi nesvobody — pokusim se tu dedy
jakysi nastin zrodu a obnovenigtrvavajici existencerit spolki v historickéem miste

Rychnov nad K&znou:télovychovného, hagského a ochotnického spolku

2.3.1 Zrod a satasnost Sokola v RK

Mezi historicky nejvyznami)Si ¢eské &lovychovné spolky zcela &ité pati
SOKOL, o kterem snad uplnkazdy zaslechl aspor¢co. A i ples obtizné ginné
okolnosti jeho vzniku a #ni se do venkovskych regibse nakonec podito tento_zaloZit

schvélenim stanov na valné hrordathe 31.8.188% udrzet jej v chodu i v podhorské

lokalit¢ meésta Rychnov nad KéZnou Vzhledem k tomu, Ze se jedn& o obdobi konce 19.
stoleti, neni mnoho zdrjz kterych se izeme o tomto dozdét dalsi podrobnosti, proto
jsem vyuzil sluzeb Okresniho archivu v RK, kde jsaijevil Kroniku #locvicné jednoty
.S0kol" v RK, z niZ budu &které pasaze citovat, abych vytivaur¢itou predstavu o vyvoji
tohoto spolku.
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Sokolské heslo pravi: ,Zrodil jsi se v krasné zefwské, uprosed dobrého a
slavného lidu. Vlast i narod volé ku praci, ma na to plné pravo. Nuzéq¥ zawas ruku
k dilu, se srdce Uzcefimkni se k té hrousl mysl svoji spoj s mysli celého narodd, a

dojdes tam, kde chce mftiechyje své bohatyry“. (Kronika 1934)

Vznik Sokola weskych zemich ve druhé polowirl9. stoleti Ize fi¢ist vlivu
ceskych vlasteng mezi které pdili bezesporu také TyrS atgner. Narod s nadSenim
sdilel s nimi lasku k rodnéeci, s porozuninim c¢ital v knihach o slavné historii, ktera
kazdého Cecha naplovala hrdosti, otuZoval sv&la k boji za narodni a politickou
svobodu, sokolské bratrstvi ¥m sililo védomi lidské rovnosti a spravedinosti. (Kronika
1934)

,Zadna, ani ta nejskaélejsi minulost,
nybrz jen zdrava dnna pfitomnost
zaruw’uje narodim budoucnost.”

Dr.Miroslav Tyrs

To vSe vy¥ralo zakoni¢ ze situace, jaka nastala ve druhé poléwninulého stoleti
v Rakousku-Uhersku, které #p domacimi krizemi zfisobenymi politickymi a
vojenskymi neusfhy. Habsbursky absolutismus byl nucen pod silitakem nérod

povolit o€ze acesky narod vyuzil tétoiflezitosti k posilovani odporu protému.

Vyznamny podil na obrodném narodnim procestlymmové zakladanéceské
spolky, jejichz spoknym cilem byly snahy o posileni vlastenectvi, kultbo a
spole&enského Zivota. Meziémito spolky zaujimal vyznamné misto prviesky

télocviény spolek, ktery byl zaloZzen v Praze z iniciativyMiTyrSe a J. Bgnera 16.Unora

Jeho nérodh vyhrarené zandieni, jakoz i Usili o dlesnou a mravni obrodu néaroda
znamenaly proCechy organizaci bojovnik za narodni prava. PraZskyiklad na3el
pokraiovatele nateském venkoy, kde byly zakladany dalSi sokolské jednoty. (Kkani
1934)

Prvni venkovska sokolska jednotalechach vznikla jiz v roce 1862 v Jar&im
nasledovalo zalozeni jednot ve DedKralové nad Labem (r.1863), v Ficich (r.1865) a

v Hradci Krélové (r.1866). Na rozmach sokolskéhathmgl znainy vliv novy spotovaci
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a shroma&ovaci zakon zroku 1867, kterym Rakousko-Uherskoucoaalo svobodu
spokovaci, slova, tisku, povolani akbvani. (Zahradnik 1983: 13)

Tim nejmladSim ze&it vySe zmignych spolki, na které se zde hodlam sdasit, je
praw Sokol, kteryzto v podabjednoty sokolskeznikal taktéz ze skrovnych patki, kdy
roku 1884 sestoupilo se¢kolik mladych oltani zvabenych ladnym obrazem Sokola
hradeckého a kosteleckého a zadali o schvalend\sta posléze, kdyz sefiplasilo 25
¢lemy, byla dne 31. srpna 1885 konana prvni valna hrameads ni byli zvoleni prvni
¢inovnici. (Kronika 1934)

Clenové si péizovali dvou a7 itkilové ¢inky, misto Zignek byly opateny
slamniky, z gymnasia byl vypen stary kin, tfinoha koza, stojany ke skoku a provazovy
Zelrik; stavitel Pasovsky daroval pevnyistek a cwieni dne 5fijna vzimni tlocvicné na
séle uZlatého havranaa gFitomnosti 31 bont zap@alo. Pak bylo cvieno kazdého uterka
ve dvoucetach, jedni od 6 do 7 hodin, druzi od 7 do 8 hawdifer, za kratko vSak ctilo
se dvakrat a dokonceikrat v tydnu. Pracovano s nadSenim — schvalen dbidé; na
hostinec byl dan napis v slovenskych barvach, semawpolkova hudba, ffman Tyrdv
vecer a Zizeno kluzist. (Kronika 1934)

Do konce roku il spolek uz 5&leni cinnych a 30 fispivajicich, mezi & hlasili
se i vlastenci z lokalit v okoli. Nejerrippivajici, nybrz i¢inni platili mésicni piispevek.
Zapisn&inilo 1 zl. a gispsvek 20 kr. (r. 1887). A potom uZigtiho roku nastala starost o
telocvicnu letni. Od obce vyproSendid a od bratit Vojt. Novaka a Jos. JaroSe povozy,
Obc¢an. Zalozna dala 100 zl. a zakratko stélacwicna v zahrad bratra Ant. Kopeckého
pii hostinci U m¢sta Prahy.Vystawno tam leSeni 6m vysoké sgusSnym néadim,
postavena kolna a ai$té piskem vyrovnano — vSe nakladem 217 zl. 83 kr.niLet
telocviéna byla slavnosthotewena véejnym cvitenim a koncertem dne &rvna 1886.
(Svoboda 1924: 364)

Clenové peidili si stejnokroj, koupen vyletni prapor a pragmikem zvolen Fr.
Bek. Rovrez tak byl zvolen zabavni vyborfizena vyletni pokladna a ustanoveno, Ze
polovice vytzka zdbav ¥novana bude tomuto vyletnimu fondu. Ale dasto krasné
nadtje zklamaly, hned z nasledujicihénecku byl schodek. (Svoboda 1924: 365)
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Teprve nyni od iadu vraceny jedndtstanovy- nepotvrzené!Zavadou byla
sokolovka a trubka galnicka, které se povolovaly jen spotk hastskym. Zazadano tedy
o schvaleni stanov zZmenych. Roku 1887 jednota si trubkuep opatila, akoli jeji
povoleni dosahla teprve roku 1889, kdyz se dalargivt za samostatny spolek. (Kronika

1934)

Je samozjm¢ nutné dodat, Ze v osvobozené vlaStkol jako spolek ve své
ginnosti zdary pokratuje. Koncem roku 1922 &ni stanovy podle navrhd’eské obce
sokolské Velikou pozornost &nuje vlastenecké vych®évmladeze — p@da dtské
akademie (13. dubna 1920, 15. dubna 192R)cvi¢né besidky dorostu a vam besidky
Zakh a Zzaky (1922, 1923). Jednota si takté@rdda hudebni krouzek, pada koncerty a
kona pilre ¢lenské veirky. (Kronika 1934)

Mimo to byl po vélce roku 1919 probuzen #zen damsky odbor pro hazenou;
Klub jal se gstovati i lehkou atletiku. Radava zabavné very a v nadhegvyzdobené
dvoraré karneval. Ukazuje se, Ze #id& peoval Spolek prodlesnou vychovu mladeze
Ze ho roku 1923 koupil Sokol zas@té podpory spdtelny a jinych korporaci. (Svoboda
1924: 366)

Doslo i na kladeni zakladniho kamene dnesni sokglane 28.10.1933 a jeji
nasledné slavnostni ot@ni dne 29.6.1935 bylo spojeno s oslavami 50 \&inir spolku.
Od roku 1936, tj. v dabboje za obranu republiky jsou do &ni stale vice Zazovany
branné prvky fi provadni brannych sraz A posléze ve dnech 5.-6.6.1938 se v RK
poradal velky Zupni slet stasti 5 454 cwienai. Za doby okupace byl Sokol 12.4.1941
Némci zakazan, ngz vroce 1943 bylo mnohoudich ¢inovniki Sokola a kantdr

mistnich Skol v koncenttaim tabde Birkenau uméeno. (Tydlitat 1988: 60)

Krom tohoto jiz dobe zavedeného spolku v RKigpbila od roku 1920 &nicka
te¢locvicna jednota, avSak byla vroce 1932 z fitrdoh divodd rozpusEna. DalSi
telocviéna jednota byla zorganizovana katolickou cirkvazwem TJ Orel, jejiz aktivity se
rozbihly od roku 1921 az do roku 1942, kdy byla za okepeoveZz zakazana. | tato
jednota si postavil&kocvi¢nu v roce 1929, je to déd znama budova ,Lidového domu*.
(Tydlitat 1988: 83)
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Sokol je nejstarsigtovychovnou organizaci ¢eské republice, kterd vznikla jiz v
roce 1862 a brzy se ro#fd do celého séta. Jeho poslanim bylo odc&ku Fispivat k
vSestrannému rozvaoiovéka po strancestesné i moralni aiysobit tim na povzneseni celé
spole&nosti. Svym vlasteneckym z&ienim n&l Sokol silny vliv na formovani narodniho

citéni a jeho téré 140leté historie je odrazem pohnutych udalostvrope. (Roubal 2006)

Zakladni organizani jednotkou Sokola jsoglocvicné jednoty, které se sdruzuji do
sokolskych Zup. Usedim jeCeska obec sokolska (dale j€IDS). Sokolska organizace
nabizi vSem zajenicn rozsahly program pro vyuZiti volnéli@asu. Umo#uje zvySeni
fyzické zdatnosti dovychovnou a sportovnicinnosti vSestranného a speciélniho
charakteru, ale takécast na kulturnim a spalenském Zivat sokolskych jednot. Prév

toto spojeni je pro Sokol typické.

Program Sokola je otéeny a pistupny vSem novym stnmim. JiZ ges sto let se
zabyva tim, co se dnes nazyva "sport pro vSechhgV. sokolské cwieni probiha v
oddilech vSestrannosti, kam dochazejicenci bez rozdilu &ku a kde se uplatni i mén
obratni a zdravoth handicapovani. Sokolské priedi pisobi i na rozvoj kladnych
morélnich vlastnosti a radostinasi téz ¢innost v kolektivu. Cinnost cvtiteli tidi
metodicky i organizéné n&elnictva mui a zenC0S. Pati sem i rozsahly Gsek pobytu v

piirodk a turistiky, jehoz tradice sahaji v Sokole az daddtych let.

Pohybo¥ nadané jedince sdruzuje Sokol ve vice nez 180f@apuch oddilech v
60 druzich spoit Mladez i dospli zde dostavaji moznostdasti na sokolskych i wejnych
soutzich a ziskavaji vykonnostriidy i mistrovske tituly. Jiz dnes jsouiadach sokdi
také misti swéta a Evropy. O tento Usek se stard odbor spo@S, ktery také dba, aby
byly metody a formy trenérské prace na vysi dobyyChovu cvéitelt a trenéit peiuje v
Sokole Ustedni kolaCeské obce sokolské. O moralriispbeni na céence a zajmovou

¢innost spoléenskou a kulturni peji cvicitelé, trené a vzctlavatelé. (Roubal 2006)
Sokol usiluje o to, aby selbvychova a sport staly seésti Zivotniho stylu a

kazdodenni paétbou naSich atani. Chce také zaujmout - po nucené odmice 40 leg- sv

nezastupitelné postaveni v Zivotaroda.
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2.3.2 Spolek hasisky od prvopéatki do sodasnosti

Jednim ze spoik které se vyznangnzapsaly do obdobi formovani mezivalé
ob¢anské spolknosti, a jsou jedtmi ztch, které neztraceji na atraktiitani
v souwasnosti, je spolek dobrovolnych hasi Tento spolek je v RK starSi nez spolky
telovychovné - poal se utvéet jiz v roce 1871, po tom, co pozary &mé hodnoty na
nemovitostech, zasobach i lidskych Zivotech bylestystraznym znamenim a volaly po
organizované protipozarni sluzbe nest.

Proto se po fikladu jinychéeskych nést sdruzilo gkolik nadSenych dobrovolnik
a zaloZilo wervenci 1871 Sbor dobrovolnych hasiv Rychno¥ nad KréZnou. Prvnim
velitelem se stal Ignac Havel a jako zakladafiein pistoupil i maijitel rychnovského
panstvi hrab Zderek Kolowrat Krakovsky a dalStlenové spollk ve nmest. A také 47
rychnovskych rmastani, ktei odevzdali do zakladniho gni sboru 1592 zlatych. (Kronika
1934) (Horny 1992)

Z historickych archivalii se dozvidame, Ze v ro@24 Ceskd zemska haska
jednota CZHJ) nela v té dok 143 hagiskych Zup, tj. celkem 5114 sliose 162 766
¢leny. V 1040 Zenskych odborech pracovalo 688rek, 96 jinoSskych druzin sdruzovalo
1000 chlapt a dtvéat, tj. celkem 170 628end. (Horny 1992)

Sbor se asgre rozvijel a dosahoval dobrych vyslédkDoSlo ke zdolavani celé
fady velkych poZzdr nejen ve mist, ale i v okoli. Zasahy byly iip povodnich naece
Knézre. Sbor byl postuph vybavovan a vroce 1931 byl odhalen a rozvinutrebp
prapor a pak roku 1933 byla do uzivarégana nova pozarni zbrojnice postavena namist
starého hagského skladigt Roku 1935 — 11.dubna byl na celonarodni Urovipatzakon
0 haséském pispevku pri pozarnim poji&ni, zarové se rusily zakony pro jednotlivé
zeme z roku 1884.  (Horny 1992)

Rychnov nad K&Znou se postugnroznistal a stale postupujici vystavba obytnych
domi, velkych pamyslovych a zerdélskych budov kladla vifjpad pozaru vysoké
pozadavky na rychlost, technické vybaveni a odbpnogedeni zasahu jednotek pozarni

ochrany. Do roku 1970 zafi@valy na uzemi okresu RK poZzarni ochranu jen jednot
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sboru dobrovolnych hagi. Dne 10. dubna 1969 dadp Rada okresniho narodniho
vyboru k nazoru, Ze je nutné ustavit v okrese zaaal jednotku pozarnikz povolani.
Dne 1.tijna 1970 zahdjil provoz novy profesionalni Utvadmazvem Okresni ¥gny
pozarni Utvar. Zstky jeho fisobeni byly velice skromné — slouzili pouze 2 na&ram

z nichZ jeden wstaval jako koordinator na stanici a druhy vyfz& zasahu se svymi
kolegy — dobrovolniky. Také technika musela bypoZatku pijcena od mistnich

dobrovolnych hasii.

Ani v souwasné dob se profesionalni hasi neobejdou bez pomoci shior
dobrovolnych hagii (SDH). Mesto Rychnov nad K&Enou vytvdilo Jednotku sboru
dobrovolnych hasit mésta RK, kterd ma celkem 2%eni a tvai ji 2 jednotky — SDH

Rovei 10¢lena a SDH Lipovka 1%lend.

SDH Roveé byl zaloZen v roce 1887 aiyodre pusobil v dneSnicktastech RK
(pavodre obcich) Rove a Jahodov. Dobrovolnodinnosti byla vystatha Hasiska
zbrojnice, zakoupeno hgské vybaveni a dvoukolovaiitacka, ktera byla pozi
vymenéna zactyikolovou. Je zajimave, Zdihasitském sboru fssobil i divadelni spolek,
ale samoiejme hlavnic¢innosti sboru byla likvidace poZampaiet zasah byl cca 6 roné.

Velice zajimavy je také vyvoj za poslednich 35 étroce 1968-71 byla vystama
v ramci akce ,Z” nova hasskad zbrojnice. Sbor zaznamenaval &hto letech také
vyznamné sportovni Usphy v pozarnim sportu druzstev Zen a muR2oté nasledovalo
sloweni obce a dalSich obci sstem Rychnov nad Kiinou. SDH nov fungoval za
podpory ndsta, ale¢innost sboru se v té ddbzuzila na wkolik malo kulturnich a
sportovnich akci ré. Po roce 1997 byl pozarnirédem mdsta sbor odstaven od
oficialniho provadni zdsahovéinnosti. Sbor tento skutek nezlikvidoval, dale faagl na
zcela dobrovolné (a o to cefj$i) Urovni oldanského sdruzeni.

Pomoc obamim formou zasahv té dok i nadale probihala pod hl&kou SDH,
ale ne v souladu se souvisejicinfegpisy. V ptibéhu roku 1999 zali ¢lenové SDH
vyrazreji pracovat na opravach techniky, byly zakoupengcpwni stejnokroje i nova
technika. Zaaly probihat i Skoleni a vycvik tzv. jednotky. N@kuvybaveni byly velmi
finanéné narané, a proto se&lenové @astnili miznych brigad nap stavba oplocenek,

demolice staré haly, 8ty starého Zeleza atd. Velkym problémem také glkokleni
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¢lend SDH na dva tabory, jedni se viteménre podileli na probihajicich z¢knach a druzi
tuto ¢innost povazovali za zbyteou a zatZujici pro sbor.

V roce 2002, kdyeskou republiku postihly #ivé povodr, se rkolik let prace
rychle zargilo. Sbor byl pl funkéni pripraven k @inné pomoci. Po vyhlaSeni krizového
stavu, za podpory #sta Rychnov nad Kiinou a pod zastitou HZS UO RKlenové
vyrazili na pomoc Praze. Na misse ihned zapojili do likvidanich praci. Stara technika
byla dol¥e piipravena, ale kazdodenni napor nevydrzela. Jakoadahbylo rozhodnut
urychleré ziskat motorové kalovéerpadlo. Toto¢erpadlo bylo zakoupeno vyhratae
sponzorskych dara bylo nasazenafipomto zasahu.

Na zadost sboru se ddtsky Gad v Rychno¥ nad Kréznou po konzultaci s HZS
UO RK rozhodl od 1. 7. 2003 danit 10¢lend ze SDH Rovi do své vyjezdové jednotky
sboru dobrovolnych hagi mésta. Vyjezdové druzstvo se postépiybavuje, je provasho

Skoleni, vycvik a prace na vylepSovani techniky.

Clenové sboru jsou velice aktivni i v ostatni¢imnostech. Ribszreé vylepsili
hastskou zbrojnici, byla ztSena klubovna afistawno venkovni posezeni. Velice
pozitivni je, Ze nagchto pracich se také podilélenové mistniho fotbalového klubu, ktery
vyuZiva hagiskou zbrojnici i ke svéinnosti. SDH peéada i fizné sportovni a kulturni
akce nejen pro svéleny, ale i pro ostatni mistni &dmy. JiZ tradin¢ organizuji Ftsky
den a potiovy turnaj v malé kopané skeny mistniho fotbalového klubu.

Stejre jako v ostatnich spolcich tohoto z&eni ma i zde @lezité misto pozarni

sport. Sbor ma nejen druzstvo Miud Zen, ktera se pravidélncastni tiznych soutzi

v pozarnim utoku, ale od roku 2003 zde takéesspfunguje oddil mladych hasi.
Prvnim krokem k zaloZeni oddilu mladych RKasi byla dne 12. 2. 2003 exkurze u
Haskského zachranného sboru KHK UO v Rychhimad KréZznou. Zajem o hasskou
¢innost byl ze strany dii tak veliky, Ze se zanedlouho potom seSli na prehizce.
Postupenxasu se v oddile vydtali nové dti i vedouci. V sotasnosti je dainnosti
aktivre zapojeno 11 mladych h&si Oddil je zapojen do hry PLAMEN.

SDH ma 7%leni, vybor se schazi jednouwsikné a samilenové v sotasné dob

velice vitaji vyrazné zlepSeni atmosféry sboru.
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Druhym sborem, ktery je v stasné dob velice dilezity pro Rychnov na
Knéznou, je SDH Lipovka. Ustavujici valnd hromada $badiobrovolnych hasi v
Lipovce se konala 18. srpna 1885. Po proslovu starobce p.Jan&izinského se
prihlasilo 22¢innych ¢lend. Prvnim velitelem byl zvolen pan Josef Dusil, jef@réstky
pan Alois Vantek a pan JaQizinsky. Cleny se stali nap:. panové FrantiSek Pavel, Jan
Hovorka, FrantiSek Charvat, FrantiSek Klapal. Ppsto doby pichazeli do sboru dalSi
¢lenove. Nekteri jiz v utléem ku, jako Jan Lorenc v 8 letech, FrantiSek KlapalQs
letech.V roce 1895ipvzala lipovska obec od pozarni ptjigny ve Spy pro sboriskacku
a vyzbroj. (Horny 1992)

Az do roku 1898 byl sbotlenem Zupy Albrechtické ve Spy. Opodstainst
vzniku sboru dokladaji dochované pisemnosti o pharNejetsSi z nich byl asi pozar
ktery se stal roku 1898. Ve 1/4 na 12 hod. dopdesgactvrtek 22.9.1898 vznikl ¢.p. 42
patici Fr. Klapalovi pozar. Ten byl apoben osmiletym hochem Antoninem Klapalem od
sirky pohozené do hromady klesti. Takto zaloZzengnade diky silnému &tru, ktery toho
dne val, rychle roz&l. Za 1 hod. bylo v plamenech 16 usedlosti. Vetikgblémem
haSeni pozarbyl nedostatek vody v obci. Sbor byl az do vypukmwalky velice aktivni.

Konaly se Zupni sjezdy, okrskova @i a hasiské plesy. (Horny 1992)

V obdobi po 2.sttové vélce az do 60. létnnost sboru stagnovala. V té daolbyl
piedsedou sboru p. Slaveks@dnek, ktery tuto funkci zastaval az do své srRaité bylo
zvoleno nové vedeni sboru, které émho jeho cinnost. Pozarni druzstvo se c¢ako
zWashovat sowzi v ramci okrsku. V letech 1979-1983 se vzdy vimseumistnim na
prvnich mistech. V 80. letech probihatema Skoleni a v roce 1983-4 ziskalo d&ni
sboru odznak Vzorného pozarnika Ill.stépnV roce 1982 byla postavena klubovna v
hodnot 300 tis. K. V roce 1986 byly vybudovany garaze pro technikars. Hodnota
dila byla 1 700 tis. K (Horny 1992)

Poslednich deset let shoru palo@alo v nastartovan&nnosti. V roce 1995 toto
obdobi za&alo vydaenymi oslavami 110 vykd SDH Lipovky. O smysluplnosti sboru
vypovida pdet zasah (11 od poatku roku 2007). Zarowese sbor z&€astioval v €chto
letech také sodEi v pozarnim sportu. V roce 2000 se€ag tchto sowtzi z(tashovat i

Zeny. Jejich umishi se stéle zlepSovalo. Dnes maji vysledky lep& mmizi. Byla
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piesta¥na kuchyg a byly zahajeny prace na op&awdovy, kterou sbor ziskal do svého
vlastnictvi. Sbor dale gada tradini hastéské baly, dastni se na sportovnich hrach okrsku
a paada vzdy jednu disciplinu. Od roka 2003dma Sportovni majovyetiboj dvojic pro
ob¢any Lipovky, Lokota a Litohrad. V séasné dob ma spolek 4Zlena.

Spolky dobrovolnych hasi maji nejenom velkou tradici, ale i v s@sné dob si
jejich ¢lenoveé chiji predavat své zkuSenosti, stykat se, pobavit se ukgEsbmezi sebou.
Za timto @&elem vzniklo Sdruzeni za obnovu a zachovani higtgch hasiskych tradic,
jehoz hlavnim ukolem je padat kazdoréni setkanilena z miznych hagiskych spolk na
celorepublikovych srazech - Haskych slavnostech. Ty letosni pebimou véervnu 2007
v Litomeficich a jejich sotasti bude vystava staré i moderni historické téghni
prezentace dobrovolnych héskych sboit a v neposledniade slavnostni nastup aiprod
hastda. Je utité prinosem, kdyZz setkavani spolkpiesahne hranice regibna vyusti
v alesp@ ohiasné celorepublikové setkani, které navazuje nargpublikovou tradici,
kdy meély hastské sjezdy pro has obrovsky vyznam. Vzdydobrovolny hasi (jak
v minulosti, tak dnes) je&lovek, ktery svou praci vykonava dobrovéla s laskou, a proto
nejvyssi ocedni, které se mu fize dat, je ¥novat mu Uctu a obdivéehoz se na takovych
setkani hagiim dostava nemalo. A Ze tradice jsou opravileté v dnesSni dabdoklada
Haskské desatero, které s&dil z generace na generaci a kteryniidei SDH v Rychnow

nad Kréznou.

Hasiské desatero

1. Nehledej v dobrovolném sboru hé&stém ni zisku, ni slavy, nybrz jen povinnosti
bratrské pomoci v neXti.

2. Jsi-li hastskym dobrovolnikem, hll jim celou dusi a celynglem, nemas-li dobré
vile, nejsi dobrovolnikem a jsi dobréor na obtiz.

3. Bud’' obitavy a statény, ale jednej vzdy s rozvahou, zhbyi& nevydavej se v
nebezpéi a dbej Winnosti hasiské sveho zdravi.

4. Jsi-li ¢inovnikem, nevypinej se nad jiné, ale pamatuj, izekteti Té zvolili,
o¢ekavaji od Tebeinnosti zvySenou a vSechnygainosti &éla i duSe.

5. Bratry své povaZzuj za rodné, jsi-li wdrejSi, nepohrdej jimi, ale hié se jich
povzneést.

6. Pamatuj, Zze na ha&ském dobrovolniku se Zzada povah#in@g, Slechetna a

vlasteneckd, v pospolitém jednanipstna a vlidna.
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. UZite¢nost hagiského #izeni dokazuje se lépe skutky nez slovy, ale zajmy

hastské dluzno vzdy a vSude sluSnymigpbem hajit.

Nevyvolavej ve spolkutiznic, spoti a pohorSeni, alefigin se kwili dobré \&ci,
abys vseliké neshodydaelskym zgsobem zamezil nebo usiihi

Mas-li na sob ¢estny stejnokroj hasského dobrovolnika, pamatuj, Ze nevhodnym
zpisobem a chovanim nemmobis hanbu jen sdpale zéizeni, jehoz odznak nosis.

10.Jsi-li ¢clenem hasiské dobrovolnosti, pak se timto desatergdh a pak budes

dobrym hasiskym dobrovolnikem. Obr. 6

Z&kladni pravni fedpisy:

zakon¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochéame zréni pozajSich gedpidi,
zakong. 238/2000 Sb., o Haském zachranném sbotleské republiky
a o zméne nekterych zakon, ve zreni pozajSich gedpisi,

zakon¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systéorenange
nekterych zakof, ve zréni pozajSich gedpidi,

zakon¢. 240/2000 Sb., o krizovénzeni a o zréené nékterych zakon,

ve zréni pozajSich gedpigi.

2.3.3 Dgjiny a sokasnost ochotnictvi v RK

Zde je nutné pomenout, Zze RK se e honosit snad nejstar§im venkovskym

ochotnickym divadlem echéach; hrélo se tdesky jiz od roku 1750, a toigustaveni

,umuceni Pan" (zbytek stedowkych mystérii zaloZzenych na vyjevech ze Zivota

JeziSova). O 40 let pogd se na jevisti ochotnik v RK zaaly objevovat prvni hry

swtského razu. Rowi tak je evidentni, Ze se uz od roku 1779 na jekisivalo mnohem

castji — predevSim za telem pobaveni obecenstva. Da i$&, Ze ceské ochotnické

divadlo probouzelo narod k Zivotu skrze uZgského jazyka a jeho obnovu vaejeém
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prostoru, takZze ochotnické divadlo sehraldeditou Ulohu pi Siteni ¢estiny (v &chto
dobach @ady takovym aktivitam newovaly pozornost); vynosy zZgdstaveni byly

obycejre predany do (v dneSnim jazyce) charitativnich organina dobréinnost.

Situace té doby byla nelehkd, jelikoz chlybceské texty, nicménkolem roku
1810 ochotnikm v RK pomahal chudy studujici Josef Taborsky,kfesal hry pro mistni
ochotniky na zakladraiznych udalosti v této lokadit Pak zhruba kolem roku 1832 nastalo
dalSi obdobi popularity dramatu, kdy se zapojiidenti vySSich Skol v RK a hravalo se na
nanesti v hostinci ,U Slunce®, az do roku 1838, poslémsstala jakasi ochablo&tskych
ochotnickych aktivit, takZze vystupovaly jerémecké divadelni spaleosti. (Kronika
1902)

AvSak vroce 1848 se situace znovudata nenit, kdyZz mistni vysokoSkolaci
probudili ¢ceské divadlo v RK k Zivotu. Nejprve bylo zajadii sehnat jevi§ta provozovnu
— hrédlo se u Vertfl v hostinci ,U Havrana“ a to hla¢ndila od Klicpery a Tyla. Ale
muzeme je&t podotknout, Ze u obecenstva staletgvavala velka zaliba wmeckych
hrach, takZze tehdejSi ochotnici vykta réktera gedstaveni hrali cely ¥er v eméing.
Divadelnictvi nabyvalo na populatjti pies nevelké vygky, natez se ke studeirn zaali

piidavat i dobrovolnici zad olganstva. (Kronika 1902)

Praw vroce 1861 bylo pod svrchovanosti a ochranou rdbec zastupitelstva
vytvoreno druZstvo,které ntlo petovat o pdadani divadelnich ipdstaveni, véstadné
Gcty o @ijmech a vydani, aby pokud mozno bylo co nejviceedéno na dobtinné
Gcely. Od té doby byftadre vedeny seznam vSecliedstaveni (zaslouZil se o taestsky
radni — hodindJosef Beera). Stgsnou Getni evidenci souvisela i snahaitzeni vyssiho
gymnazia v RK, a tak se naplanovalo, Ze se jedil@yyttZku pouZzije na gymnazium a
ta druh& na pokryti divadelnich vyloh. V tom obdafé#l ochotnicky spolek vice nez 50
¢innych ¢lend. | ochotnici se stavali zasluznymi buditeli narietnuvwdomeni v regionu

mesta — od roku 1861 byly divadelni hrigdvadny uz jenomtesky. (Kronika 1902)

Ochotnici se &ili ptizni olfani i pozornosti slavné obce — obec vedla jakousi
vrchni spravu nad ochotnickou spolesti a vSechny zény c&ly se pod patronaci
purkmistrovského itadu. Rozvijelo seiptelstvi a spoluprace s ochotniky z okolnicksim

a vesnic.

65



V 70. letech 19. stoleti doSlo k jistému Upadkuadiinictvi v RK, protoze jednak
pozary vystraSené obyvatelstv@lmspiSe maly zajem o na¥gt divadelni scény a dalSim
divodem bylo také zavedeni &idy na rychnovském gymnéaziu, coZ znamenalo, Ze se

prudce snizil nastup novych ochotintka mistni scénu.

A po mnohych obtizich kogeé byly v listopadu 1878 stanovyDjvadelni
ochotnické jednoty TYL v Rychaaad Krgznou Uiedre schvaleny. Takz posléze byla na
10. Unora 1879 svolana ustanovujicite®) kde byli zvoleni novi funkciona (Kronika
1902)

Na valné sctizi ,Tyla® 19. z&i 1880 byl podan navrh, aby se divadelni spolek
vSemozg zasazoval o ziskani vlastni samostatné budovydddinim delim. Tento se
t&Sil vSeobecnému souhlasu a tak bylgefbplren navrhem o zalozZeni rezervniho fondu
spolkového naiizeni budouciho divadla. Bylo schvaleno tedy, ¥@zlé divadelni hry
bez vyjimky se odevzda 10 % hrubéhgmu do rezervniho fondu. (Kronika 1902)

Téhoz roku spolkova knihovna obsahovala jiz 256zk¥az toho 206 tignych a
50 psanych &. Ochotnici se opravdu snazili pracovat igsjgt rozvoji kumstu celym
svym srdcem, proto hned, jakézh vychazet prvni ik ,Divadelnich listi“, vSichni se
piihlasili k odebirani. Rozehly se také fipravy na Zupni sjezd jednot ochotnickycfez
se konal 28. 241880 v Oponé. (Kronika 1902)

K navrhu o rozvoji divadla se v debab padizeni gimétenych prostor {pojil
velice pelivy p. prof. Vorlicek a dodal, Ze by se toho roku (1880) mohla kome& p
.MikulaSska zabava“ a to v mistnostech d@bské besedy. Taktéz kgpomince p. prof.
Vycpéalka ristoupil spolek pro ,Matici divadelni“ jakotlen gispivajici s rénim
piispevkem 50 zl. (Kronika 1902)

V roce 1881 by v RK uvamho 14 divadelnich her. Neunavnyipdatel p. prof.
Steflicek nasel vydatného pomocnika v horlivém a pro dvagimné zaniceném p.
prof. Vobornikovi, ktery se od prvopétku stal v jedndt silou nad jiné vynikajici a
platnou. Viadné valné sdalzi téhoz roku bylo zmimo, Zze by milo pribyt novych sil
v jednot, a to zejména muzskych, ale fistalo jen u snahy, energicky byla zjednana

naprava stavu, kdy za souhlasu vyboru se zdwadv. deklaratorni cuieni, jez nelo byt
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prapravou, brusirnou pro budouci ochotniky. Pani mafeVycpalek a Vobornik se
ochotrg stavaji horlivymi pomocniky p. c.k. Skolniho inkfe@ra Jizla, ktery dovoluje, aby

tato cviteni se mohla konat \&které Skolni mistnosti.

VSe se vyvijelo v nejlepsSim padku, jen ta ,muzika“ #lala pamm ¢asem obtize.
Proto se pomyslelo ofizeni ochotnické kapely. Této mySlenky uchopil seppof.
Vycpélek a z#dil pii obcanské besed,hudebni odbor®, ktery spolku Tyl pomohl
z nesnazi a nadale stal se jeho &epSim pritelem, zacoz, jak zapis o valné 8&zh
doklada, ,P. Vycpalkovi a spolku hudebnimu provol&@iava!“. Téhoz roku byl row
zalozen spolek pro vyst&wi Pelclova domu, kemuz gistoupil i ,Tyl“. (Svoboda 1924
367)

Spolkovacinnost v roce 1884 byla celk®wslabsi,feditelem byl zvolen p. prof.
Vycpalek. Bylo usptadano pouze 6 divadelnichepstaveni zivodu nedostatkdinnych
¢lena. Neni divu, Ze se to odrazilo i na spolkovych ficigh a tak je pochopitelny i navrh

¢lenycinné a pispivajici.

Zéasluhou pah prof. Vycpalka, Steflika a Prochazky byléastré uvedena do
Zivota no¥ ziizena gdramaticka Skola“pro vychovu a p#é o radny dorost. Jiz ve zprav
z roku 1888 je zminka o Usfich, které tato Skolaripesla, a to i ¥etne navySeni pétu

¢innych¢lena ve spolku.

Rok 1896 z&al smuti, kdyZz hned v lednu Tyl* dostal z dosavadnich prostor
vypowd’ s tim, Zze vSechny divadelni rekvizity ze salu dl@gich prostor musi byt do
konce lsezna vyklizeny. Spolek by se asi z téhle rany dbonkvzpamatoval, kdyby se
jeho dobry génius nebyl postaral o &low, dlouho éekdvanou nahradu. @dénska
zéloZna se usnesla vystavze svych kasovnichigbytki dim. Bylo tak rozhodnuto i diky
shaze dkolika primych gatel ,Tyla“, kterym se podélo preswdcit slavny vybor zalozny
i ktomu, aby byl vedle domu postaven veliky kras® se stalym jevidin — Pelclovo

divadlo.

Druzstvu Pelclova domu se pdilia ve sbirkach vybrat obnos 26.858 K 20h jako
jistinu pro Olanskou zaloznu, s kterou¢hn vyjednano, Ze se za bezéimé ponechani
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sebrané jistiny v Qlanské zalozn do 31. prosince 1911 v nadv¥oNarodniho domu
postavi i Pelclovo divadlo. (Svoboda 1924: 367)

Objekty Narodniho domu a Pelclova divadla byly dasty v roce 1896 stavitelem
Plesnivym z Hradce Krélové podle ptadosefa Staubera, stavitele v RychhoWa
ochotnicich pak zbylo, aby si ¥m podle svych fedstav Fidili jevisté. Vchod do
divadelni budovy je z Panské uliceajgzdem Narodniho domu. Z nadvese vejde po
nékolika stupnich do vestibulu, ZimoZ se vlevo vchazi do Satny a vpravo k mistnosti

Obk¢anské besedy.

,O, coZ tu bylo radostného vzrusentekavani, touhy!* Jakoby nowerstvé mizy
nalil do vSech Zil, tak na vSech stranach sajmwhoré&né pracovat s chuti a energii. A aby
Rychnov zatim nebyl bez divadla, byla poZad&emeslnicka beseda o Zggeni svého
jevist ,u Labut“, kde se odehravala divadelnfepstaveni az do 28. 14897, kdy se

uskute&nilo zahajeni divadelriinnosti v novém divadle. (Kronika 1902)

MysSlenky o divadelnim ochotnictvu.

(Co je divadelni ochotnictvi ?Jaky je jeho vyznaakal ?)

,Divadlo ochotnické je zfisob zabavy, ktery ma nad jiné lepH&ig¥itost a moznost
nabyvati razu uslechtilého, vddvaciho i vychovného,ibec uzit¢ného; nebt se styka
s rekolikerym uménim, s basnictvim, herectvim, hudboug¢ésti s vytvarnym ugnim
dekorativnim, zprosédkuje spojeni mezi gtem ilusivnim, sétem krasného zdani a mezi
obecenstvem a i k dobru ve spwlesti a v Zivat narodnim mravh i hmotre prispivati
muze.” (Zahradnik 1983)

ProsgsrejSi vzdy je, kdyz si ochotnik hleda Zivé vzory shyioh ve skuttném
swté kolem sebe, nebo, kdyz to nelze, jako (dohach idedlnich, kdyz ,tib ze sebe”.
D¢la-li to zdarg, ma nepochybny talent dramaticky. Ale takovychainfki je pramalo.
VétSina se spolehne pouze na dobrou gfama vnuknuti, na daripozené vymluvnosti,
na zivy temperament a jde to tak§ak. A nelze se stim nespokojit. Proto se vykony
ochotnické jinak celkem posuzuji a kritizuji, nedieni skuténych divadel.

Ochotnické divadlo si zada jiny pohled, neZli fiklad venkovska divadelni

spoleé&nost. Mezi obma je veliky rozdil. Divadelni spaleost ma za Ukolgstovat ungni a
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Ze se mu zcelagnuje, musi z &ho také Zit. Naopak zase, goadZz chce z ugni zit, musi
k nému grinésti skuténé vliohy a vnitni povolani. Otadzka Zivobyti byva tak obtizng, ée s
umeni odstti a misto ®8ho nastoupi obchod. A to séjel i na velkych divadlech. Zde je

vidét, Ze je porar ochotnictvi k umini nékdy idealrgjsi, jelikoz je svobodny a nezistny.

Vyznam venkovskych divadelnich spatesti je také vtom, Ze uspokojuji na
venkow vrozenou zalibu v dramatickém &m, a tak nahrazuji vykony skdteeho divadla
unkleckého, velkého. Na spaleosti se proto musi Zadat hotova dovednost a jakésii
uz pravé, ryzi. Kazdglen méa ke svému hereckému stavu mit viohy. Ze ttakunebyva,
to neni pro Zadnou spdlest omluvou. Kdo nema viohy a jde ke spalssti, jedna
nepocti¥ a nekale a spekuluje na obchod. U ochdtigk tomu vSemu jinak. Talanheni

nikde a nikdy tolik, aby stay.

Jaky je prospch z ochotnického hrani ?

Divadlem se prolina neohrabanost, nemotornostSsénplachost a nestost, cvii
se duchaptomnost a femahanim strachu se budi velmi u&ii - sila sebedomi. Krasa
pohybu lidskéhoda se vyviji nejdokonaleji divadlem, kdyZ je podpedino gedchozim
télocvikem, tancem atd. Napoleon |., kdyZz sgpmavoval k ciseské korunovaci, dal se
v uSlechtilych imperatorskych pohybech @wiod herce Talmy. NaSe Sokolstvo postrada
mnohé gkné stranky, kdyZz se nedapje ochotnickym cvikem. docvik da gknou

sochu, divadlo tu sochu oZivi a uvede jeji svapgkny pohyb.

Pochopitel® pak v obdobi fed i za I. swtove valky se ochotnictviipis nedadilo,
az teprve vznik samostatnéteskoslovenského statu se stal mocnym piaain k dalSimu
rozvoji ochotnického divadla. Jeho rozmach byl taksahly, Ze jiz ned#o udrZovat
piehled o kazdém spolku v kazdé lokaliA zde je nutné podotknout, Ze jiz v druhé
polovirg 20. let minulého stoleti nastala vlivem konkurendstniho kina viekla stagnace,

ktera pokréovala samaozjmg i na p@&atku 30. let mezivat@mého obdobi tzv. 1. republiky.
TrebaZe s vice jak desetiletym zp&iiin oproti ostatnim divadelnim venkovskym

ochotnickym spolkm doslo dne 21. listopadu 1930 ke schvéleni st@lresnim adem

v RK pro mistni spolek nazvany ,Lidova scéna“. (Beda 1924: 367)
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Na lepSicasy se takikajic paalo blyskat az ghem velice Usgsného roku 1932 az
do nového ochromeni prace, jehdZimou byly udalosti let 1938 a 1939. Jednalo se o
divadelni ochotnické aktivity gadané mistnimi ogtovymi komisemi, jez se nalglomu
20. a 30. let v soudnim okrese Rychnovska pod#d@l$e na vSech aktivitach toho druhu
v dané oblasti. TaktéZ je zde mozné doplnit, Zeotmibké aktivity pdddané mistnimi
oswtovymi komisemi spolu s divadelni produkci ochokyith spolki zahrnuji asi d&
tietiny vesSkeré ochotnické prace, ktera se realimajdRychnovsku, zbytekinnosti toho
druhu se odehrava mezi tzudiyadelnimi odbor¥ riznych glovychovnych, hagskych,
Skolskych a cirkevnich organizaciéins divadelnich spolik délnickych), jez se v obdobi

I. republiky objevovaly jak houby po desti.

Za okupace& eskoslovenska za Il. &ové valky doslo k uitému Gtlumu divadelni
ochotnickécinnosti (byly rozpudny tlovychovné jednoty Sokol a Orel), ale na mnoZzstvi
piedstaveni tyto udalosti velky viiv néhg. Omezeni zaséhla spiSe oblast dramaturgické
tvorby a jejiho vybru, nebd byla pfibézne provadna cenzura protektoratnim

ministerstvem lidové osty.

Podle dostupnych zdtiojv Okresnim archivu je zde mozné shrnout, Z&atky
divadelnictvi v RK se datuji od poloviny 18. stdlatZze se tehdejSi dramaticka tematika
tykala hlavié oblasti naboZzenské. Pagid se z&ala prosazovat stska tematika,
piedevSim o soukenicich a jejich Zi&otangaZovali se rychnovsti literati (Sdruzeni
zpevaki, atd.). Potom fichazely na scénu skupiny nazyvané Kocourkovsiteld
s vysokymi limci, pevazre byli zastoupeni absolventy rychnovského gymnabiaugky
1936 atd.).
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2.4

Vyzkumna éast

2.4.1 Dotaznikové S&ni v RK

DOTAZNIK

111

1.1.2

121

1.2.2

123

124

Zajiméte se o véejny Zivot ?

Jak se zapojujete do viejného Zivota ?
- vétSinou na sportovnich akcich
- kulturni akce

- polit. angaZzovanost

Jaké jsou ve nésté podle vas tradice ?
- aspdi néjaka znalost

Jaky k nim mate vztah ?

Jak hodnotite vztahy ve nésté ?

Jak se setkavate s jinymi lidmi ?
- pohostinska zé&zeni:

- ve‘ejny prostor (ulice):

- sport. aktivity:

- kulturni akce:

- v domacnosti:

- pii nakupech:

- V zangstnani:

- v hromadné doprav

71

Kladn&a odpov éd’

81 x

54 x

62 X

52 x

31 x

53 x
35X
14 x
13 x
10 x
9 x
8 X
6 X



1.2.5

1.2.6

1.2.7

1.2.8

1.2.9

Jsou to lidé z #jaké konkrétni skupiny ?
- refereni skupina:

- sportovci:

- mladsi lidé:

- stejného etnika:

- nezatizeni minulosti

Jaky mate vztah k jinym skupinam spoluok&ana ?

» Negativni vztah k:
- romské etnikum:

- neonacistické skupiny:

K éemu méate v bydlisti averzi ?

- etnicky a kultura orientované odpai:
- sousedské a mezilidské vztahy:

- k Ihostejnosti:

- k nepdadku, smogu a dédu:

- k mistni politice a zastupiteh:

- k Urovni veejnych sluzeb:

- k rasismu:

Mate vztahy se sousednimi obcemi a jaké ?

- rivalita, spoléenské akce

Jak se setkavate se sousedy ?

- naulici, (na zahradce):

- v prostorach obytného domu:
- na navs&tvé u znamych:

- Vv pohostinstvi:

- v hromadné doprayv

- pri sportu:

- pii nakupech:
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24 x
7 X
6 X
1x
1x

21 x
2 X

32 x
23 X
8 X

7 X
6 X
4 X
1x

49 x

44 x
22 x
13 x
12 x
S X

4 x

3 X



1.2.10 Jaké jsou témata vaSich rozhovoi ?

- vSeobecna (p@si): 51 x
- mistni zpravy: 16 x
- pratelé a sousedé: 14 x
- rodina: 12 x

- zangstnani: 11 x

- Skola: 9 x

- intimnosti: 7 X

- zaliby: 6 X

- rozlicné a ostatni: 6 X
- sport: 4 X

- TV zpravy: 4 X

- zdravi: 3 X

- deti: 2 X

- domaci zwiata: 2 X
- ockvy: 2 X

- kultura: 2 X

- hudba: 2 X

- nepdadek: 2 X

1.3.1 Nejste-li élenem rgjakého spolku, pro¢ ?
- nezajem, maldasu 39x

- bez reakce 24x

1.3.2 Jste-liclenem réjakého spolku, jakého ?

- sportovni: 19 x
- hasti: 7 X
- neformalni komunity: 6 X
- spole&enské spolky: 5 X

1.3.2 Jaké mate pro to divody ?

- zajem o sport: 24 X
- komunikace a nachazeni konsensu: 9 x
- charitativni sklony: 3 X
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1.3.3 Covam to p¢inési ?
- relaxaci:
- seberealizaci:
- pratelstvi:

- informovanost:

1.3.4 Kolik ¢lena dochazi do spolku ?

» do 5¢leni:

e 10— 15¢lend:
e 16 — 25¢lena:
* 30 - 50lend:

* 100 - 12Clena:

¢ asi 500clena:

1.3.5 Jak hodnotite vztahy ve spolku ?
- dobré:
- vynikajici:

- Spatné:

1.3.6 Jak se setkavéte gleny spolku ?
- ha sportovnich akcich:
- schizky:
- spolé&enské akce:

1.3.7 Jaka jsou témata vasich rozhovai ve spolku ?
- rizna:
- sportovni:
- komunitni aktivity:

- rodina:
1.3.8 Jaké jsou podle vas tradice ve spolku ?

- tematicky tizna setkani (oslavy):

- dobrovolnéa viejre prosgsna manualni prace:
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21x
13 x
6 X
3 X

4 x
10 x
5 X
7 X
3 X
1x

19 x
7 X
4 x

17 x
15 x
11 x

15x
11x
9 x
4 x

8 X
3Xx



1.3.9 Jaky k nim mate vztah ?

» ve vySe zmidnych gipadech: dobry

1.3.10 Kolik hodin tydn & vénujete spolku ?

* 1 hodinu: 4 X
e 2 hodiny: 7 X
* 4 hodiny: 10 x
e 1-2dny: 7 X
1.4.1 Navazujete na¢innosti spolku z minulosti ? 13 x

1.4.2 Znate néjaké spolky z obdobi mezi sétovymi valkami ?

- Sokol: 11 x
- Skaut: 3x
- hasti: 2 X
- divadelni: 1x
- charita: 1x
- Cerveny KiZ: 1 x

1.4.3 Sympatizujete s jakym spolkem a pro¢ ?

- Sokol: 7 X

- Skaut: 3 X

- hasti: 2 X

- Pionyr: 2 X

- Junék: 1 X

- TJ Start: 1x

- Cerveny KiZ: 1 x

- divadelni klub: 1x
- charitativni organizace: 1x
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2.4.2 VVyhodnoceni dotazniku

Na zhotoveni vyzkumu, jez si neklade za cil zcealisticky s vysokou mirou
reprezentativity prozkoumat ¥egné mirni a poedomi mistnich lidi o spolkové&nnosti,
tradicich a angaZzovanosti naig@ém nepolitickém spalenském d&ni, jsem zvolil
dotaznikovou metodu v podéhednoduchého dotazniku, ktery jsem rozdal k v§mpin
obyvateim RK. Asi 50 % kopii bdi nebylo navraceno, nebo s nepouzitelnymi
odpowd'mi, proto jsem pro zjednoduSeni vyuZil rovnou stoopii, takze jednotlivé

vysledky jsou vyjateny v procentnich bodech.

Tento dotaznik je zaloZzengtginou na otektenych otazkach, které jsou pémms
jednoduse formulované tak, aby depbily [ilis sugestivs, ale steji tak, aby umoznily
vytvoieni jakéhosi Usudku o stavu vy®etané tematiky. Tento vyzkum nijak sla@zit
nekvantifikuji, jedna se o kvalitativni pojeti vyaku, i sama orientace otazek &uaje
k vySeteni vztahu mezi soukromym areghym Zivotem, coZ také souvisi s mou snahou
prozkoumatobnovovani ofanské spoknosti v lokalit RK. Jednotlivé poloZzky proto
seskupuji do kategorickych skupin, které se pokuugititym ilustrativnim zmisobem
interpretovat a nasledrvlozit do SirSiho kontextu nahlizeni a taktéZ pasmi spolénosti
v dané lokal& s vyjadenim svého odhadu o Grovniildizovani se k tomu, co v moderni

sociologii chapeme jako optimalni sp&daskou formu — nazyvanalbcanska spolénost

Dotaznik je nenapadrrozctlen do 4c¢asti, které seiznym zpisobem dotazuji na
vySe zmigné aspekty. V prvniasti se snazim zjistiostoj ol¥ana k véejnému ZivotuvVe
druhé ¢asti se dotazy tykaji problematikyezilidskych vztahv bydlisti Treti ¢ast se
zam¥fuje na oblast @asti na spolkovych aktivitachCtvrta ¢ast se zabyvéhistorii

spolkatenia sympatiemi k &mu.

Pi vyhodnocovani tohoto dotazniku jsem postupoval 2a jsem ponechal otazky
s pivodnim ¢islovanim jakoby v levém sloupci a pod ténkazdou otazkou jsem vypsal
rozloZeni jednotlivych odp@di respondenta do schematickych kategorii vystiehi Sfi
zakeru reakci na konkrétni dotazy. A pak ve sloupciraap jsou uvedeny séty cetnosti
jakoby kladnych odpaidi, paklize neni v konkrétni otdzce nammo jinak, i kdyz
v nekterych otazkach jsou vyjéehy @gimo sumarizace rozinych forem odposdi. Takze

je dol¥e patrny rozdil mezi tematickym typem nejfrekversiiaySi odpowdi a €ch mer
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se vyskytujicich. AvSak v dotaziislo ,1.2.6" jsem se sougtdil dle druhu charakteristiky
odpowvdi pra¥ na vystiZzeni negativnich reakci, jez énnde pipadly zajimajSi. U
nekterych otazek se mi jevilo jako uzitee poskytnout Siroce pojatyrghled kategorii
ziskanych reakci, ale ¥kolika malo jinych pipadech se domnivam, Ze je pro néélu
posta&ujici uplatnit jistou schematickou sumarizaci grékadnych reakci oslovenych

responderit.

Ze sumarizovanych vysledkcetnosti kladnych odpedi se v pipact prvni casti
ukazuje, Ze vice jak polovina dotazanych se alegpfima, nebo i zapojuje do iegného
Zivota. Ve druh&dasti se dozvidame, Ze @&pvice jak polovina respondéntma alespt
n¢jakou znalost mistnich tradic a ra&nma k nim kladny vztah. AvSak hodnoceni vitah
ve mest vychazi zcela jinak, zde uz jen necaldiha si mysli, Ze jsou dobré. Jinak je
tomu u otazky, kterd se tdZze naigpb setkavani, kde vice jak polovin&lsie, Ze
v pohostinstvi a rowz tak tetina naznéuje, Ze spiSe na ¥&ném prostranstvi. keme
fici, Ze zhrubattvrtina se setkavaipvazr s osobami, které bychom iadili do jejich

referergni skupiny.

Nicmére je zZejmé, Ze skord@tvrtina respondeiitvyjadiuje primo negativni vztah
k osobam, kteréadi do romského etnika mezi vyznavaée neonacistickych ideologii. Pak
v otazce tazajici se na averze v bydlisti jsmemeddli, Ze asi fetina odpowdi zmiiuje
tematiku orientovanou lduetnicky, nebo kulturér v tom samém sénu nam ténsf étvrtina
reakci naznauje potize v sousedskycti mezilidskych vztazich. Potom ndm pomalu
polovina dotazanych mluvi o vztazich mezi obcerneré se na bazi jakési rivality rozviji
béhem spoléenskych akci. Na dotaz ,Jak se setkavate se soefsethe jak d¢ petiny
fikaji, Ze ponejvice se takové odehrajkde na ulicici pii zahradk&eni a vice jak gina
odpovidajicich taktéz fipusti, Ze i v prostorech obytného domu. A co s& tiématu
konverzaci, okolo poloviny respondémtapsalo, Ze se jedna o vSeobecnéa tématsirfou
0 paiasi), jenom asi jedna Sestina hfivo zpravach z lokality, a tak obdahndruha

Sestina o fatelich a sousedech.

Déle i ve teti ¢asti vidime, Ze &které otazky dotazany proSkrtri¢é nechava
nevyplréené; pomalu d¥ pétiny jich potvrdilo, Ze nejsodlenem zadného spolku hlayn
z divodu nedostatkwasu ¢i proseé nezdjmu o ¥c. Ale jen skoro takové mnozstvi

responderit vyplnilo, Ze je¢lenem rjakého spolku, kde asi dwpétiny jmenovaly pray
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sportovni spolky a zbytek uvedl h&sté, jakési neformalni skupirdy rizné spoléenské

skupiny. V gipact dotazu na dvody k ¢lenstvi a jeho individudlniifnos se vice jak
pétina shodla na zamu o sport a relaxaci a takélipné desetina na mezilidskou
komunikaci a seberealizaci. VSe nédiuje tomu, Ze nejfrekventovgsi jsou spolky o 10

— 15¢lenech.

Zhruba d¥ petiny si mysli, Ze vztahy ve spolku jsou aspiobré. Pes d¥ petiny
¢lenma spolku se setkava na ngrejSich sportovnich akcich, sitkach¢i spole&enskych
akcich. Skoro d¥ pétiny odpovidajicich fiznalo, Ze ta népsgjSi témata jsou blize
neukena, pak zase sportovni a komunitni aktivity. KegZ budeme ptat na tradice ve
spolku, asi tak kazdy desaty nantlgdze se to tyka tematickyiznych setkanéi oslav.
Paklize se chceme podivat na nazor oslovenych tehvze spollam, zjistime, Ze se
vesngs shodli na pozitivnim posouzeni, a vedle tohake pefetrgjSi odpoed’ na péet
hodin stravenych ve spolku za tyden vyskytuje prdyrhodinova reakce.

Ve ¢tvrté kapitole se tazi, zda-li dnesSni moderni obdqnlki navazuje na tradice
z minulosti — pouze trochu vice nez desetina dotadaodpovdéla kladré a podoba je

e

projevenych sympatii se spolkem Sokol atd.

Tato striéné popisna podkapitolaVyhodnoceni dotaznikby meéla spolu s dalSimi
¢astmi mé diplomové prace vyttibjakysi empiricky zaklad pro posouzeni sgolesti ve
zkoumané oblasti a rovh tak pro stanoveni technického odhadu o stavtarwké
spole&nosti tehdy (mezi abma valkami) a & po tzv. ,sametové revoluci‘idbaze je
docela pochopitelné, ze jakverepublikovy tak i souwrasny reformnivyvoj spol€&nosti
v podstat urtitym zpisobemcerpa a zarove navazuje na desetileti specifického socio-
kulturniho a politického charakterdgueslych obdobi, tedy v prvnintipact to znamena
silny vliv toho, co pedstavovala rakousko-uherska monarchie, &tggko v druhém
piipad nasledky nepopiratelného ovligmi totalitnim rezimem komunistické strany. To

vSe se chystam dale rozebrat a synteticky zpracokapitole ,Zawr".
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2.4.3 Analyticky diagrandtyi dimenzi O§Diamant)

2431 Diamant soudobé spatesti RK
Obr. 7
A
4
2,3 2,5\ B
C 0 1
2
D

Analyze éty¥ dimenzi OS(Vajdovéa 2005):

> A._Struktura:
apolitické aktivity, gispivani chart, ¢lenstvi v NNO, komunikace mezi
organizacemi.

> B. VngjSim prostedi:

svobodna prava, politické strany, zakonnost, deakrdce, socialni sféra,
negramotnost.

> C._ Hodnoty:
demokratické NNO, vlady, firmy a jejicktétnictvi; diskrimin&ni sily, rovnost
pohlavi, chudoba.

> D. Vliv na:
verejnou politiku, rozpodet, lidska prava, kontrola statu a firefeSeni socialnich
problémi.
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Prehled indikatol a popis bodového hodnoceni — soudobé gpokti RK

Body 0-3:
A. Struktura:
A.1 ZAJem 0 VEEJNY ZIVOL: ....uuuiieiiiei e eeeeeeeeeeeeeeeeen e 3
A.2 Zapojeni do Ve ZIVOLA: ........uuveiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeni s 2
A3 CIENSIVI V INNO ..ot 1
A4 PXSPIVANT Chari ..........cvviiiiiiiiiiiiiieceeeeeeee e 1
A.5 Komunikace mezi organ. ........cccceeeeiiiiiiisiciiiiiiiiiiiiiiiieen 0
Prosty aritmeticky pIMEr ..........oovvvviiiiiciee e e eeeeeaeeens 1.4
B. Prostedi:
B.1 SVODOANA Prava...........uuvvveiiiiiiis e e 3
B.2 POlItICKE Strany........ccuvvviiiiiiiiiiieeeeee e 2
B.3 ZAKONNOST ....coiiiiiiiiiiii ettt 2
B.4 DecentraliZace ...........cccuuvimiiiiiieeeeees e 2
B.5 SOCIAINT STEra.........vvveiiiiiiiie e 3
B.6 Eduk&ni gramotnoSt...........ccevveeiieeiiisiiiiieeeeeeeeie 3
Prosty aritmeticky [IMEr .........vevviiiiiiieieeeeee e 2,5
C. Hodnoty:
C.1 Demokr. NNO, vlady, firmy a jejichelt. ........cccccevveereeeennn.n. 2
C.2 Diskrimin&Ni Sily .......eeiieeiiiieeiiiieee e 2
C.3 ROVNOSE PONIAVI ..o 2
C.4 Hmotné zabezpeni ...........cccceeeeeeiicciieiiiiiie 3
Prosty aritmeticky [IMEr .........veeviviiiiiieeeeeee e 2,3
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D. Viv

D.1 Verejnou politiku, rozpoet ........ccooeeeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiaeeee 1
D.2 LIASKA PrAVA.......uuuviiiiiiiiiiiiiiiis e e e e ee e e e e e e e e e e sseeneneeeenes 2
D.3 Kontrola Statu a firem ......o..ooniee e, 2
D.4 Redeni socialnich probl@my........coveeeeeeeeeeeeeieeeeeeaaeennnn. 3.
Prosty aritmeticky IMEr .........vevviviiiiiieeeeeeeeeeeeeeeceeeee 2,0
2.4.3.2 Diamant mezivalaé spolénosti v RK
Obr. 8
A
2
C 1, 2,2
0 1 3
3
D

»Absolutni znalost neexistuje. Kazda informace jg@h&&. Musime k nifstupovat
pokorre.” (J. Bronowski, THE ASCENT OF MAN)
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Prehled indikatol a popis bodového hodnoceni — mezivaéspolénosti
v Rychnov¥ nad Kréznou

Body 0-3:
A. Struktura:
A.1 ZaJem 0 VERJNY ZIVOL: ....uuuiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeem e 3
A.2 Zapojeni do Ve ZIVOLA: ........uuveiiiiiieeeeee e 2
A3 CIENSIVI V INNO ..ot 1
A4 PXSPIVANT Charkf ..........cvviiiiiiiiiiiiiiecceeeeeee e 0
A.5 Komunikace mezi organ. ........ccceeeeiiiiiissiciiiiiiiiiiiiiiiieen 0
Prosty aritmeticky pIMEr ..........oovviiiiiiicce e eeeeeeaeeens 1,2
B. Prostedi:
B.1 SVODOANA Prava...........uvvvviiiiiiiii e 3
B.2 POlItICKE Strany........ccovviiiiiiiiiiiieeceeeeee e 2
B.3 ZAKONNOST ....coiiiiiiiiiiiiie ettt 2
B.4 DecentraliZace ...........cccuuvimiiiiiieeeeeee e 3
B.5 SOCIAINT STEra.........vvviiiiiiiie e 1
B.6 Eduk&ni gramotnost...........cccvvveiieeiiiiiiiiieeeeeeeiie 2
Prosty aritmeticky QIMEr .........coovvvviiiicceee e e e eeeeeaeeens 2,2
C. Hodnoty:
C.1 Demokr. NNO, vlady, firmy a jejichéat. .........ccccvvvvvvrennnnnn. 2
C.2 Diskrimin&Ni Sily .......eeieeeiiiiee e 2
C.3 ROVNOSE PONIAVI ..o 1
C.4 Hmotné zabezpeni ...........cccceeeeeeiicciieiiiiiie 2
Prosty aritmeticky [IMEr .........vevvviiiiiiieee e 1,8



D. Viv

D.1 Verejnou politiku, rozpoet ........ccooeeeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiaeeee 1
D.2 LIASKA PrAVA.......uuuviiiiiiiiiiiiiiiis e e e e ee e e e e e e e e e e sseeneneeeenes 2
D.3 Kontrola Statu a firem ............coooiismmmeeveeieeeeeeeeeee e 1
D.4 Redeni Socialnich problém...........ooeveeeeevieviiiiesreene 1.
Prosty aritmeticky IMEr .........coovvviiiiiice e e e e e eeeeeeeenns 1,3

2.4.4 Srovnavaci vyhodnoceni obou diagkg®iamant”

Kazda zé&chto ctyi dimenzi ozn&enych ,A-B-C-D“ se dale &i na soubor
subdimenzi, jez se zde préely mého vyzkumu zobrazuji do bodovych indikétar ty
jsou pak wujici pro nasledné vypracovani nazorného diagraestageného ze sebranych
dat v dotaznikovém &eni a roviz tak s vyuzitim zakladny vSeobecnych a zkuSendstni

znalosti oboro¥, anebo demograficky vztaZzenych.

Vybrané oblasti otanského sektoru vhodné pro wyiteni jednotlivych
znazonujicich indikatofi pouzitelnych da@tyidimenzionalni analyzy @anské spoknosti
v mém provedeni jsou vyhotoveny nize popsanynisapem.) budou procentudln
roztazeny datyi kategorickych skupin podle nasledujicihaéli

0-10% =) 0bad

11-40% =) 1b.

41-75% =) 2b.

76-100% =) 3 b.

Srovnavaci analyzu ¢bnské spokmosti jsem uskutmil skrze vykr vhodnych
indikatori a jejich rozdleni do ¢tyi dimenzi, z nichz se kazd4 sklada pouzekolika
specifickych indikatar, natez jsem tyto oklasifikoval hodnocenim 0 — 3 bodyak
vypccital prosty aritmeticky gmeér hodnoceni za danou dimenzi. Potom jsem vysledek
vyzn&il na prislusné ose diagramu a vygné body na kazdé oseimki propojil — tim
vznikl obrys lichokZnika ilustrativé charakterizujiciho principielni stav &@mské

spoleénosti v dané lokalita obdobi.
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Je utité nezbytné dodat, Ze zdaleka ne vSechny Udaje mejklasifikované a
posléze vklddané do diagramu byly ziskany z ryzeikchy zaloZzenych zdrdj avSak
nedomnivam se, Ze i takto zhotovenycayi vyzkum by nespgloval ani tu nejnizsi

vypovidaci Urove, prestoze i jeho reprezentativita je jenom velice agnéz

Kdyz pouzijeme srovnavaciho nahledu na oba diagrdkazdy je z jiného
dgjinného obdobi), nuthmusime dojit k z&ru, Ze oba diagramy jsou obzvkazplostlé
praw v dimenzi ,Strukturd, kterd se soutdi na indikatory reprezentujici tyto oblasti:
apolitické oltanské aktivity, izné formy pispivani charit, ¢lenstvi v NNO, komunikace
mezi organizacemi. Bohuzel je zafadti podotknout, Ze oba diagramy vystihuji vyraznou
nepravidelnost v této dimenzi utehi oltanské spokanosti ve srovnani s ostatniniemi
dimenzemi a dokonce, jak je napadiiejmeé z obou sociologickych diaméani dobow-

pokrokovy posun v této dimenzi se jevi spiSe jenimmélni oproti dalSimiem dimenzim.
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ZAV ER

»Lidé se vice podobaji své dafez svym ofm.”
(arabskeé fislovi)

» Byt demokratem, znamena nemit strach
(Istvan Bibo)

»Lid, jenZ jistoty nem4, se roZgt v migni rizni"
(Vergilius)

Pres vySe zmigna gislovi se chci dostat k zénecné kapitole, kde se hodlam
pokusit o vlastni stitnou a pehlednou syntézu analytického soupisu souviseja$pieki
a mého vyzkumného fehi za delem vytvdeni jakési hypotézy o stavu saisné
spole&nosti v dané lokalt mého zajmu z hlediska zavrSeni mého &&m zmapovat a
urgitym  zpisobem komparatisticky evaluovat obnovovanicasiské spoknosti

v Rychnow nad Kréznou.

A protoZze tematicky se tato diplomova prace zaopihoblematikou obnovovani
ob¢anské spokaosti, je nutné si wdomit, Ze obnova jako takova tkvi v znovu uvedemi d
Zivota toho, co sedpak vytratilo, co uz zaniklo, ale taktéz existovaieba’ uz v minulosti
bylo teceno, Ze,Budoucnost neni pokegvanim pitomnosti, ale jeji satasti.“ (A.
Tarkovskij: Stalker); mzeme zde rowt dovodit, Zze kazdaiffomnost se, chtnechg,
nakonec stava minulosti, jez nam vlasuytvaii pricinny zaklad pro vznik dalSi vic#

mére urtité piitomnosti a tak dale.

Z toho pravdpodobre mazeme usoudit, Ze i celé prvorepublikové obdobi mezi
swtovymi valkami, které neskrytoslavovalo kulturwweského naroda s veSkerym svym
piiznainym rozkwtem ,spolk&eni“, mimo jiné obsahovalo i typické znaky obnowvova
toho, co chapeme jako &dnska spoknost ve své prvotni podsb tedy toho,¢im se
olb¢anska svébytnost vyzéigle. A taktéz nmizeme uwité pripustit, Zze tu jde vlastho
historické a kulturni &dictvi uz z obdobi #dowku a éry rakousko-uherské monarchie,
kterd sice ¢eSstvi® @Fimo nepodporovala, ale jakési zéarodky lidovych &aduich
zjmovych struktur umaibvala a v gjaké podob nechavala existovat.

Ackoliv je mi jasné, Zz€eska prvorepublikova spa@ieost se docela dost liSila od té

dnesni, polistopadové, v podstave vSech swrech, & uz v historicko-politickych,
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ekonomickychei kulturné-spol&enskych aspektech, zajimal@,njak by dopadlo srovnani
obou obdobi obnovovani &nské spoknosti v jedné a té sant@ské lokali¢ — v tomto
piipack tedy v historickém venkovskémestetku na severovychadCech, pod Orlickymi
horami, s ndzvem Rychnov nad &mnou, kdyZ pouZiji shodnou moderni metodu pré ob

dgjinna obdobi.

Jak je vySe znazo¥no v obou sociologickych diamantech (podkapitold.3). a
taktéZz popsano vtextu podkapitoly ,2.4.4%, je =zcegbatrné, Ze zejména dimenze
~Struktura“ je soustavh nedostaténé rozvijena, avsak i tatorgmé zaznamenava jisty
modifikovany pokrokovy vyvoj, ale row tak se da z diamantycist, Ze v dalSichi¢ch

analytickych dimenzich doslo k vyznamnémuiiséovému postupu.

Nicmeére, kdyZz vezmeme v potaz i bezesporu velniledité historické a geo-
politické souvztaznosti vyvoje naseské spolénosti, je pochopitelné, ze vliv fakior
individualismu a sowtivosti je jisE ve He o0 to vice, jestlize narodni pospolitost neni
.posilena” z vijSku, jakoby nefatelskou hrozbou z veén coz ve svém iksledku
ekonomickym subjekim (i nestanim neziskovym)iipasi mensi ochotu spolupracovat
nebo az dokonce n#pasSi ani ,cht* komunikovat mezi sebou tbec, a to nejen
v otazkach rozvojovych planve snaze odjakou oborovou koordinaci (provazani do tzv.
oborovych giech), ale ani v Usili o ziskavani vzdy spiSe vetiogezenych existénich

zdroja na provoz dal&finnosti.

Leccos nam rize naznét i procentualni vyvoj dobrovolné veébké &asti ve
volebnim okrsku RK u svobodnych demokratickych toteérodnic¢i nadnarodni Urovh
v po listopadovém reformnim obdobi. Tyto statistickdaje jsou uvedeny v tabulkach
v podkapitole ,2.2.4" a vok navazuji na ostatni demografické Udajetredghazejicich
¢astech. Jsou tam v tabulkachelpled® zpracovany i mistni valské preference
zWastrenych politickych stran. Kdybudeme zjednodusSéra ilustrativié rekapitulovat
vySe zmigné volby, dostaneme se k 2&y, Ze zajem v@jnosti v dané lokakto politiku
postupr klesa, ale stalerptrvava na pogrné znané vysoké urovni, tj. v roce 1990 se
z&astnilo asi 98 % opra¥nych volid, v roce 1996 to bylo asi 82 % a vloni uz jen &i 6
%, zatimco ve volbach do EU v roce 2004 odvolilaizm kolem 30 % opra¥nych

volict.
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Ttebaze tento druh hodnoticiho vyvozovani neni sahope docela zbavit
subjektivrié zaloZzeného ovlivni, pleci jenom vychazi ze vSeobeécpojatého naukay
znalostniho vztahového ramce empiricky a historizikotveného, ktery je dodité miry
doplrén heuristickym pistupem, a tak v souhrnu vzato tyto ndm nakonecziujiose
dopracovat k za&wram, jez je mozné pouzit i ké&itému technickému zilustrovani

spole&enského problémti dilematu.

Jako zawretné shrnuti mého vyzkumného ukolu ctici, Ze obnovovani afanské
spol&nosti v lokalit Rychnov nad K&znou probihd i v modernim polistopadovém
obdobi, tebaZze se jedna spiSe o rozdilny proces, ve srowdezivalénym obdobim,
zaloZzeny na jinych hnacich principech nez tomu bgledy, kdyZz hlavnim motivem k
verejné spoléenskée aktivitk byla touha po narodni a demokratické sveébytnosti s
vyjadienim girozeného prava na politicko-spdémské sebetieni. Soudoby reformni
vyvoj spole&nosti je vice orientovan na industriélpostmodernistické a globalizaci

vtiskované hodnoty do norem socialnich institudip aamorejme piinasi odliSné socialni

zajmy a zivotni gistupy dnesSniho obyvatelstva danéhista.

V zawru je dilezité zdiraznit, Ze s€eskym neziskovym organizacim (i nestatnim)
se vstupem do Evropské unie bezpochyby otevirajé moznosti, jak se mohou ale#ipo
néjakou nerou podilet na Pprav a realizaci evropskych politik. Je vSak nutné, abg

M3

~evropanstvi“ nespojovaly pouze s moznasipani prosedki ze strukturalnich fond
nybrz aby se aktivh podilely na spoluuti@ni evropskych politik aplikaci modernich
fund-raisingovych metod a tim santiepgre i prakticky gispivaly k vytvaeni prostedi pro

dalSi rozvoj naSi ze#ma spolénosti.

Tato diplomova prace row¥h ukazuje moznost uziti prindgipstandardizace a
racionalizace $ provadni analyz aidznych druli hodnoceni v oblasti Zivota spofesti

nazyvaneé otansky sektor, jeZz zahrnuje zejména nestatni nezésmganizace.

Myslim si, Ze stanovené cile prace byly gpinv kapitolachl a 2, a zarove se

domnivam, Ze poipdeSlé sumarizaci a zhodnoceni doslo opratiodn stanovenym

cilam i k ugitému gekrateni vyteného zawru.
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DOTAZNIK

1.1.1 Zajiméte se o wejny Zivot ?

1.1.2 Jak se zapojujete doiegného Zivota ?

1.2.1 Jaké jsou ve gst podle vas tradice ?

1.2.2 Jaky k nim mate vztah ?

1.2.3 Jak hodnotite vztahy vedsic ?

1.2.4 Jak se setkavéte s jinymi lidmi ?

1.2.5 Jsou to lidé z &aké konkrétni skupiny ?

1.2.6 Jaky mate vztah k jinym skupinam spolaahi ?

1.2.7 K ¢emu mate v bydlisti averzi ?

1.2.8 Mate vztahy se sousednimi obcemi a jaké ?

1.2.9 Jak se setkavate se sousedy ?

1.2.10 Jaké jsou témata vaSich rozhav@r
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1.3.1 Nejste-liclenem rjakého spolku, pro?

1.3.2 Jste-liclenem rjakého spolku, jakého ?

1.3.3 Jaké méte pro tougdody ?

1.3.4 Covam to pinasi ?

1.3.5 Kaolik ¢lend dochazi do spolku ?

1.3.6 Jak hodnotite vztahy ve spolku ?

1.3.7 Jak se setkavateikeny spolku ?

1.3.8 Jaka jsou témata vaSich rozhavee spolku ?

1.3.9 Jaké jsou podle vas tradice ve spolku ?

1.3.10 Jaky k nim mate vztah ?

1.3.11 Kolik hodin tydre vénujete spolku ?

1.4.1 Navazujete n&innosti spolku z minulosti ?

1.4.2 Znate rjakeé spolky z obdobi mezi &vymi valkami ?

1.4.3 Sympatizujete sdakym spolkem a pko?
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Populaéni vyvoj v RK od roku 1989-2005

Rok Stredni Shatky Rozvody Narozeni Zivé narozeni Potraty
stav Births Live births Abortions
obyvatelstva celkem Zivé mrtvé v manzelstvi”?|  mimo v Gstavech |do 2500 g”| celkem upPT?
manzelstvi®
Mid-year Live Legitimate |lllegitimate Under Induced

Year population | Marriages Divorces Total births Stillbirths births births In institutions| 2,500 g Total abortions

1989 11798 92 39 176 174 2 166 10 7 171 155
1990 12 380 127 38 189 188 1 173 16 7 175 152
1991 11 568 87 42 196 195 1 182 14 11 157 138
1992 11520 87 33 152 151 1 141 10 6 120 109
1993 11709 91 56 156 156 - 140 16 3 89 82
1994 11773 75 42 131 131 - 115 16 5 94 84
1995 11 663 65 49 130 130 - 119 11 3 73 62
1996 11 687 73 43 123 123 - 111 12 3 59 50
1997 11702 71 51 151 151 - 134 17 10 48 40,
1998 11 682 83 45 103 103 - 83 20 4 78 63
1999 11670 66 38 94 94 - 76 18 1 57 44
2000 11701 64 35 117 117 - 105 12 3 52 38
2001 11728 81 35 139 139 - 118 21 6 64 47
2002 11789 78 41 111 111 - 88 23 9 54 42
2003 11732 55 40 123 122 1 99 23 5 61 52
2004 11 643 62 51 123 123 - 93 30 10 70 53
2005 11 657 66 36 112 112 - 82 30 4 63 5]
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Zemfeli Pfirozeny Stéhovani Celkovy Stav Rok
Deaths prirGstek Migration prirGstek 31.12.
celkem do 1 roku pristé- Vysté- pFirastek
Under 1 year hovali hovali stéhov.
celkem do 28 dnu
Neonatal Natural Net Total Population,

Total Total deaths increase Immigrants | Emigrants [ migration increase 31 Dec Year
114 3 60 620 269 351 411 12164 1989
129 4 59 509 308 201 260 12 424 1990
107 - 88 220 320 -100 -12 11510 1991
108 1 43 271 292 -21 22 11532 1992
104 1 52 413 270 143 195 11727 1993
111 - 20 217 267 -50 -30 11697 1994
118 - 12 192 240 -48 -36 11661 1995

89 - 34 247 248 -1 33 11692 1996
95 1 56 205 289 -84 -28 11 664 1997
94 - 9 277 331 -54 -45 11619 1998
87| - 7 320 247 73 80 11699 1999
103 - 14 260 298 -38 -24 11675/ 2000
90 - 49 325 263 62 111 11831 2001
85 - 26 261 328 -67 -41 11790 2002
89 - 33 222 350 -128 -95 11695 2003
90, - 33 228 316 -88 -55 11 640 2004
96 - 16 291 275 16 32 11672 2005
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SLOVNIK NEJD ULEZIT EJSICH JMEN A POIM U

Demografie — wda zabyvajici se reprodukci obyvatelstva (natafitartalita, siatenost,

rozvodovost, potratovost, apod.)

Dobrovolnik —,, ¢lovek, ktery bez naroku na finami odnenu poskytuje si c¢as, energii,
vedomosti a dovednosti ve pr@sp ostatnich lidici spole’nosti“ (Dohnalova: 2004, s.
135).

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich (1770-1831) -€mecky filozof, gedstavitel gmecké
klasické filozofie. Pracoval na celkovém dialekéok pojeti s¥ta, cjin, piirody a
mysSleni. Zabyval se &lnami filozofe, estetikou, ginami prava apod. ianskou
spole&nost definoval jako ekonomické prolinani v ramcpoléicky strukturované sféry,

kterd sodasre neni sférou rodiny.

Charita — ,tradi¢nejSi pojmenovani darcovstvi a dobnonosti zdrraziujici pomoc
bliznimu a pomoc v nouzi. ¥Aném pojeti se snazi zrmivat sodasné utrpeni, bidu a
nouzi lidi* (Dohnalovéa: 2004, s. 140).

Lidska prava — prava, ktera vyplyvaji z lidskétippzenosti a z princip humanity.
V uzSim smyslu jsou to prava, kterd nalezdfivéku nezavisle na jehofislusnosti
K urcitému stétu, v SirSim smyslu zahrnuji i pravacaiskd. Vypracovani myslenky
lidskych prav je svazanagdevsim s novakou teorii gfirozeného prava, podle kterého se

lidé rodi rovnopravni a svobodni, maji pravo naZ na majetek.

Literarni verejnost — zarodéna forma politicky¢inné veejnosti (dosud v nepolitické
podol#), ktera se institucionalizuje v kavarnach, saltnactolnich spotmostech. Urani

verejného rozvaZovani s&iw komunikaci s dvorsko-Slechtickou spatesti®

Locke, John (1632-1704) sanglicky empiricky filozof, teoretik statu a pravd pojeti
statu vychazel z teorie spadmské smlouvy arfpozeného prava“(Dohnalova: 2004, s.
144).

! HABERMAS, JirgenStrukturalni genvna ve'ejnosti 1. vyd. Praha : Filosofia, 2000. s. 90-91.
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Montesquieu, Charles-Louis de Secondat, baron de la Bréd ot datééquieu (1689-
1755) — francouzsky filozof, socialni myslitel, toisk a spisovatel, igdstavitel
francouzskéeho osvicenstvi. Za zakladni politickodriotu povazovat @lanskou svobodu,
ktera ma byt zajisha rozélenim moci naii nezavislé slozky, moc zakonodarnou,

vykonnou a soudni.

Nestatni neziskova organizacéNNO) — ,termin, pouzivany k postiZzeniizznych drubi
dobracinnych, socialnich, afanskych a jinych neziskovych organiza@@ohnalova: 2004,
s. 146).

Obéanska spolé€nost — ,...spolecnost lidi, kt&i jsou si rovni ped zakonem; termin
obcansk& spoknost se ve spalenskych &ach pod vlivem /rozerepravnich teorii
objevuje od 18. stoleti. Traftie byva tento pojem ztotédvan s viadou prava, kdy ¢dné
dodrzuji abstraktni pravidla 7 stetdvani kazdodennich zajm; na Zapad je dnes
vSeobec# povaZzovana za zaruku svobody a demokracie..cléejové se vyzidaji nejen
obcanskym partnerstvim, ale také rozvinutymi obchoddimednostmi. Mezi jeji hlavni
formy se w¥tSinouradi politick& véejnost a trzni hospodsatvi. Olranska spolkénost neni
pouhou spolénosti oldanu, neni ani protikladem narodni speét®sti. Vznika v procesu
modernizace a oziaje spoléenské a ekonomické ugpdani, zasady a instituce mimo
ramec statu. Je sférou spadmské autonomni samoorganizace mimo sféru politiube.
Obcanska spolénost stoji v distinkci & statu, to znamenda, Zze ma mimopoliticky status,
mé& nicmén politickou relevanci. Zajmy a priority vychazejiciprostedi okanské
spolenosti jsou pro politickou sféru normativni, zévaznéadna vlada netiie

v demokraciich vladnout /&drédoky v rozporu swv@ejnym mianim, od kterého
poZzadujeme nezavislost, které se v§tvamimopolitické ofanské spokenosti, tedy mimo
sféru politické moci a nefto by byt politickou moci zproagtdkovano“(Dohnalova: 2004,
s. 147).

Obcéansky sektor (tieti, neziskovy) — prostor mezi statem, statnimtitunsemi, trhem,
ziskovymi soukromymi spotmostmi a jednotlivymi okany nebo skupinami ¢bni,
prostor mezi otanem nebo rodinou a spéesti. Redstavuje formycinnosti, které
vétSinou mohou fungovat nezavisle na statu a jehoemslg/ch organech,Tvorsi ho
neziskové organizace, které jsou formou dobrovanstruzovani ofani sdilejicich

spolené hodnoty a ochotnych spolupracovat na sp@en dile”. ,Obcansky sektor je
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institucionalizovanym vyjaenim Zivota ofanské spoknosti“ (Poficek in Dohnalova:
2003, s. 57).

Okupace — nasilnyin statu nebo entity, ktera se praiilivjiného statu nebo entity zmocni
a obsadi jeholjeji Uzemi pomoci armady — jedna séla@ny akt. Okupujici klika tér
vzdy ustanovi organ, spravujici okupované Uzemugalni spravu nebo kolabahai
vladu). Okupace fi¥e byt déasna (nap 2. swtova valka) nebo trvala (napPobaltské
zems, které byly v roce 1940 zkenény do SSSRY.

e

dubnovou Ustavou (také Pillersdorfova Ustava — ipmakouska Ustava z 25.4.1848),
cisaskym ndizenim z 26.6.1849 o zakladech nové spravni orgaeifpodle & zataly
nové politické ady pisobit od 1.1.1850) a prozatimnifisskym zdkonem o obcich ze
17.3.1849. Wechach tak bylo vyti@no 79 okrel na Mora¥ 25 a ve Slezsku 7. V sidle
kazdého okresu byloiizeno okresni hejtmanstvi jako politickyad I. instance (1850-
1855 se uzival také nazev podkrajskgd). V¢ele okresnichi@adi stali okresni hejtmane,
ktefi meli dbat nap. o vyhlaSovani a provadi zakori, bezpé&nost a véejny paadek, do
jejich pasobnosti také p#ta nag. evidence obyvatelstva, vedeni matrik, zalezitosti
pasové, zZivhostenské a obchodni, dohled nad ciainejich evidence, zdravotni sprava,

dohled nad spravou obecni, cirkevni, Skolskou,spadtky, tiskem atd.

Politicky spolek — spolek vykonavajicjvliv v oboru zédkonodérstvii verejné spravy”
(Dusil — Kliment in Dohnalovéa: 2004, s. 59).

Pravni stat — pojem vyja#uje vztah statu a prava: stat je vazan pravem.adakin
vychodiskem pravniho statu je svoboda individuabofiefunkci pravniho statu je
garantovat svobodu. Pravo je presiek donuceni, ale siasr® klade meze donuceni,
protoZze ho aplikuje pouze vdairych, predem stanovenychiipadech. Satasrgé vylucuje

donuceni, které se o pravo neopira.

Prvni republika — oznaeni proCeskoslovensko v obdobi od jeho vzniku v roce 1948 d

Mnichovské dohody roku 1938; nasledujici obdobidazokupace zbytku republiky se

2 http://cs.wikipedia.org/wiki/Okupace
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ozna&uje jako Druha republika. Toto nazvoslovi bylo omeoo z Francie, kde jsou
republiky¢islovany od Velké francouzské revoluce. Prviaskoslovenskym prezidentem

byl Tomas Garrigue Masaryk, prvnim premiérem K&mma:.>

Rakousko-Uhersko — statni Utvar existujici mezi lety 1867-1918, ikisn po prohrané
rakousko-pruské valce zroku 1866remenou rakouského citstvi (Habsburské
monarchie) v unii dvou stétnich célk Rredlitavska Cechy, Kralovstvi Dalmatské, Ha)i
Dolni Rakousy, Horni Rakousy, Vévodstvi Bukovinskérutanské, Kraské, Salzburske,
Slezské, Styrské, Markrabstvi Moravské, Tyrolsk®imoii) a Zalitavska (Kralovstvi
Uherské, Chorvatsko-slavonské a Rijeka). Pod gpole spravu obouasti spadala Bosna
a Hercegovina. Oba celky byly spojeny osobou paikavre Habsbursko-Lotrinské
dynastie, spolym ministerstvem zahratj valky, financi a detnim dvorem. Spotaé
trady nesly ozngeni c. a k. (cigaky a kralovsky). Kazdy z caikme¢l swij parlament
(fiSska rada a uhersky &n) a vladu. V oboucastech monarchieugtaly zachovany
dosavadni historické statopravni jednotky — korumafh® s autonomnimi zemskymi

snsmy.*

Sametova revoluce- ozn&uje obdobi zrin v Ceskoslovensku mezi 17. listopadem a 29.
prosincem 1989, kdy rozpad byvalého &ského bloku umoznil prvni kroky k nové

demokracii®

S¢itani lidu (census, cenzus, popttd census, soupis obyvatelstva) — tz2jj& Udaje o
stavu obyvatelstva k titému okamziku. Jedna se o Upln&det na celém Uzemi daného
statu.Sitani pati k nejstarSim statistickym akcim: na nasem Uzesmsaupisy obyvatel
nebo jejich vybranych skupin uskutély jiz ve stedowku. V historii byly provadny
piedevSim k vojenskym a glavym (elim. Zdokonaleni soupissouviselo s nastupem
absolutismu a rozvojem statniho aparatu. Od rokiO 18%in4 obdobi tzv. ,modernich
gitani“, kterd dodrzuji zasady vyigné mezinarodnimi statistickymi kongresy a ktera

probihaji na zakladzakonné normy.

% http://cs.wikipedia.org/wiki/Prvn%C3%AD republika

4 http://cs.wikipedia.org/wiki/Rakousko-Uhersko

® http://cs.wikipedia.org/wiki/Sametov%C3%A1 revoluce
® http://www.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/lhome
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Sdruzeni (také oltanské sdruzeni) — pravnicka osoba vznikla na zakiat#tonac¢. 83/
1990 Sb. o sdruzovani &mi. Obtané maji pravo svobodnse sdruzovat a zakladat
spolky, spolénosti, svazy, hnuti, kluby a jind &dnska sdruzeni, jakoZz i odborové
organizace. Uvedeny zakon se nevztahuje na sdroZzowéani v politickych stranach a

hnutich, k vydlecnécinnosti, v cirkvich a ndbozenskych spwlestech.

Soudni okres — 12.5.1855 doSlo k refokmspravy, ktera zavedla podratpgi cleni
politickych okresi na mensi soudni okresy jako vysledek tlaku badtéhws absolutismu,
ktery kladl wtSi diraz na policejni funkci statu. Spojenim soudnietdpravy tak zahdjily
ginnost nov ztizené smidené okresnfady (v Cechéach 208, na Mor&v/6 a ve Slezsku
22). Novy typ okresnihotadu byl vytvden v kazdém sidle okresniho soudu a kazdy
soudni okres se stal okresem politickymtele smiSenych okrédyli okresni pedstaveni,
pusobnost tadi se dlila na pisobnost v politické spréy v soudnich zalezitostech a
v zalezitostech bernich a pokladnich. Pravomoc stkob pedstavenych se v podstat

kryla s pravomoci byvalych okresnich hejtmaale gibyla pravomoc soudni.

Spolek — v rakouském zakonodarstvjdobrovolné, trvalé spojeni se¢kolika osob
Vv organismus, samostatnou osobnost representljtidsazeni ¢kterého delu Zivotniho*
(Dusil — Kliment in Dohnalova: 2004, s. 54). Novznikla Ceskoslovenské republika
pievzala veSkerou rakousko-uherskou legislativéet spolkového zakona. Dle
spokovaciho prava zroku 1875 ozuoge uherska vldda spolky jakgsoukroma,
dobrovolna a trvala sdruzeni lidi, Kiechteji dosahnout ufitého spoleéného cile Clenstvi
ve spolku je dobrovolné, ekonomické zajmy zpravidigou prvéadé. Jejich samotna
¢innost je ¥tSinou postavena na sebeorganizaci a samofinanéo@wvohnalova: 2004, s.
55). Ceskoslovenské pravo pagddefinuje spolek nésledown,Spolky jest rozurti jen
organisace dobrovolné, tj. jen ty, jejich vznikel) zaizeni,clenstvi i dobrovolny zanik
jest p'enechan (arci v ramci pravnih@du) volné disposici subjektu prava sfmlaciho*
(Dusil in Dohnalova: 2004, s. 58).

Sudety — (nsmecky Sudetenland) je ozfemi pro pohragi oblastiCeska, ve kterych
pievaZzovalo smecké obyvatelstvo. ilve slovo Sudety @mecky Sudeten) oztavalo i

Krkonosko-jesenickou subprovindii.

" http://cs.wikipedia.org/wiki/Sudety
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Trh — ,je oblast ekonomiky, ve které dochézi kwmgencinnosti mezi jednotlivymi
ekonomickymi subjekty préstnictvim seny zboZi. Semu zprostedkovavaji penize®

Trh je jedna ze dvou hlavnich forem¢abské spokmosti.

Tocqueville, Alexis de (1805-1859) — francouzsky historik, sbwigoliticky mysilitel,
politik, ¢len francouzské akademie, zastance demokracie-183 podniknul cestu po
Spojenych statech, za&benou na studium amerického trestniho pravezaiského

systému, jejimz vysledkem je dvoudilny spis Demoiera Americe.

Verejné miréni (novodobé) — migni verejnosti, které je produktem reflexe, jef@mosti

vypracovano v diskusich a debatach a vigjgeaktivre zformovany konsensus.

Verejnost (moderni) — jedna z Kiovych forem moderni @lanské spokmosti, vytvaejici
se v procesu modernizace, v niz dochazi k vgtviaveéejného mifni. Sekularizovany a
metatopicky prostor s mimopolitickym statutem, temgizujici politickou moc a

demokraticky stat, kterému poskytuje ospravedila divéryhodnost.

Verejny prostor — ,spolecny prostor, vemz se c¢lenové spoknosti setkavaji

prostednictvim Sirokého okruhu médii, tj. tisku, teleyvizovin, nebo také tiav tva:, aby

si mohli vyndriovat nazory o tématech vzbuzujicich obecny zajdfitler, s. 49).

8 MACAKOVA, Libuse. Mikroekonomie - zékladni kurst. vyd. Slany : Melandrium, nakladatelstvi &
vydavatelstvi, 1995. 283 s.
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