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Posuzovana prace je detailni, pfevazné synchronni, deskripci strukturniho vyseku jedné
konkrétni variety romstiny. Vykazuje vétSinu standardnich rysii Zanru gramatické deskripce , tak
jak je praktikovan v mezinarodni lingvistické romistice, coz je v kontextu bakalarské prace tieba
hodnotit vysoce pozitivné. V bodech:

* Price je zaloZena na samostatné terénni lingvistické praci autora se dvéma rodilymi
mluvéimi dané variety.

* Préace vychazi z promyslené elicitace dat za pouziti standardniho formatu mezinarodniho
dialektologického dotazniku.

* Diku priloZzenému transkriptu celého dotazniku, jehoZz zvukova podoba je archivovana v
seminaii romistiky, spliiuje autorova analyza védecky pozadavek reprodukovatelnosti.

* Prace pracuje srelevantni odbornou (tj. gramatickou i dialektologickou romistickou)
literaturou.

* Prace je pfehledn¢ strukturovdna. Popisované struktury jsou zpracovany v tabulkovém
formatu, ilustrovany vétnymi piiklady a doprovazeny analytickym komentarem.

* Autorova strukturni analyza je v ramci daného synchronné-deskriptivniho formatu a
vzhledem k charakteru a kvantité ziskanych dat téméf vyCerpavajici a neobsahuje zavazné
analytické nebo argumentacni lapsy.

Pozitivné hodnotim také samotny vybér objektového jazyka. Jedna se o dosud zcela nepopsany
dialekt romstiny (mj. zna¢né odliS$ny od dialektd, se kterymi se studenti romistiky maji moznost
systematicky sezndmit v prib&hu studia), jehoZ popis je tak sam o sob¢ hodnotnym pispévkem
k gramatickému popisu a dialektologii romStiny.

Vedle téchto jednoznaénych pozitiv je ovSem praci mozno vytknout i nékteré nedostatky,
pfevazné formalniho rdzu, napt. obcasné stylistické zakolisani a ortografické chyby. Jedinym
zavaznym nedostatkem prace je podle mého nazoru jeji zavér (s. 49). Autor zde polemizuje
s dosavadnim zatfazenim prechodovych dialektli romstiny v oblasti Gemeru do skupiny tzv.
severocentralnich dialektl a navrhuje vy¢lenit pfechodové dialekty jako samostatnou nafe¢ni
skupinu. Uvadi k tomu dva dlivody: 1. zkoumana varieta sdili pfiblizn¢€ stejny pocet znakii (tj.
v strukturni oblasti, které je prace vénovana) se severocentralnimi i jihocentralnimi dialekty a 2.
zkoumand varieta si vytvafi vlastni inovace. Ani jeden z uvedenych divodd vSak nelze bez
dalsiho povazovat za argumenty pro alternativni dialektalni klasifikaci:
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hodnoceni ,,vyborn¢* nebo ,,velmi dobie
obhajobé¢ vyuzije ptilezitosti k hlubsimu osvétleni, pfip. vyargumentované revizi svého konceptu
nafeéni klasifikace.

Druhy divod — vlastni inovace zkoumaného dialektu — nelze rozumné povazovat za kritérium
pro ustanoveni samostatné nafecni skupiny, ackoli samotny pojem inovace hraje
v dialektologii podstatnou roli. Pokud by totiz toto kritérium bylo uplatnéno dusledné (a nic
nenasvéd¢uje tomu, Ze by jeho uplatnéni autor néjak kvalifikoval), pak by samostatnou
nafe¢ni skupinu musela zaklddat kazda lokalni inovace a doSlo by tak kUplnému
vyprazdnéni pojmu nareéni skupiny vzhledem k minimalni jednotce dialektologie, jakou je
na ur¢ité urovni abstrakce napf. varieta jediné lokality.

Prvni autoriiv diivod pro samostatné vy¢lenéni piechodnych dialektli jako samostatné narecni
skupiny — pocet sdilenych znaki — pak zavani impresionismem. Odhlédneme-li od
skuteCnosti, Ze shody zkoumané variety se severocentralnimi a jihocentralnimi dialekty
nejsou v zaveéru ani jinde v praci prehledné shrnuty ani kvantifikovany, coz je spise formalni
— byt neptehlédnutelny — nedostatek, neni bez hlubsiho osvétleni konkrétniho modelu
nate¢niho ¢lenéni zfejmé, zda ma kvantita sdilenych rysi néjakou relevanci a pokud ano,
v jakém smyslu. Oba hlavni dosavadni modely dialektalni klasifikace romstiny (zvl.
Boretzky & Igla 2004 vs. Matras 2005 ) jsou v zasad€ diachronniho rdzu a vychézeji hlavné
z konceptu sdilené inovace; rozliSuji tedy — z dobrého diivodu — sdilené rysy podle jejich
kvality (inovace vs. konzervativismus atd.), alesponi proklamativné. Teoreticky se ov§em
nabizi i synchronni model klasifikace, kde by kvantita sdilenych rysti hrala podstatné;si roli.
(Zde je nutno poznamenat, Ze jiné nez synchronni zdvéry ohledné nate¢niho zafazeni obsah
autorovy prace ze své synchronné deskriptivni, jen v minimalni mife komparativni a
diachronni, podstaty ani nemiiZe poskytovat.)

Bakaldfskou praci ing. Rubaka vzhledem k jejimu jednozna¢nému odbornému pifinosu a splnéni
vétsiny standardii kladenych na dany typ odborného Zanru doporucuji k obhajob¢. Navrhuji
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v zavislosti tom, do jaké miry ing. Rubdk pfi samotné
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