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Posudek na bakalaiskou praci
Jana Hricakovd — Laténské polozemnice v Cechach

Prace si kladla za cil shromazdit veSkeré publikované polozemnice z pozdni doby
halstatské (Ha D) az pozdni doby laténské a ze zvefejnénych popisi a obrazkd vybrat
relevantni udaje. tyto pak utfidit a vyhodnotit. Zarovenl se autorka pokusila ziskat tdaje o
dalSich dosud nepublikovanych polozemnicich v pfislusnych institucich a v NZ - ne vzdy
v8ak nalezla pochopeni u autor vyzkumt, takze soubor dat o 174 polozemnicich z 57 lokalit
je sice dosud nejipingjsi v Cechach, aviak je nutno jej chdpat jako minimalni. Zatazenim
pozdné halstatskych polozemnic se autorka ponékud odchylila od nézvu prace, divody pro
toto rozhodnuti jsou logické, ptesto by je mohla pfi obhajobe vysvétlit.

V Gvodu autorka nastiiiuje rozsédhlou problematiku tohoto druhu sidlistnich objektil
z hlediska terminologie. dale ¢tenafe seznamuje s cili prace a naznacuje metody. které chce
pouzit k jejich dosazeni, nasleduje kritika prament. Patrné by bylo vhodnéjsi na samy pocatek
zatadit kapitolu o cilech a metodach préace a teprve poté se vénovat dalSim tématim.

Nasledyji déjiny badani, v nichz autorka shrnula vyvoj poznavéani laténskych
polozemnic, véetné velmi zajimavych detaild o jeho samotnych pocatcich. V kapitole ¢. 3
predklada vyvoj polozemnic od pravéku po stiedovek a prokazuje, Ze problematiku je
schopna sledovat v Sirokém casovém ramci a méa dostate¢ny prehled o piislusné literatufe,
vetné aktualnich zprav (polozemnice v neolitu).

V kapitole o typologii J. Hricakova nejprve shrnuje dosavadni pokusy o tiidéni, poté
pfistupuje k vytvofeni vlastni typologie tohoto typu objektu. Autorka vzala za zaklad pocet a
umisténi ktlovych jamek v polozemnici, ostatni charakteristiky (napf. ptitomnost ohnisté,
pidorys apod.) byly ponechany stranou. O takto zvoleném postupu je jisté mozné diskutovat,
rozhodnuti autorky je vSak nutno respektovat a naopak lze velmi pozitivné hodnotit, Ze kdyz
uz se pro takové t¥idéni rozhodla, v nasledujicim textu jej konsekventné¢ dodrzuje, coz ji
dovedlo k zajimavym poznatkiim. Ostatné smysluplné typologicky utfidit polozemnice z doby
zelezné se jiz pokousela celd fada renomovanych autori a typologie navrzena v této praci za
nimi nijak nezaostava. Autorka se nasledné vénuje jednotlivym typtim A az D.

V kapitolach 5. a 6. autorka prokazuje, Ze se nespokojila s pouhym shromazdénim
polozemnic a jejich utiidénim dle poc¢tu kulovych jamek, ale vazné se zabyva konstrukci a
funkei. V téchto pasazich lze spatfovat nejvétsi piinos bakaldrské prace - autorka je velmi
dobte sezndmena s problematikou a zéroven je schopna vlastnich pohledi a interpretaci.
Pfinosné a zajimav€ je shrnuti vSech dosavadnich publikovanych interpretaci riznych autord
formou graf. Bude-li J. Hricakova ve sledovani problematiky dale pokracovat, doporucil
bych ji rovnéz zhodnotit, o co jednotlivi autofi své interpretace opiraji. V zavéru autorka
stru¢né shrnuje vysledky prace.

Jinak zdafilym interpretaénim kapitolam lze zfejmé vytknout ponékud méné vystizné
popisky pod grafy (napt. 6 a 7), které jejich obsah piili§ neptiblizuji. U grafu 5 by bylo
vhodné doplnit procenta usnadriujici orientaci. Zajimavé by bylo nehodnotit napi. funkce
polozemnic pouze v ramci celé databdze, ale i po jednotlivych €asovych tsecich. Z grafu ¢. 8 i
pfisluSného textu sice zjistime. Ze ze viech shromazdénych polozemnic s piedpokladanou
vyrobni funkei jich 52% pochazi ze stupniit H D — LT A, jaky podil v3ak ptedstavuji mezi
polozemnicemi tohoto obdobi si v§ak musi ¢tenaf zjistovat sam. Autorka rovnéZ mobhla s jiz
relativné malym usilim vytézit vice ze svého katalogu — napf. zhodnotit velikosti polozemnic.
vztah velikosti a vyskytu ohnist” apod.

V t¢to souvislosti je v3ak nutné zdiraznit, ze problematika polozemnic piedstavuje
rozsdhlé téma, které nelze v bakalafské praci uspokojivé vyiesit. Podstatné je, Ze prace
obsahuje katalog s utfidénymi informacemi v databazovém souboru a ¢tenai/uzivatel ma tak



moznost v badani samostatné pokracovat. V tiSténém vyseku z katalogu by vsak bylo dobré
uvést 1 poradova ¢isla, coz by umoznilo snadno na katalog odkazovat. Autorka mohla v tomto
sméru s katalogem v textu vice pracovat a mohla tim také na vyznam katalogu vyrazngji
upozornit. Jde totiz patrné o vibec nejobsahlejsi a nejpodrobn&j§i souhrn dat o laténskych
polozemnicich minimalné ve sttedoevropském prostiedi.

Prace svym rozsahem i obsahem spliiuje vSechny pozadavky kladené na bakalaiské
prace. Pii obhajobé by autorka méla sdélit, jak chce s vysledky své prace dale nalozit —
domnivam se totiz, ze ¢ast z nich by bylo vhodné publikovat.

Jals
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