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Oponentsky posudek

Rodinné svatky, tradi¢ni ritudly a slavnosti, které jsou v kontextu lokalni spole¢nosti
vnimany jako soucést konstrukce narodni ¢i socialni identity, patii k nepochybné atraktivnim
tématiim, jimZ jsou nejen slavistika, ale 1 soudoba etnologie a dal$i védni discipliny stale jesté
mnoho dluzny.

Diplomova prace Barbory Kopecké s nazvem ,,Deskripce rodinné slavy, jeji ptivod,
funkce a vyznam v srbské spolecnosti® (97 str., textova a obrazova pfiloha, seznam literatury)
pfedstavuje v tomto ohledu jist¢ zasluzny pfispévek, ktery se opira o vlastni terénni vyzkum
autorky. Se zfetelem ke stanovenym ciliim rozdé€lila autorka diplomovou praci na dvé ¢asti —
Cast teoretickou (1-37), ktera se vztahuje ke vzniku i k riiznym odbornym vykladim rituélu, a
Cast praktickou, obsahujici zejména popis terénniho vyzkumu a uZitych metod (zcastnéné
pozorovani, rozhovory s respondenty, dotaznikova Setfeni) véetn€ vysledného zobecnéni
ziskanych udaju (38-97).

Po velmi stru¢ném tvodu do problematiky zahajuje text diplomové prace charakteristika
srbského rodinného svatku zvaného slava, ptic¢emz autorka pojednéava jak o jeho tradici, tak o
variabilnim scénafi s jeho n€kolika stabilnimi znaky; k nim autorka fadi zasadu patrilinearity
a zésadu, Ze na tuto prestizni oslavu rodinného svétce — patrona se ucastnici nezvou. Pivodni
oslava svétce jako ochrance domu a majetku — tedy Zivotniho prostoru patrilinearni rodiny,
jenz byl v Srbsku timto zptlisobem tradi¢né sakralizovan — se ovSem podle zjisténi autorky
v soucasnosti zmeénila; rodinny patron je nékdy oslavovan také s ohledem na matrilinearitu.
Z textu diplomové prace vyplyva i urcitd reglementace svatku ze strany pravoslavné cirkve,
stejné jako skute¢nost, Ze predavani ritudlu slavy dalsi generaci bylo tradici vazano na vznik
samostatné rodiny: pfenos otcovské autority na syna byl symbolizovan spole¢nym
rozlomenim ritudlniho kolaée, pfedanim urcitého dilu synovi a polibkem s pfanim $t’astné
slav; syn pak darovanou ¢ast pienesl do svého domu a rozdélil mezi svou rodinu, aby od
ptistiho roku potadal uz vlastni slavu.

Zaroven autorka upozoriiuje na dal§i zmény ¢i pozoruhodnosti — naptiklad vdovy maji
do dospélosti déti udrZovat muZovu slavu; zplisob, jimZ si synové ,,déli* otcovské slavy; ale
také zasada reciprocity navstév pii oslave, atd. Autorka, ktera zjistila, Ze tradi¢ni zvyk
obtadniho zvani s chlebem, rakiji a jablkem zanikl, upozornila i na dal§i ménici se zvyklosti:
jde naptiklad o ¢asové omezeni piivodné nékolikadenniho rodinného ritualu. K pfinosu této
¢asti diplomové prace patii pasaZ o symbolice pouzivanych ptedmétd, o verzich ritudlu, ktery
se odliSuje podle rodinnych tradic ¢i podle tradic regionu, o synkretickém charakteru
soucasnych oslav atd.; Uctyhodny je pocet uctivanych svétci, ktery v soucasnosti autorka
odhadla na 135 patronti.V této souvislosti stoji za pozornost zminka o riiznych druzich slav —
autorka uvedla i slavy vesnické (obecni), profesni, $kolské a cirkevni, z nichZ sama poznala
slavu Zenského klastera Devi¢ v Kosovu (16-20).

Nasledujici 3.kapitola (20-38) je vénovana historii a otazkam ptvodu ritualu, ktery je
jako rodinny obfad doloZen od konce 13.stoleti; nazor o cirkevnim pivodu slavy zastaval uz
prosluly sb&ratel Vuk Karadzi¢, ktery se roku 1818 domnival, Ze ritual vznikl pii pfilezitosti



kitu pohanskych Srbi — podobny nazor zastavaji podle zjisténi autorky i nékteti soucasni
badatelé, jejichz postoje se oviem v konkrétnich otazkach znaéné 1i3i.

Navazujici 4. kapitola diplomova prace (30-38) shrnuje proto dostupné udaje o tradici
prestizniho rodinného ritudlu od 70.let 19.stoleti do 70.let 20.stoleti, kdy uz vSak religiozita
obyvatelstva v Srbsku v dusledku vladni politiky tehdejsi Jugoslavie poklesla. Od dalsiho
desetileti se vSak situace za¢inala ménit, aby v 90.letech pfeviadl navrat Srbi k cirkvi jako
soucast nového vymezovani se viici ostatnim skupindm obyvatelstva: podle zjisténi autorky
Slo zejména o reakci mést na tehdejsi ekonomickou a socialni krizi v Srbsku. Zajimavou
kapitolou by v této souvislosti mohla byt podrobné&jsi zminka o tzv. socialistické stave, kterd
neméla etnicky charakter a vznikla jako vzpominka na udalosti druhé svétové valky.
autorka uskute¢nila za svych pobyti v Srbsku v letech 2003, 2004 a 2006; vyzkum zahajila
navstévou nékolika slav, dali rok nasledovaly rozhovory s respondenty, v nichz po tiech
letech, kdy autorka rozsifila dotaznik a zvysila pocet respondentti, dale pokratovala — posléze
provedla autorka dotaznikové Setfeni i mezi studenty ¢eského jazyka a srbstiny na Filologické
fakult¢ bélehradské university. Po nezbytném metodologickém ivodu nasleduji v této kapitole
zékladni charakteristiky jednotlivych respondentt spolu s jejich konkrétnimi odpovédmi,
které autorka stru¢n¢€ shrnula pfi celkovém hodnoceni ritualu slavy v zavéru kapitoly (94-97);
podle tohoto zavéru je tradi¢ni svatek slavy ,,souéasti identity Srbi a jeden z jejich narodnich
symbold*.

V této funkci — oproti plivodnim ptedpokladiim autorky — vSak nebyl prestizni srbsky ritual
zvany sldva zneuzit politicky, kupodivu na rozdil od pravoslavné cirkve. Popularita svatku
byla podle ziskanych udajl z terénniho vyzkumu ptivodné reakci na uvolnéni reZimu — po
zaniku statu a ,,jugoslavské identity** vznikla aktualni potieba navratu k tradicim a k vife.
Zaroven vyzkum odhalil, Ze popis ritualu v odborné literatufe je mirné idealizovan; Ze ritual
nebyl oficidlné zakazan, 1 kdyz jednothivec ,,v dobrém postaveni® si nemohl dovolit vefejné
slavit, hodné lidi slavilo; Ze slava je dosud rodinnym svatkem, pfi némz jsou vice dodrZzovany
rodinné tradice neZ cirkevni zvyky; ze soucasny posun ritualu z duchovni do konzumni
podoby mnoha Srbam vadi; Ze plivod slavy zlstava nejasny; atd. JedineCnost svatku nicméné
podle autorky spocéiva v tom, Ze ve zjisténé podobé& existuje pouze u Srbii — jde tedy o jeden
ze zpusobil etnické identifikace a o projev narodni identity.

Diplomova prace Barbory Kopecké je solidné fundovanym pokusem zjistit a nasledné
charakterizovat funkce i obsah rodinného ritudlu, ktery pretrvava do sou€asnosti jako prestizni
symbol narodnich tradic. Diplomova prace je detailné a logicky uspofadana, autorka se dobie
orientovala v pramenech 1 v dostupné, zejména srbské odborné literatute (122-126), dovede
problémy formulovat a ziskané daje spravné interpretovat; pro budouci dalsi vyzkum a jeho
zobecnéni by sice bylo mozno doplnit literaturu o dal$i prestizni tituly (Van Gennep, Le Goff,
Eliade, Hroch, atd.), nékteré pasaze by si zaslouZily i podrobnéj$i zminky (napf. praxe
smiSenych manzelstvi). Nicméné lze konstatovat, Ze autorka prokazala potiebné odborné i
teoretické znalosti véetn€ schopnosti jejich praktické aplikace; diplomova prace tedy spliuje
podminky vysokoskolskych absolventskych praci a doporucuji ji k obhajobé.
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