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1. Uvod do problematiky jihoéeské §lechty v raném novovéku

JihoCeskd krajina, kdysi nehostinnd, mocalovitd a plnd pralesli, neprostupnych
bazin a divokych fek, jiz v raném stfedovéku lakala lidi k osidlovani a zvelebovani
tohoto zvlastniho a uchvacujiciho koutu Ceskych zemi. Pro ¢eské déjiny jsou jizni
Cechy velice dilezité. Projizdime-li jesté dnes touto &asti zemé, tieba jako turisté,
zaujmou nas nejen krasy zdejsi pfirody, ale také cetné historické pamatky, jejichz
hustota je v tomto koutu Ceské republiky obzvlasté velka. Je to totiz kraj spojeny
s dlouhou tradici vyznamného rodu Vitkovcil, potazmo jejich nasledovniki: pant
z Rozmberka, panti z Hradce, panti z Landstejna, ze Straze a ze Sezimova Usti.
Pfedmétem této prace budou vSak jen dva nejvyznamnéj$i rody, vzniklé z vitkovské
linie, a to pani z Hradce a z RoZzmberka. Oba tyto vyznamné rody zanechaly v ceské
historii nesmazatelnou stopu.

Abychom mohli 1épe pochopit d&jiny rodti svazanych s jiznimi Cechami, musime
pfipomenout specifické historické problémy této oblasti, které prameni mj. z jeji
polohy na rozhrani Cech a Rakouska, z narodnostniho slozeni obyvatelstva, poméru
sil mezi pany a poddanymi, ndboZenské problematiky (nanejvys zajimavy problém
zrodu husitského hnuti), nebo hospodaiskych d¢jin, jejichz doménou je v tomto kraji
zcela nepochybné rozvoj rybnikatstvi. VSechny tyto otdzky jsou dilezité, protoze se
tykaji nejen ran¢ho novovéku, ale 1 sttedovéku a dokonce 1 dneSni doby.
(Vzpomeiime napt., ze diky jiho¢eské rybni¢ni soustavé neskoncily velké povodné v
r. 2002 jesté veétsi katastrofou.)

Problematika jihoCeské Slechty je velkym tématem ceské historie. Prave
Rozmberkové a pani z Hradce, popf. jejich spoleény plivodni rod Vitkovci, patfili
k nejvyznamnégj$im Slechtickym rodiim ¢eského kralovstvi, zastavali v ném dilezité
postaveni, ale také stali u zrodu vazné konkurence vic¢i panovnickému rodu a tim
polozili zaklad cCeskému stavovskému statu. S odvaznymi jihoCeskymi velmozi
museli pocitat Pfemyslovci (svar mezi Pfemyslovei a Vitkovei se stal osudnym
Ptemyslu Otakarovi II. v bitvé na Moravském poli 26. 8. 1278), Lucemburkové,



Jagellonci 1 Habsburkové, kterym ovSem starost s jiho¢eskymi rody odpadla, kdyz
v 1. 1604 vymfeli pani z Hradce a v r. 1611 Rozmberkové.

Ve své praci se chci vénovat obdobi raného novovéku, tedy dobé, kdy jihoCeska
Slechta byla na vrcholu své moci a stala se dokonce jednim z dalezitych aktéri
vysoké evropské politické hry. Kde se vSak brala odvaha panti z RoZmberka a pant
z Hradce k tak pribojnému a svéraznému jednani? U piedstaviteld obou rodu hréla
jistou ulohu na tehdejsi dobu vysokd vzdé€lanostni a kulturni Groven 1 dédéna
politickd zkuSenost, jeZ se zejména v piipadé Rozmberkil d& vyjadfit jako znacna
davka politické zbchlosti a proziravosti. Piikladem budiz ona zndma legenda o
ptvodu a ptibuzenském vztahu jithoCeskych velmozii s vyznamnym italskym rodem
Orsinitl', kterd se p&stovala na rozmberském dvofe jiz od poloviny 15. stoleti.
Z rodu Orsinill pochdzely i takové osobnosti, jakymi byli kardinalové Lutinus a
Cosimo Orsini. Od padesatych let 16. stol. si Vilém z Rozmberka vydobyl pravo
uzivat orsiniovsky erb. Ackoliv RoZmberkové ve skute€nosti nikdy s rodem Orsinill
spfiznéni nebyli, Orsiniové vi¢i tomuto fiktivnimu piibuzenstvi neméli nikdy
namitky. Bylo tomu pravé naopak. Oba dva rody z této legendy tézily, a to jak
kulturné, tak 1 ekonomicky. Pokud jde o RoZmberky, ti napf. mohli byt, mj. i
z tohoto titulu, vZdy zadobfe s katolickou cirkvi, a¢ néktefi z nich byli 1 jiného
vyznani. Podrobnéji k této problematice viz [Panek 1989: 24 ad.].

Kromé téchto a jist¢ i mnoha jinych subjektivnich faktor ptsobily ve prospéch
Rozmberkil 1 panti z Hradce vyznamné faktory objektivni: rozsah jejich panstvi a
jejich excentricka poloha, zdédéné 1 dale rozSifované bohatstvi a jiz zminéné
postaveni v kralovstvi, vyznamné piibuzenské svazky i zahrani¢ni kontakty apod.
(Rozmberkové byli napt. spiiznéni spany zKravaf, Sternberky, Pernitejny,
Hohenzollerny, Schauenburgy, Zrinskymi a ovSem i1 s pany z Hradce.) Tou
nejvyznamnéj$i okolnosti obecné historického charakteru, kterd zptsobila vzestup
vyznamu obou rodi pravé na pocatku novovéku, bylo rozSifeni novodobé
materialni, spoleCenské a duchovni kultury renesance a v né€kterych ptipadech i
reformace do stiedni a severni Evropy. Cesti a moravsti velmoZové, a mezi nimi na
pfednich mistech pravé jihocesti panové, se predstihovali ve vystavbé honosnych
sidel a celych mést 1 v napodobovani kulturnich vzori Spi€kového zplisobu Zivota
evropské vysoké Slechty, zejména italské, francouzské, rakouské 1 némecké,
mnohdy s vynikajicimi vysledky, které snesly mezindrodni porovnani. Na vlnach
tohoto vzestupu se odehravaly i vyznamné déje, jejichz hlavnimi aktéry byli
posledni pani z Hradce a z Rozmberka.

My vztah k tomuto obdobi, tomuto regionu a témto déjim se zrodil postupné
z osobni zkuSenosti a ji probuzeného a stale rozSifovaného zajmu. Stalo se tak
v pribéhu mnoha pravidelnych prazdninovych pobyti v Chlumu u Ttebong, ¢astych
navstév sousedni Treboné a blizkého Jindfichova Hradce a pravidelnych vyletii na
Budgjovicko a Ceskokrumlovsko. Ve viech tdchto mistech i regionech jsem se po
léta seznamoval s historickymi a kulturnimi pamatkami a zajimal se o jejich d&jiny.
Ve tretim semestru bakalafského studia jsem zpracoval seminarni praci ,,Jindfichiiv
Hradec — jihocCeskd perla® [Poticek 2006]. V ni jsem se pokusil vyli¢it déjiny

' Legendu o ptivodu a ptibuzenstvi Rozmberki s italskym rodem Orsinit uvedl v Zivot pravdépodobné
Oldfich II. z Rozmberka.



Jindfichova Hradce od jeho zalozeni do nedavné minulosti s dirazem na dé¢jiny rodu
panid z Hradce od pocatku jeho vzniku az do obdobi renesance. Nyni se soustied’uji
pouze na vrcholné a soucasné zavérecné obdobi déjin tohoto rodu v obdobi raného
novovéku a soucasné roz$ifuji tento predmét o analogicky pohled na spiiznény rod
pand z Rozmberka.

U obou rodll jsem se v historické literatufe snazil informovat o jejich uloze
v obecnych Ceskych d&jinach a zajimal jsem se specidlné o kulturné a
uméleckohistorické a hospodaisko-socidlni stranky historickych procest. K déjinam
obou rodl existuje pocetna a kvalitni historicka literatura. To, co jsem ziskal jejim
studiem, dopliiuji zvySenou pozornosti k pravé zminénym osobnim smérim svého
z4jmu, zejména k déjinam umeéni a d&jindm hudby. Navic se pokouSim o hledani
vzajemnych svazkd obou rodi, analogii i odli$nosti v jejich vyvoji i spolecnych ryst
jejich mista a ulohy v ¢eskych dé&jindch raného novovéku, také vSak jejich postaveni
a ulohy v kontextu vyvoje evropské renesancni Slechty.

Za cil své bakalarské prace si tedy kladu:

a) Shrnuti informaci o pramenech a literatufe k tématu prace.

b) Stru¢nou rekapitulaci zakladnich fakt o d¢jinach panti z Rozmberka a panii z
Hradce v 16. stoleti a na pocatku stoleti 17.

¢) Shrnuti poznatkili o vzdjemnych vztazich obou rodl v tomto obdobi.

d) Upozornéni na vyznamnou tulohu obou rodid v nabozenském a kulturnim
vyvoji ¢eskych zemi.

d) Stru¢né upozornéni na zvlasStnosti hospodarského a socidlniho vyvoje za
poslednich Rozmberk a panti z Hradce.

e) Shrnuti poznatkli o uloze vrcholného a soucasné zavérecného obdobi déjin
obou rodl v ¢eskych déjindch spolu s upozornénim na evropsky kontext.

Této struktute cilti prace odpovida Clenéni studie na osm kapitol, uvedené vptedu
v obsahu.

2. Téma ran¢ novoveke jihoCeské Slechty v pramenech a literatute

Jest€¢ nez zaCnu s vlastnim vykladem tématu, chtél bych se vénovat také
pramenim a literatufe k tématu, abych mohl nastinit, jak se pohled na téma
poslednich Rozmberki a pand z Hradce vyvijel. Seznam prostudované a pouzité
literatury, na ktery odkazuji v textu, je pfiloZen v zadvéru prace. Za hlavni literarni
zdroje, o které se opiram, povazuji dilo Jaroslava Panka ,, Posledni Rozmberkové “,
dale historickou kroniku Vaclava Biezana ,, Zivot poslednich Rozmberkui “, vydanou
v novoceské transkripci, encyklopedickou ptiru¢ku “Rozmberkové“ od Bohumira
Némce, knthu Emy Charvatové ,,Jindrichitv Hradec “, studii Vaclava Blzka a Josefa
Hrdlicky ,, Dvory velmozii s erbem rize*, praci autorského tymu ztéhoz okruhu
., Vék urozenych*, spis Petra Mati ,,Svet Ceské aristokracie” a déle praci Josefa
JanaCka ,, Rudolf II. a jeho doba “. SouCasné jsem se orientoval v literatute, kterd se
zabyva d¢jinami uméni a hudby v daném obdobi. Navstivil jsem 1 jihoCesky archiv
v Jindfichové Hradci (pobocka archivu tfeboniského), i kdyz mi fyzicky handicap a



zam¢stnanost dennim studiem nedovolila v ném stravit pfili§ dlouh¢ obdobi. O
poznatcich tam ziskanych referuji v textu na ptislusnych mistech.

Je zndmo, ze uz ve stiedovéku a potom 1 v raném novovéku dbali aristokraté na
to, aby byl jejich obraz v déjinach zvéEnén. Mnozi tehdejsi kronikafi vSak nemohli
vyjadiovat své vlastni minéni, protoze ptsobili ve sluzbach aristokratt, kteti chtéli,
aby jejich obraz byl co nejpozitivnéjsi. Mnohdy se také stalo, a nejednou tomu tak
bylo 1 u RoZmberkd nebo panli z Hradce, Ze dila hodna pozoru dneSnich
profesionalnich historiki ndm zanechali pravé sami aristokraté. Piikladem by mohl
byt i smysleny rodokmen pant z Hradce, jehoZ autorem byl Adam II. z Hradce.” Uz
sdm Petr Vok z Rozmberka se velice snazil o to, aby byly déjiny jeho rodu, ale
ostatné 1 Ceské d&jiny vibec, dikladné¢ a objektivné zpracovany. Prvnim, kdo se
problematice poslednich Rozmberki a dalSich sptiznénych rodd, které tehdy nebyly
jesté ani d¢jinami, ale spiSe souCasnosti, vénoval, byl Vaclav Biezan (1568-1618),
ktery zpracoval celé d&jiny rozmberského rodu. Zaslouzil se také o vznik
tteboniského archivu, ktery je vlastné dodnes nejvyznamnéjSim archivem v Ceskych
zemich. Vaclav Bfezan pochazel zrodiny niz§iho Slechtice. Po studiich
v Heidelbergu a ve Strasburku se vratil do Cech a od r. 1594 piisobil ve sluzbach
Petra Voka z RoZzmberka. Byl ¢lenem Jednoty bratrské. Od r. 1602 psal svou
rozsahlou pétidilnou Rozmberskou kroniku, ze které se v§ak bohuzel dochovaly jen
dva posledni dily. Také sestavil katalogy rozmberské knihovny a genealogie
ostatnich ¢eskych Slechtickych rodd. Vaclav Brezan byl ve vSech svych ¢innostech
vynikajicim odbornikem. Jako stoupenec Jednoty bratrske, tedy organizace, pusobici
v ilegalité, ve svém dile kritizoval jak protestanty, tak i katoliky. Jeho pojeti déjin je
na svou dobu, ve které silil radikalismus na obou zneptatelenych stranach, vcelku
nestranné a objektivni, coZ je v tehdejSi historiografii jedna z pozoruhodnych
vyjimek. Dal$i Biezanovou pfednosti je i1 to, Ze ve svém dile nezpracovava pouze
oficialni politické a spolecenské udalosti, ale snazi se je zachytit jako soucést
vSedniho Zivota. Dozvidame se zde o tom, jak se vafilo, pilo, jedlo, cestovalo,
vzdélavalo a pod.

Po delsi pauze zplsobené Trticetiletou valkou a charakterem barokniho obdobi
dé¢jin, kdy byly historické déje vnimany piedevsim prostfednictvim nabozenstvi - 1
kdyz to v Zadném ptipadé¢ neznamend, Ze by bylo barokni d&jepisectvi méné
hodnotné, ba pravé naopak - se zacala Ceskd historiografie prevratnéji vyvijet az na
ptelomu 18. a 19. stol., tedy v dob& narodniho obrozeni. V 19. stol. vzbudila zajem u
¢eskych historikil, kromé opravnéné vyzdvihovaného obdobi husitstvi, také jiz témét
zapomenutd problematika Ceské rané novoveké Slechty. Zasadni piinos v tomto
ohledu mélo samoziejmé badani zakladatele moderni ¢eské historiografie FrantiSka
Palackého (1798-1876). Palacky si velmi dobie uvédomoval vyznam ceské Slechty
pro formovani dé¢jin. Jini obrozenci, zejména radikaln€ smyslejici, ale vliv Slechty
spiSe marginalizovali, nebo ji dokonce opovrhovali (napt. Vaclav Vladivoj Tomek).
Palackého zasluhou je také to, Ze bylo znovu objeveno obrovské bohatstvi
roZzmberského archivu. Palacky ze zde ulozenych archivalii ¢erpal informace pro sva
nejvétsi dila, jakymi jsou napt. Déjiny ndroda ceského v Cechich a na Moravé

? Viz Bajny rodokmen Adama (I1.) z Hradce poéinaje praotcem Adamem. Archiv panti z Hradce
ulozeny v pobocce Statniho archivu v Treboni v Jindfichoveé Hradci.



dovedené do r. 1526 1 dalsi prace. Palackého dédictvi je Zivé dodnes a ani dne$ni
cesti historikové se bez jeho zakladatelského dila nemohou obejit.

Palacky mél vSak fadu nasledovnikii, ktefi se mnohem vice soustied’ovali na
rizné specializace a Casto se také zabyvali regionalni historii. V problematice
Slechty se ptechazelo od vyzkumu Slechtickych genealogii spiSe k badani nad
politickymi, hospodéiskymi a socialnimi problémy a také se kladl diiraz na mistopis
sidel a vyzkum regiondlni historie. Mezi historiky, ktefi se v riznych historickych
disciplindich ve svém badani ubirali timto smérem, patiil napf. August Sedlacek
(1843-1926), autor zasadni prace Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ceského. Déle pak
napft. historik a spisovatel Zikmund Winter (1846-1912), ktery znac¢né Gsili vénoval
védeckému vyzkumu doby raného novovéku. Soustiedil se na praci v archivech a
své poznatky pak uplatiioval v romanech, jako napt. Zlatd doba ceskych mést, Zivot
cirkevni v Cechdch & Mistr Kampanus, ktery 1i¢i poméry na prazské univerzité na
prelomu 16. a 17. stol. Vyzkumem Slechty se také zabyval narodopisec a kulturni
historik Cen&k Zibrt (1864-1932).

Jednou z nejvyznamnéjSich osobnosti ¢eské historiografie byl bezesporu historik
Josef Pekat (1870-1937), ktery se ve svém dile vénoval zejména historii Slechty.
Diiraz kladl zejména na hospodaiské a socialni problémy. V nékterych svych
pracich, napt. v Knize o Kosti, se ndm jevi jako pfimy ptedchidce dnes velmi
aktudlniho historického proudu mikrohistorie. Pekafova osobnost dodnes vzbuzuje
kontroverze. Znamy je zejména spor o pojeti Ceskych dé&jin, ktery vedl Pekaf
s Masarykem. Hodné se dodnes diskutuje o jeho postoji k bitvé na Bilé hote a k roli
predbélohorské Slechty. Pekat minil, ze radoby Ceska stavovska opozice nebyla o nic
lepSi nez Habsburkové a Ze byla ve skutecnosti také ponémcend, a to dokonce vice
nez Habsburkové. Nebyla to sice Slechta katolickd, ale pfichdzela rovnéz
zNémecka. Navic fanatici vyznévajici kalvinismus byli podle né daleko
nesouhlasi, v pfipadé znamé epizody zimniho krale Friedricha Falckého, ktery
nechal vyzdobu katedraly sv. Vita rozkrast a spalit pod zdminkou udajné kalvinskeé
o¢isty, mu musime dat za pravdu. Pekat také proslul svou kritikou pozemkové
reformy provedené po prvni svétové valce, jez se dotykala rovnéz Slechty..

Pekatovym nejzndméjSim Zakem byl Zdenck Kalista (1900-1982), ktery Sel plné
v ucitelovych §lépéjich. Jeho dilo je svazano se studiem barokni doby a zejména
dvora Humprechta Jana Cernina z Chudenic, jehoz dobou a piisobenim se Kalista
zabyval po cely svlij Zivot. Dal§imi historiky, ktefi se Slechtou rané¢ho novoveéku
zabyvali a zabyvaji, jsou napf. vynikajici znalec d&jin raného novovéku na Moravé
FrantiSek Hruby (1887-1943), znamy historik Josef PoliSensky (1915-2001), ktery
se proslavil jako skvély znalec evropskych déjin 16. a 17. stol. a jemuz se jako
jednomu z méla ceskych historikli dostalo mimotadného uznéni po celé Evropé 1 ve
svéte, Josef Valka (nar. 1929), ktery je vyznamnym odbornikem na déjiny Moravy a
na problematiku hospodéiskych a socialnich d¢jin raného novovéku, stejné jako
Josef Petran (nar. 1930), ktery proslul jako autor monumentdlniho dila Déjiny
hmotné kultury, které¢ vyznamné ovlivnilo dal§i studium rané¢ novoveké Slechty.
Vynikajicim znalcem problematiky raného novovéku byl taktéz Josef Jandcek
(1925-1994), ktery mimotadné plsobivé a dosud snad nejlépe z Ceskych historikil
zpracoval obdobi vlady Rudolfa II. Na d&jiny raného novovéku se v sou¢asné dobé



specializuje také o generaci mladsi historik Jaroslav Cechura (nar. 1955), ktery se
zabyva nejen hospodafskymi a socialnimi dé&jinami, ale také d¢jinami kriminality.
Souc€asnym vyzkumem Ceské Slechty se intenzivné zabyva také zak Jaroslava Panka
Petr Mat’a (nar. 1973), autor knihy Sveét Ceské aristokracie.

Ve srovnani se Skolami ostatnich ¢eskych, i moravskych historikil je jihoCeska
historickéd Skola pomérné mlada. O to vétsi rozkvét vSak proziva v soucasné dobé.
Téma své bakalarské prace jsem si vybral mj. také proto, Ze jsem si byl védom
kvalitniho zpracovani pramentli, za né¢Zz vd&fime pravé jihoCeskym historikiim.
Jednim ze zakladateli jihoCeské historické Skoly byl jindfichohradecky archivar
FrantiSek Teply (1867-1945), ktery také pusobil jako katolicky knéz. Jeho nejvetsim
dilem jsou sedmisvazkové Déjiny Jindrichova Hradce a také Cetné prace vénované
ostatnim regiontim jiznich Cech a Posumavi. Frantiek Teply se soustiedil také na
problematiku zemé&d¢lstvi a selského stavu. Jako historik kladl rovnéz daraz na
problematiku kazdodennosti a na starosti obyCejnych lidi. Zasadnim priilomem
v historii jihoCeské Skoly byla Sedesata 1éta. V té dob& napsal svou praci Zlaty vek
rizi dal$i vyznamny historik FrantiSek Kavka (nar.1920). Tato kniha jako prvni
pfisla se srovnavanim zivota na dvorech jednotlivych pant s erbem riaze s diirazem
na obdobi raného novovéku. Na toto Kavkovo dilo navazal Jaroslav Panek
(nar.1947), ktery se soustavné vénuje dilu poslednich RoZmberki a panii z Hradce a
jejich vztahim. Hlavnimi pfedstaviteli sou¢asného vyzkumu doby poslednich pani
zrize jsou pak vyznamny historik Vaclav Blzek (nar. 1959) a jeho Zaci Jaroslav
Hrdlicka (nar.1972), Pavel Kral (nar.1972) a Zdenck Vybiral (1971). Tento kolektiv
uspésné spolupracuje a vydal uz nékolik zajimavych publikaci, napt. Vék urozenych,
nebo Dvory velmozii s erbem riize, o jejichZ studium jsem se ve své praci opiral.
K jihoceské historicke Skole patii také AleS Stejskal, jehoZ prace o déjinach hospod
na rozmberském panstvi, stejné¢ jako jeho ptednéasky z hospodaiskych a socidlnich
déjin predindustridlniho obdobi mné v mnohém inspirovaly. Jako dilezité vstupni
informace mi poslouzily encyklopedie RozZmberkové od Bohumira Némce a
popularné naucny privodce Emy Charvatove Jindrichiiv Hradec, stejné jako
webové stranky Jindfichova Hradce a Ceského Krumlova, znichz jsem &erpal
material pro obrazovou pfilohu. Uzite¢né vSak pro mné bylo 1 studium informaci
z ptibuznych obord, k nimz mimo jiné patii text o historii rybnikafstvi uveiejnény
na webovych strankdch Rybaistvi. Neméné dulezité pak pro mné byly vyznamné
uméleckohistorické prace Jarmily Kréalové o renesanéni architektuie jiznich Cech.

3. Rod pant z Hradce v 16. a na po¢atku 17. stoleti’

Adam 1. z Hradce (1494-1531), syn Jindficha IV. a Anny Hradecké, knéZzny
z Miinsterberka, patfil mezi nejvétsi zastance kandidatury Habsburki na ¢esky trin,
ale zaroven 1 zaruk neomezenych stavovskych svobod po tragické smrti krale
Ludvika Jagellonského v bitvé u Mohage (29. 8. 1526). Utadu vladaie domu
hradeckého se ujal na prelomu r. 1511 a 1512. Vr. 1523 byl Adam 1. jmenovan
kralem Ludvikem Jagellonskym do funkce nejvySsiho kancléfe kralovstvi ¢eského.
Jeste pred oficialni volbou nového panovnika svolal Adam 1. do Jindfichova Hradce

3 Faktografické tidaje v této kapitole Gerpam zejména z téchto praci: [Bizek 1995; Bizek a kol. 2002;
Mata 2004; Poticek 2006]



Spicky ceské Slechty na tajnou poradu, béhem které jim doporucil, aby ceskym
kralem zvolili Ferdinanda Habsburského. Za to si Habsburkové hradeckého velmoze
velmi vazili a proto pii korunovac¢nim obfadu nového €eského krale Ferdinanda I.
(24. 2. 1527) byl povéten, aby nesl symbolicky tiSské zlaté jablko. Vztahy pani
z Hradce s Habsburky byly dokonce tak divérné, ze se Adam I. zucastnil kitu
Ferdinandova syna Maxmildna jako kmotr. Adam, uvédomuje si své vysadni
postaveni, zacal pfebudovavat stary jindfichohradecky hrad na pohodlné moderni
renesancni sidlo. Jeho mocenské postaveni bylo tehdy mimotadné silné. Soucasné
patiil k osmi nejbohat§$im a nejmocnéj$im muzim v kralovstvi. Zemiel v Praze na
vrcholu své kariéry 25. Cervna 1531 na mor a pravdépodobné 1 na dnu. Zanechal po
sob& pét déti, ztoho dcery VorSilu, Mandelinu a AlZbétu a syny Jachyma a
ZacharidSe. Adam 1. ndm zanechal také zajimavou listinu, tzv. kSaft, kterym
natizoval rozdavat chudym kasi na zeleny Gtvrtek.*

V letech 1531 az 1546 spravoval panstvi pant z Hradce poru¢nik Volf starsi
Krajit z Krajku, ktery mél na starosti 1 LandStejn. V r. 1546 pievzal panstvi Jachym
z Hradce (1526-1565), prvorozeny syn a dédic Adamuyv. Jachym byl v mladi svéten
do péce panovnického dvora, kde vyristal se syny Ferdinanda 1. Maxmilidnem a
Ferdinandem, s nimiZ hojné cestoval po celé¢ Evropé. V r. 1554 se stal nejvySSim
kancléfem kralovstvi ¢eského. Vr. 1561 pak ziskal jako teprve druhy Cech od
Spanélského krale Filipa II. fad zlatého rouna. V r. 1546 se oZenil s Annou, dcerou
Josta II1. z Rozmberka. ManZelstvi se skute¢né vydatilo a navdzalo navic na davnou
tradici soucinnosti vétvi vitkovského rodu.

Jachym byl vémym a posluSnym spojencem Habsburkii. Dusledky prvniho
stavovského povstani se proto v Jindfichové Hradci a jeho okoli ptili§ neprojevily.
Za Jachyma pokracovala renesancni piestavba nejen zamku, ale 1 celého mésta. Tam
riuzné vazené navstévy a potadaly se tu u téchto prilezitosti hostiny.

I dalsi habsbursky panovnik Maxmilian II., ktery se ujal vlady 14. 5. 1562, ziistal
Jachymovi naklonén. Zaméstnaval jej jako diplomata, ktery mimo jiné v r. 1565 jel
z Vidn€ na Moravu a do Slezska shanét posily pro boj proti Turkiim. Potom m¢l
odjet s cisafem do AugSpurku na fiSsky sném. Na cesté za cisafem se vSak jesté
zastavil doma v Jindfichové Hradci. 12. prosince r. 1565 se vSak pod Jachymovym
koCarem u samotné Vidné prolomil dfevény most. Velmoz tuto tragickou nehodu
neptezil. Jachym po sobé zanechal pét déti, ze kterych vSak prezily jen Anna a
Adam.

Jachymlv bratr a nastupce Zacharid§ z Hradce (1527-1589) hned na prahu
otcovské dédictvi, a kupodivu uspésné. Na svém bratrovi si vymohl Tel¢, Slavonice,
Strmilov, Kunzak a letohradek RozkoS. Vlady nad timto svym panstvim se ujal v r.
1550. Za vlady ZacharidSovy prodélava obrovsky rozkvét nejen Tel¢, kde vyrostl
jeden z nejkrasnéjSich sttedoevropskych zamkt, ale i ostatni mésta jim ovladana.
Tel€ 1 Slavonice patii dodnes mezi naSe nejkrasnéjsi pamatkové rezervace. V r. 1553
se Zacharid$ ozenil s Katefinou z Valdstejna, s niz m¢l syna Menharta Lva. V r.
1576 se ozenil podruhé, tentokrat s Annou Hedvikou ze Slejnic, s niz mél dceru

* Kzaft, kterym Adam 1. nafizoval rozdavat chudym kasi na zeleny &tvrtek souvisi i s legendou o
hradecké bilé pani, kterou méla byt Markéta z Leuchtenburka, vdova po Jindfichu II.



Katetfinu. Vr. 1577 se vSak pro chatrné zdravi rozhodl opustit ufad moravského
zemského hejtmana. Dal$i ranou osudu bylo umrti jeho syna Menharta Lva vr.
1579. Dcera Katefina se pak provdala za Ladislava Berku z Dubé. Zacharias zemtel
na Tel¢i vr. 1589. Je spodivem, Ze se Zacharia§, a¢ §t€dry mecend$ uméni a
stavebni Cinnosti, ptili§ nezadluzil.

K nejrozporuplnéj§im, ale zaroven nejveétsim osobnostem v d€jinach rodu pant
z Hradce pattil ZachariaStv synovec Adam II. z Hradce (1546/9-1596). Uz jeho otec
Jachym jej zasvétil do taji vysoké politiky cisaifského dvora, ackoli byl jesté tehdy
nezletily. Adam II. v prosinci r. 1565 tésné unikl spolecné smrti s otcem, kdyz jen
nahodou s nim nejel do Vidné. Byl pak vychovavan matkou Annou z RoZmberka a
také strycem ZachariaSem. V r. 1565/8, tedy v 19 letech, jej cisaf zplnoletnil. Mohl
se tedy ujmout panstvi. Zacatky jeho kariéry byly velice slozité. Musel se potykat
s ufedniky nejen na svém panstvi, nybrz i na cisatském a kralovském dvote, ktery
prochazel rozsdhlymi proménami ve smyslu centralizace.” V letech 1569-1573 byl
komornikem synii Maxmilianovych Rudolfa a ArnoSta, s nimiz cestoval po celé
Evropé. Kdyz pobyval v Uhrach, nakazil se tzv. uherskou nemoci (pravdépodobné
syfilis). Adam II. vedl ndkladny a rozmatily Zivot. Byl velkym milovnikem uméni a
liboval si vriznych zahaddch a obskurnostech, podobné jako cisat Rudolf II.
Habsburkové mu dohodli snatek s dcerou dvorniho hofmistra, bohatou rakouskou
$lechti¢nou Katefinou z Monfortu. Adam se s ni oZenil r. 1571 ve Styrském Hradci
za pritomnosti ¢etnych vzacnych hosti. Manzelstvi Adama a Katefiny bylo vcelku
Stastné. Katefina z Monfortu byla sice urozena, ale nepfili§ vzdé€lana, zato vSak
dobrosrdecnd a chudiné naklonéna Zena, zijici v ptisné katolické vife. Neuméla
skoro viibec Cesky a své déti vychovavala némecky a v takika Spanélské katolické
moralce. Neni divu, Ze pravé na jeji popud byli do Jindfichova Hradce vyslani
jezuité, kteti zde zalozili jednu ze svych prvnich koleji v ¢eskych zemich.

Adam II. vénoval velkou pozornost vystavbé svého sidla. Za jeho vlady byl hrad a
zamek v Jindfichové Hradci uveden témét az do dnesni podoby. Byly dokonceny
arkady na tfetim nadvofi, byl vystavén novy paléc, tzv. Adamovo staveni, a takeé byl
vybudovén zahradni altan, tzv. rondel, vyznamna ukézka architektury manyrismu ve
sttedni Evropé.

Od r. 1589 se vSak k Adamovi osud zacal stavét zady. Nejdiive mu vr. 1589
zemiel syn Vilém Zacharia$. Dalsi pokracovani vyznamného rodu bylo tedy akutné
ohrozeno. Po smrti syna vkladal Adam velké nadéje do svého mladého svétence a
vzdaleného ptibuzného, pozdéjsiho vyznamnéeho politika, Viléma Slavaty z Chlumu
a KoSumberka, ktery stravil podstatnou ¢ast svého détstvi a mladi v Jindfichové
Hradci. V r. 1585 byl Adam II. jmenovan cisafem do funkce nejvyssiho kancléte a
funkce hned po cisafi. Kvapem se mu vSak zhorSovalo zdravi. Pfesto jej cisaf Rudolf
II. v r. 1594 jmenoval spolu sJanem z Valdstejna po dobu své nepfitomnosti
(ddvodem byla cisafova ucast na fiSském snému) do funkce mistodrziciho. Od r.
1595 byl Adam II. ochrnuty na nohy. V té dobé¢ situaci komplikoval fakt, Ze do Uher
opét vpadli Turci, ktefi opét ohrozovali stabilitu v Evropé. Vr. 1596 Adamovi

> K problémiim centralizace a modernizace rakouského cisaiského a kralovského dvora viz [Ehrenpreis
2001].
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zemiela dcera Katetfina a 23. 11. téhoZ roku zemfel v Praze sam téZkou nemoci
suzovany Adam. Z péti déti se dospélosti dozili jen Lucie Otylie a Jichym Oldfich.

Jachym Oldfich (1577/9-1604) byl poslednim muzskym ptedstavitelem rodu.
Jeho vychovatelem a nejvétSim pritelem byl Petr Vok z Rozmberka. Tento posledni
hradecky velmoz trpél od détstvi fadou nemoci, v jejichz dasledku se nakonec
psychicky 1 fyzicky zhroutil. Patrnou pficinou téchto obtizi byla degenerace rodu.
Kdyz se ujal spravy panstvi, musel neprodlené fesit otdzku obrovskych dluhi. Po
matce byl vice Némec, nez Cech a neumél tudiz moc dobie &esky psat. Jeho matka,
Katefina z Monfortu, mu dohazovala za zenu hrabénku Oettingenovou, ale Jachymu
Oldfichovi se libila vice komtesa z Hohenzollernu, kterou si vyhlédl ve slavnostnim
pravodu. S touto damou se Jachym Oldfich oZenil vr. 1598. Rudolf II. jmenoval
télesné 1 dusSevné neschopného Jachyma Oldficha svym rddcem a komornikem a r.
1602 pak 1 karlStejnskym purkrabim. Na funkci nejvyssiho purkrabiho vSak ptes
vSechny snahy nedosahl. Jeho sestra Lucie Otylie se pak na radu matky 1 bratra
vdala za Viléma Slavatu z Chlumu a KoSumberka. Svatba se konala r. 1602. Té¢hoZz
roku, kdyz se Jachym Oldfich vracel z moravského snému, ochromila jej jeho
padoucnice natolik, Ze uz zl0Zka nevstal. JeSté stihl v testamentu vSechen sviyj
majetek odkazat sestfe Lucii Otylii a tim 1 Vilému Slavatovi, ktery se stal po smrti
Jachyma Oldficha (24. 1. 1604) vladatem domu hradeckého. Tak vymiel s po¢atkem
17. stoleti po meci prvni ze dvou vyznamnych jihoCeskych rodi, jimiz se tu
zabyvame.

4. Rod pant z Rozmberka v 15., 16. a na po¢atku 17. stoleti®

Rozmberkové maji v Ceskych déjinach az do svého vymieni piimo stézejni lohu,
z Hradce, ktefi panujicim rodim vzdy spiSe podléhali, byli s nimi vzdy vcelku
zadobfe a snazili se s nimi délat kompromisy. Soucasné se vSak nevzdéavali ulohy
vazného domaciho panovnikova soupete, ktery se vzdy snazil vyrazné zasahovat do
chodu statu a jeho utadd. Jiz od té doby, kdy se Vitkovcim podafilo vr. 1278
pfispét k odstranéni silného krale Premysla Otakara II., coZ pro né¢ docasné
znamenalo velky politicky uspéch, pifedstavoval tento rod a jeho nejmocnéjsi
naslednicka vétev — RoZmberkové — dulezitého politického hrace nejen na Ceske, ale
1 evropské politické scéné. Vrcholu své moci dosédhli Rozmberkové v 16. stol., kdyz
se Vilém z Rozmberka netspésné pokusil ziskat polskou korunu. Takovéto ambice
m¢l ve stiedoevropskych pomérech malokdo a Habsburkové jako hegemoni urcité
casti evropského kontinentu si to dobfe uvédomovali. Byly to ale pravé pfrilis
velkorysé mocenské plany, které nejmocnéjSimu ¢eskému panskému rodu zlomily
vaz. RoZzmberkové na sklonku své éry poznali, Ze se tehdejSim vedoucim evropskym
rodim pifece jen rovnat nemohou. Jest¢ na sklonku zivota se vSak posledni
z Rozmberkil, Petr Vok, snazi o zésadni vstup do politiky tim, ze do Tieboné zve
pied tiicetiletou valkou protestantské Ceské stavy.

% Faktografické tidaje v této kapitole Eerpam zejména z téchto praci: [Biizek 2002; Mata 2004; Panek
1989; Smahel 2000; Poticek 2006] Cerpam i z novoceského piepisu kroniky Vaclava Bfezana zr.
1610, vydané pod nazvem Zivoty poslednich Rozmberkd historikem Vaclavem Btuzkem [1985].
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Chceme-li vSak pochopit piedpoklady, za nichZ se posledni RoZmberkové
pokouseli dosdhnout vyznamného mocenského vzestupu, musime se v piipadé
tohoto rodu nejprve vratit do 15. stoleti, do obdobi pifedchazejiciho ranému
novoveku, a to k jedné z klicovych postav tohoto rodu. V neklidné dobé husitskych
valek se zacala kariéra Oldficha II. z Rozmberka (1403-1462). Byl synem Jindficha
star§iho a byl vychovan Ceiikem z Vartenberka v husitském duchu. V r. 1418, tedy
jesté ne jako plnolety, se ujal rodového majetku. Brzy vSak pochopil, ze v situaci,
kdy ostatni vysoci Slechtici oponujici krali Vaclavovi IV. stoji na stran¢ katoliki, on
sdm je zifejmé ve Spatném tabotre. V r. 1420 bleskové piestoupil na stranu katolikt a,
a¢ donedavna husita, stal se ndhle jednim z nejvétSich odplircii Husova uceni a
hlavnim spojencem Zikmunda Lucemburského v ¢eskych zemich. Ve 20. letech 15.
stoleti s nim husité svedli nejednu tézkou bitvu. Oldfich né€kolikrat obléhal dokonce
1 samotny Tabor, ale vzdy netispésné. Strategickym opérnym bodem Rozmberki byl
tehdy hrad Velesin’ nedaleko Ceskych Budg&jovic. Spojenectvi s katoliky se
Oldiichovi velmi vypléacelo, protoZe jeho dvir byl neomezené finanéné podporovan
jak Zikmundem, tak i rakouskymi a némeckymi protihusitsky naladénymi velmozi a
v neposledni fadé 1 Cetnymi cirkevnimi hodnostafi. V disledku této politiky se
rozmbersky majetek 1 1zemi dominia znaéné rozsifily. Po husitskych valkach stal
Oldftich v ptikré opozici viici krali Jifimu z Podebrad. Jako ¢len tehdejsi Slechtické
opozice se snazil prosazovat samostatnou politiku, kterd by neméla Rozmberky
svazovat zadnymi povinnostmi vi¢i panovnikovi. Takto svérazné prosazovany
model stavovské demokracie, kladouci diraz na volnost vic¢i centralni moci, uz
souvisel s predstavami, které se Sifily pod vlivem raného humanismu a italské
renesance. Ne nahodou je pravé Oldfich plvodcem jiz zminéné legendy o
sptiznénosti s vyznamnym italskym rodem Orsiniti. Oldfich z RoZmberka, tfeba 1 za
cenu intrik a zrad, dokdzal zdsadnim zpisobem zlepSit postaveni svého rodu pro
piisti generace a vytvoftil tak podminky pro jeho vzestup v nasledujicim obdobi.
Jako prvni se téZ nechal titulovat roZzmberskym vladafem. Na vrcholu moci v r. 1451
se vSak postupné, ac jesté¢ do politiky stale vyrazné promlouval, zacal stahovat do
ustrani a vénoval se spiSe kulturnim z4jmim a ptestavbé ceskokrumlovského hradu.
MEéI pét déti, Jindficha mladsiho, Jana, JoSta, Perchtu a AneZzku.

Rozmbersky rod obsadil ¢etnd dilezita cirkevni mista. Oldfichiiv syn Jost (1430-
1467) byl predurcen pro cirkevni drdhu. Vr. 1452 se stal nejvy$Sim pievorem
ceskych johanitl, o rok pozdéji byl vysvécen na knéze a vr. 1453 az do konce
Zivota zastaval dulezity ufad biskupa ve Vratislavi. Na rozdil od svého otce byl sice
od pocatku katolikem, ale umirnénym, a snaZil se hledat kompromisy mezi Jifim
z Podébrad a ceskou vysokou katolickou $lechtou. Misto druhého rozmberského
vladafe vSak ptevzal Jindfich IV. mlad$i (?-1457), ktery za vlady Ladislava
Pohrobka zastdval funkci vrchniho hejtmana ve Slezsku. Zemiel v disledku
epidemického onemocnéni. Od r. 1457 vladl jako tieti vladai Jan II., fe€eny Pokojny
(?-1472), ktery soucasné piisobil jako hejtman ve Slezsku. Ten proslul tim, Ze ve
slozité a napjaté dobé& valek mezi Jifim z Podébrad a MatyaSem Korvinem dokazal
vystupovat na ob¢ strany a zachoval pro roZzmberské izemi neutralitu.

7 Zbytky hradu Velesin Ize nalézt nedaleko od stejnojmenné obce nad ¥imovskou prehradou, avsak na
druhé stran¢ MalSe. Dtlezitou roli hradu Velesin pfisuzuje Alois Jirasek ve svém romanu Proti vSem.
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Oldfichovy dcery Anezka (?-1488) a Perchta (1429-1476) patii
k nejzajimavéjSim Ceskym Slechticndm. Anezka proslula zejména svou literarné
hodnotnou korespondenci se Spic¢kami tehdejSiho politického Zivota ve stfedni
Evropé. V jejich dopisech je patrna zboZnost a laska k vlastnimu rodu. Pani Perchta
je zase povazovana za personifikaci z povesti znamé a slavné bilé pani rozmberské.
Byla to na svou dobu ziejmé vzdélana zena, kterd se starala o chudé a nemocné lidi.
Vr. 1449 byla proti své vili provdana za rakouského velmoZe Jana (HanuSe)
z LichtenStejna, snimz 7Zila v Mikulov€. Mikulovsky péan Perchtu fyzicky i
psychicky tyral a ponizoval. Bilou pani ztotoznil vSak s Perchtou az Bohuslav
Balbin.

Ctvrtym vladafem se stal Jindfich V. (1456-1489), patym pak syn Jana II. Vok II.
(1459-1505). Za obou téchto velmozi pokracovalo rozsifovani a modernizace hradu
v Ceském Krumlové. V rozmberském panstvi bylo na vzestupu méstanstvo.
V mnoha jihodeskych méstech i mensich obcich od dneini Ceské Kanady po
Sumavu probihal ¢ily stavebni ruch, pokracujici az do podatku 17. stol. V této dobé
vznikaly mj. i cenné pozdn& gotické kostely® naleZejici pravem k vrcholim
sttedoevropské pozdné gotické architektury, které budovala roZmberska hut, napft.
ve ChvalSindch, Kajov€, Rychnové na Mals§i, Dolnim Dvofisti, Malontech,
Prachaticich nebo i samotném Rozmberku nad Vitavou a fadé dalsich mist. Sestym
vladatem byl pak Petr IV. (1462-1523). Ten néckolikrat zastaval funkci hejtmana
ceského kralovstvi, coZz svéd¢i o dobrych vztazich s tehdy vlddnoucim rodem
Jagelloncli. Soucasné vSak trval na zachovani stavovskych svobod. V této véci byl 1
spojencem Zdeitka Lva z Rozmitdlu. Petr IV. se =zaslouzil mj. o rozvoj
rozmberského rybnikafstvi a také o dolovani vzacnych kovii. Ke konci Zivota byl
vSak stizen zavaznou duSevni chorobou. Tato choroba se projevila 1 v Petrové
zavéti, kterd ohrozovala existenci rodového majetku. Sedmym vladafem byl Jindfich
VII. (1496-1526), syn Voka II. Synem Voka II. byl také Jan III. (1484-1532), ktery
kromé toho, ze zastaval funkci osmého vladate (od r. 1526), byl také nejvysSim
prevorem Ceskych johanitl. Devatym vladafem byl Jost III. (1488-1539), desatym
Petr V., feceny Kulhavy (1489-1545). Détmi Josta III., spolu s Ferdinandem Vokem
(1531-?7), Alzbétou Eliskou (1532-1576), Oldtichem IV. (1534-1535), Bohunkou
(1536-1557) a Evou (1531-1591) byli 1 dva nejvyznamnéjs$i a zaroveinl posledni
predstavitelé rodu, Vilém (1535-1592) a Petr Vok (1539-1611), knimz se
soustfed’'uje nase pozornost jako k poslednim Rozmberkiim a k jedném z hlavnich
aktérh Ceske Slechty v obdobi raného novovéku.

Vilém a Petr Vok ptedstavovali ve vyvoji rozmberského rodu dva protipoly, které
se ale zaroveinl urcitym zpusobem sblizovaly. Zatimco Vilém byl katolik a Slechtic,
ktery si liboval ve velkoleposti a nadhete, Petr Vok byl protestant, ktery se hlavné
vzdélaval a spokojil se 1 se strohym Zivotnim stylem bez pompéznosti a piilis
velkého hmotného majetku. Vilém se stal vr. 1552 jedendctym roZzmberskym
vladatem a o rok pozdé&ji i hejtmanem préachenského kraje. V letech 1554-56 vedl
Vilém duilezity pravni spor o ptfednost rodi v Ceskych zemich a o poradi na
zemském soud€ s velmi ambicidoznim némeckym velmozem Jindfichem z Plavna.

¥ Tyto jihoteské kostely jsou postaveny vneménném stylu. Typické pro né je jihoGeské sitové
dvoulodi. Jedno z prvnich najdeme v Tfeboni v kostele sv. Jilji. Tento kostel byl postaven jiz v pol. 14.
stol. spolecné s augustinianskym klasterem, zalozenym Rozmberky.
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Vilém tento spor nakonec vyhrél, ale bylo to jen diky tomu, Ze nevyzpytatelny
panovnik Ferdinand I. sice jen s vyhradami, ale piece jen, odvracel svou pfizen od
Jindficha z Plavna. Vilém tedy nakonec uh4jil starobylou prestiz rodu a jeho kariéra
stoupala. Tak mohl v letech 1560-70 zastavat funkci nejvys$siho komornika a poté az
do konce svého zivota ufad nejvyssiho purkrabiho. V r. 1566 velel ceskému vojsku,
které tdhlo do Uher proti Turkiim a neuspésné valcilo se sultdnovym vojskem o
pevnost Siget. NejvétSiho tspéchu ve své kariéfe dosahl Vilém v letech 1572 a
1576, kdy u pftilezitosti slozitych jednani o kandidatuie Habsburkli na polsky trin,
byl casti polské Slechty navrzen jako kandidat na polského krale. Poprvé se vSak
polsti stavové nechali zldkat nerealizovatelnymi vyhodami, slibovanymi Jindfichem
z Valois, ktery vSak po Ctyfech letech vlady zemiel. RoZzmberka pak odmitli 1
podruhé, kdyz zvolili kralem uherského barona Stépana Bathoryho. Vilém byl celou
polskou anabéazi znechucen. Od té doby poznaval uz nejen vzestupy, ale také pady.
Rozmberkovi v§ak mohl byt vdéény Rudolf II. Ten mimo jiné pravé diky Vilémovi
ziskal vr. 1575 titul cisafe. Vr. 1585 Vilém obdrzel z rukou Spanélského krale
Filipa II., tehdy nejmocnégj$iho evropského panovnika, fa4d zlatého rouna. Dulezité
misto v ceskych dé&jinach zaujima Vilém piedevSim jako prostiednik mezi
Habsburky a ¢eskymi stavy. Ackoliv byl oficidlnim ¢eskym panovnikem Rudolf II.,
zahrani¢ni diplomaté se vzdy pii jednanich s ceskymi predstaviteli zajimali
nez cisafovo. Vilém své postaveni zuzitkoval také diky proziravé snatkové politice.
Bral si totiz vZdy Zeny znejurozengjSich evropskych rodd. Vr. 1557 si vzal
Katefinu Brunivickou zrodu Welfa (?-1559), vr. 1561 Zofii Braniborskou
z Hohenzollernu (1541-1564), v r. 1578 Annu Marii Badenskou (1562- 1583) a v r.
1587 nakonec 1 cCeskou Slechtiénu se Spanélskou krvi po matce, Polyxenu
z Pernitejna  (1567-1642)°. Otcem Polyxeny nebyl nikdo jiny, nez Vratislav
z PernStejna, Vilémuv pfitel a nejvyssi kanclét. Vilém vSak se zddnou ze svych zen
nedokdzal zplodit potomka. Alespont po sob& vSak zanechal vyznamné pamatky,
napt. skvost renesancni architektury, zamecek Kratochvile, vybudovany italskym
architektem Baldasarem Maggim z Arogna, nebo dostavbu ceskokrumlovského
zamku a samoziejmé rybniky, jakymi jsou Svét nebo Rozmberk a mnohé dalsi.
Rybnicni soustavu budovalo postupné nékolik rybnikait, ale nejvétsi podil na tomto
technickém dile maji Josef Stépanek Netolicky (?-1538) a Jakub Kréin z Jel¢an
(1535-1604), ktery se stal regentem celého rozmberského dominia.

Vilém z Rozmberka, jak jiz bylo feeno, byl umirnény a tolerantni katolik, ale
postupné 1 on podlehl vzristajicimu tlaku katolickych radikalt, takze v r. 1584 byli
pozvani do Ceského Krumlova jezuité. Po Vilémové smrti jeho poslednich krokd
zneuzili radikélové na obou stranach.

Osudy Vilémova bratra Petra Voka (1539-1611) byly odlisné. Osudy obou bratrii
velmi ovlivnily jejich cesty v mladi. Zatimco Vilém v mladi navstivil Italii a
Spanélsko, tedy zemé katolické, Petr Vok jako mladik procestoval némecké zemé a
Nizozemsko, tedy diilezitd centra protestantismu. Na téchto cestdch se spratelil
mimo jiné 1 shlavnim  pfeddkem protestanti Vilémem OranZzskym. Pod jeho

? Polyxena byla dcerou Vratislava z Pernitejna (1530-1582) a $panélské $lechti¢ny Marie Manriquez de
Lara (?-1608), ktera privezla do Prahy ,,zazracnou® sosku prazského jezulatka. Marie Manriquez de
Lara pochazela ze starobylého rodu Hurtado de Mendoza a markyzii de Caiiete.
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vlivem na protestantskou viru vr. 1562 piestoupil. Vr. 1569 se usidlil na hradé
v Bechyni, ktery nechal pfestavét na renesancni zdmek, opét za piispéni architekta
Baldasara Maggiho, ktery pracoval pro jeho bratra. Vr. 1580 uzaviel snatek
s Katetfinou z Ludanic a o dva roky pozd¢ji se rozhodl od luteranstvi prestoupit
k jednot¢ bratrské. Hned také zaloZzil v Sobéslavi bratrskou Skolu. Za bratrova zivota
stal Petr Vok vzdy v jeho stinu. Teprve v r. 1592, v roce Vilémovy smrti, se prosadil
jako posledni, dvanacty vladat. V r. 1593 se stal oficidlnim pfedstavitelem ceskych
nekatolickych stavii. Evropu v té dobé opét ohrozovali Turci. Petr Vok se postavil
do cela stavovského vojska a v r. 1594 spéSné bojoval u Komdarna. Turci zde byli
docasn¢ poraZeni.

Vr. 1602 byl Petr Vok donucen prodat honosny krumlovsky hrad a zamek
Rudolfovi II. a piestéhovat se z Ceského Krumlova do skromnéj§i Tieboné.
Rozmbersky rod byl tehdy na pokraji zhrouceni. Po Vilémovi tu zbyly obrovské
dluhy, které¢ se jesté béhem poslednich let Zivota Petra Voka prohlubovaly. Petr Vok
vSak pfesto nechal postupné tiebonisky zamek piebudovat a rozsifit podle navrhu
Ze se z iniciativy Petra Voka na tfeboniském zamku konaly v letech 1606-9 tajné
porady nejen ceskych a moravskych, ale 1 rakouskych nekatolickych stavii. Na
téchto setkanich byly pfitomny 1 takové osobnosti, jakymi byli napt. vidce
moravskych stavi Karel star§i ze Zerotina (1564-1636) nebo predak
hornorakouskych stavii Georg Erasmus von Tschernembl (?-1626). Na téchto
schlizich se probirala pfedevsim strategie postupu vic¢i Habsburkiim, jmenovité viici
Rudolfovi II., a zejména pak proti jeho bratrovi arcivévodovi MatyaSovi. Mezi
ucastniky téchto jednani byl 1 knize Hans Ulrich z Eggenbergu (1568-1634), ktery
po smrti Petra Voka zdé&dil celé rozmberské panstvi, véetné Ceského Krumlova i
Tiebong. Vladat Eggenbergiim jejich Gcast ve stavovském hnuti tésné pred svou
smrti schvalil. Netugil vsak, e po bitvé na Bilé hofe se Eggenbergové'® obrati
z protestantstvi zpét ke katolictvi, aby neupadli v nemilost Habsburki. V rukou
Eggenbergtli tedy kon¢i majetek slavného ceského rodu Rozmberk, ktery byl hlavni
oporou ceského stavovského ziizeni. Majetek panid z Hradce, rodu neméné
vyznamného, kon¢i v rukou Slavatl. Oba dva dédicové, jak Hans Ulrich von
Eggenberg, tak Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka dokazali majetkové
zuzitkovat pfestup k jinému vyznani. Byl vSak mezi nimi dilezity rozdil. Slavata
prestoupil na katolickou viru uz v mladi, a to po jakési zdivodnéné rozvaze'' za
pfitomnosti svych tehdejSich panli Adama II. a Jachyma Oldficha z Hradce.
Eggenberg piestoupil ke katolicismu zcela necekané sohledem na zménéné
mocenské poméry. Neni od véci pfipomenout, ze Eggenberg patiil k nejvérnéjsim
spojencim Albrechta z ValdsStejna, jehoZ rozporuplnd politika neni dodnes zcela

znaéna ¢ast rakouskych zemi, a to predev§im v alpské oblasti, a po vymieni Rozmberkl i rozsahla
oblast jiznich Cech. Nejvyznamnéjsim piedstavitelem tohoto rodu byl jiz zminény Hans Ulrich, ktery
v letech 1615-32 pisobil jako nejvyssi hofmistr a zaroven i prezident statni rady. Vr. 1628 se stal
vévodou krumlovskym. Po Valdstejnoveé zavrazdéni se vSak vSech svych funkci vzdal a odesel do
ustrani. Brzy poté zemfiel.

"' Vilém Slavata z Chlumu a Kosumberka prestoupil ke katolicismu po avaze, pfi niz srovnal piisobeni
Habsburkd a n¢kdejsich panovnikti z rodu Lucemburkd. Dospél k nazoru, ze rozkvét ceskych zemi
bohuzel miize nastat jediné pod nadvlddou mocného ciziho rodu, v tomto pfipadé tedy Habsburkd.
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objektivné vysvétlena. K dédicim rozmberského panstvi patiili také Svamberkové,
kteti se rovnéz ptipojili k protihabsburskym aktivitam Petra Voka.

At uz dalsi osudy dédict byly jakékoli, zlstdva nezvratnym faktem, Ze na
pocatku 17. stoleti, v letech 1604 a 1611, s vymfenim obou velkych jihoceskych
rodu, které po vice nez Ctyti stoleti hraly velmi vyznamnou, ba mnohdy dominantni
ulohu v Ceskych déjinach, dospiva ke svému zavéru jedna velkd epocha ceskych
d¢jin, kterd konci nekolik let poté porazkou stavovského povstani na Bile Hote.

5. Ptibuzenské a pratelské svazky obou rodl

Vztahy Rozmberkli a panti z Hradce patii k nejzajimavéjSim kapitoldm
v déjinach Ceské aristokracie. Abychom vSak tyto vztahy pochopili, musime se opét
vratit do minulosti, tentokrate do dob jeSt€¢ mnohem starSich. Oba dva rody mély
stejné kotfeny. Pochdzely totiz z rodu Vitkovcl, konkrétné od legendarniho Vitka
z Prcic (?7-1194).

O tomto muzi vime vSak jen pomérné¢ malo. Nevime, odkud pochézel, kdo byl
jeho otcem a ani kolik déti pfesné mél, a tak musime Cerpat informace 1 z legend a
povésti, jak tomu v d¢jinach sttedoveéku byva Casto. Vitek pravdépodobné ptisel do
Cech z némeckych zemi. AvSak z toho, co vime, miZzeme usuzovat, ze byl velmi
vyznamnou postavou na tehdejsi politické scéné. Poprvé je zminovan vr. 1169 na
dvote Ceského krale Vladislava 1. jako stolnik (traksas). Jeho postaveni na dvoie
bylo tedy velmi vyznamné a piinaSelo mu velky majetek. Vitek se uplatnil i v
diplomatickych misich. V letech 1172-73 se setkal na dvou zahrani¢nich cestach,
kam se vypravil spole¢né s prazskym biskupem Friedrichem, 1 s cisafem
Friedrichem 1. Barbarossou. V dobé dynastickych spori mezi Piemyslovci
v posledni tfetin€ 12. stol. se vyraznym zpiisobem zasadil o podporu Vladislavova
syna Bedficha. Za dal$iho pfemyslovského panovnika Sobéslava I1. (1173-1178) si
Vitek udrzel funkeci stolnika a navic ziskal ufad kasteldna v Kladsku. Kdyz ale v r.
1178 vpadl do Cech jiz diive sesazeny Bedfich, Vitek opét okamzité piesel na jeho
stranu. V r. 1179 byl Sobéslav II. definitivné porazen. V letech 1184-1185 je poprvé
Vitek titulovan pfidomkem z Prcic. BohuZel ale nevime, jak k tomuto pfidomku
ptiSel. Pravdépodobné mu panstvi daroval knize Bediich, nebo také mohlo jit o
dédictvi po predcich. Vr. 1184 se Vitek z Prcic stal prachenskym kastelanem a
opanoval velkou &ast jiznich Cech. V letech 1191-1192 ke svému panstvi piipojil i
cetné oblasti v hornich Rakousich, které ziskal po vymfeni rodu Schonhering-
Blankenberg.

Majetek Vitka z Prcic si po jeho smrti rozdélili jeho synové: Jindfich, prvni pan
z Hradce, Vitek star§i zKrumlova, Vitek mlads$i =z Blankenberga, ptedek
Rozmberkt, Vitek z Klokot, pfedek panli z LandStejna a také Sezima (Sezema),
predek pani ze StraZe a ze Sezimova Usti. V§ichni tito panové chtéli byt co nejméné
zavisli na otci a zieteln¢ usilovali o osamostatnéni jiz za jeho Zivota. S vyjimkou
pand z Hradce a Rozmberkl se vSak ostatni rody vzeslé z Vitkovcl bud’ pfili§
neprosadily, nebo byla jejich panstvi opanovana Rozmberky a pany z Hradce.

Vztahy téchto dvou dominantnich rodii vSak byly od jejich oddé€leni az do
vymieni pomérné stalé a pievazné ptiznivé. Po pordZce Premysla Otakara II. se
Oldfich 1. z Hradce a Jindfich 1. z RoZmberka opét ptidali na stranu Pfemyslovcu a
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usmifili se s ndslednikem trinu Vaclavem II. V letech 1381-1382 Jindfich starsi
z Hradce spolecn¢ s Oldfichem 1. z Rozmberka a jeho bratry vojensky podpofil
vyznamny hornorakousky rod hrabat ze Schaunberga (Schaumburgu), v boji proti
vévodovi Albrechtovi I1I. rakouskému. Po smrti Jindficha III. z RoZmberka se stava
jednim z poruéniki jeho nezletilych déti Jan mladsi z Hradce. Také Oldtich II.
z RoZzmberka spolu s Menhartem z Hradce postupovali spole¢né, kdyz vr. 1437
prosadili na ¢esky triin po Zikmundovi dalSiho netstupného katolika a zaptisahlého
odptrce husitit Albrechta II. Habsburského. Mnohdy se zkratka oba rody navzajem
podporovaly.

Byly tu vSak 1 nékter¢ okamziky, kdy se zdjmy téchto roda stietly a jejich
predstavitele se piilis v lasce neméli. Bylo tomu tak napt. v 60. letech 15. stol., kdy
se dostal Jan II. z Rozmberka jako ptiznivec Jifiho z Podébrad do sporu s jednim
z nejvetsich Jitikovych odpiirct Jindfichem IV. z Hradce. Spor dokonce pierostl ve
vojensky incident, kdyZ Jan II. se svymi vojaky zattocil na Jindfichiiv Hradec.
Tento stiet byl jen kratkodoby a RoZmberkové se s pany z Hradce brzy opét smifili.
V 1.1526 podpofil Adam I. z Hradce mladé RoZmberky v zdpase o zdchranu
rodového dominia.

Oba rody spojovala nesporné silna pouta, jakymi bezesporu byl jak spolecny
puvod, tak sousedstvi obou panstvi a Casté spojenecké vztahy. Pfitom vSak je
zajimavé, ze k snatku mezi ptislusniky Rozmberkli a pani z Hradce doslo pouze
dvakrat. Poprvé se tak stalo, kdyZ si Jindfich VII. z Rozmberka vzal za Zenu vr.
1522 jiz potieti vdanou Annu z Hradce. Jindfich VII. byl jiz pfedtim Zenaty
s Magdalénou ze Sternberka, tedy také s piislusnici jednoho znejvyznamnéjsich
Ceskych rod. ManZzelstvi vSak trvalo jen Ctyii roky a bylo bezdétné. Skoncilo
Jindfichovou smrti. Po manZelové smrti Zila Anna na Jindfichové Hradci a po dobu
nckolika let se starala o déti svého Svagra Josta III. z Rozmberka. Druhy siatek byl
v 1. 1546 uzavien mezi Jachymem z Hradce a dcerou Josta III. z Rozmberka Annou.

vvvvvv

vvvvvv

vztahy vici jinym vyznamnym rodim, a to jak tém, které patfily k nejvyssi
aristokracii, tak 1 k tém, které vstoupily do velké politické hry bud’ teprve nedavno,
jiz uvedl, pfedev§im Vilém z Rozmberka, ktery mél za zeny pfisluSnice téch
nejvznesendjsich rodii: Katefinu Brunsvickou (1534-1559), Zofii Braniborskou
(1541-1564), Annu Marii Béadenskou (1562-1583) a také Polyxenu z PernsStejna
(1567-1642), také¢ vSak Adam II. z Hradce, ktery si vzal za Zenu také zdmoznou
damu Katetinu z Monfortu.

Petr Vok z RoZmberka si naopak vzal za Zenu ddmu z pomérné neznamého a
méné urozeného rodu, Katefinu z Ludanic (1565/7-1601). Ludanicové byli nizsi
Slechta, od 15. stol. s mocenskym centrem na Moravé. Plivodné vSak pravdépodobné
pochazeli z Uher. Sama Katefina nemé¢la Zivot viibec jednoduchy. Matka Johanka z
Lomnice ji zemfela brzy po narozeni a otec Véclav z Ludanic skonal v dobé, kdy
Katefin¢ byly teprve ctyfi roky. Jesté¢ jako dité se tak stala uplnym sirotkem.
Z utedniho povéteni si ji vzal na starost Zacharia§ z Hradce do Telce. Ten se stal
jejim vychovatelem a porucnikem. Panlim z Hradce tak ale pfibyla starost o
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ludanické panstvi, se kterym si nevédéli rady. O panstvi se nikdo nestaral a tak bylo
- ptedev§im vinou nepozornosti a neochoty hradeckych se o toto jméni starat -
rozkradeno. Zacharid§ roli poru¢nika nad Katefinou a ludanickym panstvim
nezvladl. V r. 1580 se Katefina provdala za o bezmala tticet let starSiho Petra Voka
z Rozmberka. (Tak se osudy Hradeckych a Rozmberkt jesté jednou propletly, byt
ne v pfili§ pfiznivém duchu: posledni Rozmberk si vzal za Zenu zanedbavanou
byvalou schovanku vyznamného pdna z Hradce se sidlem v Tel¢i.) Troufam si
tvrdit, Ze to bylo v t¢ dob& jedno z méala manzelstvi mezi aristokraty, ve kterém
nehraly prvotni roli finan¢ni, ¢i mocenské z4jmy, ale opravdova laska. Katefina vSak
trpéla neznamou dusevni chorobou (ndvaly depresi, melancholie), snad v disledku
neStastnych zazitkli z détstvi. Nemoc se postupné zhorSovala natolik, Ze se v 90.
letech 16. stol. stala lidskou troskou. I v téch nejhorSich chvilich ji vSak Petr Vok
dokazal vzdy podrzet. To charakterizuje Petra Voka, na rozdil od mnoha jinych
Slechticu, ktetfi se neziidka ocitli v podobné situaci, jako skuteéného humanistu.
ManzZelstvi bylo bezdétné¢ a osud Rozmberkl byl tak na pfelomu 16. a 17. stol.
definitivné zpecetén.

Dlouhodobé ,,vychovné* pobyty mladych Slechticti na dvorech sousedni vzdalené
piibuzné vétve se ve vztazich Rozmberkd a pan z Hradce uplatnily 1 v jesté
vyznamnéj$ich ptipadech. Na zacatku 16. stol. totiz proSel rod Rozmberkl zdvaznou
krizi, jejiz pti¢iny spocivaly v rozkolu mezi Jostem III. a jeho bratry Petrem V. a
Jindfichem VII. na jedné stran¢ a jejich strycem a tehdejSim vladafem Petrem IV.
Starnouci, nemocny a bezdétny stryc totiz nemél v oblibé synovce, tedy syny Voka
II. Vyjimkou byl pouze nejstarsi z nich, Jan III., ktery zastdval funkci velkopievora
johanitt. Petr IV. chtél, aby se budoucim vladafem stal pravé Jan III., a tak jej
prednostné ustanovil dédicem titulu vladafe. Rodinné poméry se vyhrotily v r. 1519,
kdy doslo dokonce k ohroZeni jednoty celého rodu. Stryc tehdy totiz ziskal od
nezkuSeného a mladého krale Ludvika Jagellonského pravomoc volné nakladat
s rodovym majetkem, ktery byl poté rozdélen. Jost III. spole¢né s bratry Petrem a
Jindfichem ziskali vychodni a mensi ¢4st dominia s centrem v Tteboni, zatimco
vét§i, zapadni &ast s centrem v Ceském Krumlové si ponechal Petr IV. Krize byla
vyfeSena az v r. 1526, kdy zemfel Jindfich IV. a vladafem se stal za podpory Petra
V. a Josta III. Jan III. Po prohfe Ludvika Jagellonského u Mohace se vSichni tfi
Rozmberkové jednomysIn€ shodli na tom, Ze pii nadchdzejici volbé panovnika
podpofii v kandidatufe Habsburky. Obdobné rozhodnuti ucinili v téZe situaci pani
z Hradce. V r. 1532 se Jost III. po smrti Jana stal vladafem. V této dobé& také Jost
tahl spole¢né s kralem Ferdinandem do boje proti Turklim. JoSt, a¢ vyznamna a
samotnym panovnikem cenénd osobnost a na svém panstvi i dobry hospodar,
nedokdazal z podpory, které se mu dostavalo, pfili§ tézit.

Jost III. byl dvakrat Zenaty, poprvé s Bohunkou (Vendelinou) ze Starhemberka
(1503-1530) a podruhé s Annou z Rogendorfu (?-1562). Ze druhého manzelstvi
pochdzeli oba posledni Rozmberkové. Pro vztahy mezi pany z Hradce a Rozmberky
bylo vSak dulezitéjsi, ze dcera prvni JoStovy Zeny Bohunky Anna ztratila matku
hned pfi porodu a v r. 1539 1 otce. Nasledujici roZmbersky vladat a Anin stryc Petr
V. vyfesil nestastnou situaci osifelych déti svého bratra JoSta rozvdznym, ale i
origindlnim zplsobem. Dcery Annu, Alzbétu, Bohunku i syna Petra Voka svéfil
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k vychové paniim z Hradce. Takové rozhodnuti jisté¢ svéd¢i o vztazich diveéry mezi
obéma rody a posililo jejich spolupraci.

Jaroslav Panek [1989: 39-40] podrobné 1i¢i veelku pfiznivé materialni 1 vychovné
podminky, v nichz se rozmberské déti na hradeckém panstvi octly a zdaraziuje
existenci a dal$i posileni ptibuzenskych a ptatelskych vztahi obou vitkovskych
rodu.

Starsi z bratrli, Vilém, vSak tehdy vzhledem k béznym, spiSe vSak malichernym
sporim o rozdéleni majetku mezi Annou z Rogendorfu a Petrem V. vyrtstal od
svych sourozenci pomérné daleko. Vilémovym kmotrem se stal stryc z matéiny
strany Jan Hofmann. Vilém své kiestni jméno ziskal po dal§im stryci, matciné bratru
Vilémovi z Rogendorfu.

Ve vzajemnych vztazich obou rodl jist¢ hraly pfisluSnou tlohu spolecenské
kontakty. Méame je dolozeny samoziejmé zobou sitatki mezi pfislusniky
roZzmberského a hradeckého rodu v letech 1522 a 1546. Také slavné svatby Viléma
z RoZmberka s Polyxenou z PernStejna v r. 1587 se zucastnil Adam II. z Hradce,
ktery mél v umyslu vyuzit tohoto setkani ke smifeni Viléma s Petrem Vokem. Viz
[Panek 1989: 227]. I tento fakt své€dc¢i o tom, Ze jeden z rodil, v tomto piipadé pani
z Hradce, neziistaval lhostejny k problémiim rodu druhého a snazil se mu pomahat, 1
kdyz v tomto piipad¢ se tato iniciativa neujala.

Jistou ulohu ve vztazich mezi pany z Hradce a Rozmberky hradla viceméné
spolecna, nebo aspon analogické tradice zaloZzena na povésti o ,,bilé pani®. Mnozi
badatelé ale upozoriiuji na to, Ze tato bajna bytost je spiSe vyplodem az pozdéjsi
barokni fantazie. Onou slavnou bilou pani rozmberskou méla byt podle Bohuslava
Balbina [Balbin 1986] Perchta z RoZmberka. Jak vime, Perchta neproZila S$tastny
zivot. V r. 1449 byla otcem Oldfichem z RoZmberka pfinucena vzit si za muze Jana
z LichtenStejna. Nesnaze v manzelstvi byly pravdépodobné zplisobeny zdlouhavym
vyplacenim véna ze strany otcovy, ale svou odpoveédnost za tragicky Perchtin zivot
nese jist¢ predevsim Jan (Hanu$) z LichtenStejna a také Perchtina tchyné Hedvika z
LichtenStejna. Tchyné Perchtu pfimo nendvidéla. Jan si ji pfivedl na své sidlo
v Mikulové. Je velmi pravdépodobné, Ze Jan svou Zenu tyral a kruté ji poniZoval.
Navic se zadné dit€ z tohoto manzelstvi nenarodilo Zivé. Neni proto ani divu, Ze
tragicka osobnost Perchtina se pak stala jakousi mucednickou legendou. Hradeckou
bilou pani méla byt o dvé staleti starsi Markéta z Hardeka.'” A tak tu mame vedle
sebe hned dvé bilé pani, o néz se pfou badatelé¢ 1 laici dodnes. U obou rodu ale méla
bila pani stejné vlastnosti. Podle legendy uméla predpovidat budoucnost, a to podle
toho, jaké na sobé méla rukavicky. Bilé rukavicky znamenaly S$tésti a radostné
udalosti, jakymi jsou svatba nebo narozeni potomki. Cerné rukaviéky znamenaly
onemocnéni nebo smrt, cervené pak vestily pozar. Povésti také vypravéji o tom, ze
bild pani méla svou sokyni v podobé Cerné pani. Kdyz se tyto dvé pani setkaly,
derna pani se lekla a zmizela z povrchu zemského. Udajné po ni zbyly jen &erné
Smouhy na zdi. Tézko fici, zda jsou povésti o bilych panich autentické, nebo jsou
vyplodem baroknich spisovatelll ¢i basnik?, ktefi si libovali v zahadach a snazili se

2 Markéta z Hardeka byla manzelkou Jindficha II. z Hradce (?- 1363), kterého prezila patrné o fadu let.
Po manzelové smrti se uchylila do klastera, kde vSak vzbuzovala strach, protoze i poté, co zemiela, se
pry prochézela v bilém plasti po klasterni chodbé.
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hledat zdzraky a nadpfirozené sily na kazdém rohu. V dneSni dob& jsou nocni
prohlidky s bilou pani na zdmku v Jindfichové Hradci vitanou atrakei pro turisty.

Kromé tradice ,,bilych pani je moZno vyjmenovat mnoho dalSich, snad 1
podstatngjSich analogii v duchovni kultufe 1 redlnych aktivitich obou roda a jejich
dasledcich pro Zivot na jejich panstvich a v jejich sidlech. Jde napiiklad o
architekturu a stavebnictvi, o podporu uméni, o zptisob zivota na panskych dvorech,
ale také o hospodaiské podnikani (napt. na poli proslulého jihoc¢eského rybnikaistvi,
také vSak pivovarnictvi, sklafstvi apod.). Je nepochybné, Ze oba rody sledovaly
rozvoj téchto oblasti u svych sousedi, snazily se od nich lecéemus novému naucit,
dalezitou roli tu vSak jisté hrala 1 konkurencni snaha vyrovnat se tomu druhému a,
pokud mozno, jej predcit.

Vlastni kontakty obou rodl jsou zachyceny i ve vzajemné korespondenci jejich
predstaviteld, s jejimiz ptiklady jsem se setkal pfi studiu archivnich materiald.

6. Kultura, vzd¢lanost a ndbozenstvi za vlady jihoceskych velmozi

Kulturni z4jmy a naboZenské nazory hraly v zZivot€é Rozmberkl a pant z Hradce
vzdy velmi dulezitou, ba i déjinné rozhodujici llohu. Oba rody vzdy usilovaly o to,
aby jejich dvory nebyly ve své ,,modernosti pozadu za dvory velmozii v jizni a
zapadni Evropé. Proto se v jejich zplsobu Zivota 1 v jejich smySleni objevuji rysy
jak novovékého humanismu a renesance, tak i pomérné radikéalni nazorové proudy
katolicismu 1 protestantismu.

VétSina pant z RoZmberka, stejné jako panii z Hradce, byla vyznani katolického.
Neékolik vyznamnych RoZmberkll (konkrétné napt. Jan III.) dokonce zastdvalo
funkci prevora johanitt.'” Rozmber$ti vladaii navic vzdy s johanity intenzivné
spolupracovali, mj. proto, Ze za husitskych valek 1 za vlady Jitiho z Podébrad husité
pokladali johanity za jedno znejvétSich nebezpec€i pro své hnuti. Koncem 15. a
hlavné pak po vétSinu 16. stol. vSak ndbozenska otazka ustoupila do pozadi, ale to
jen proto, aby se vyhrotila v jeho posledni tfetin€. Nechci v Zadném piipadé tvrdit,
Ze by v obdobi asi tak do r. 1580, nebo 1590 nehraly konfesni otazky zadnou roli,
urcujici byla vSak v této dobé svym vyznamem pro kulturni d&jiny jind zésadni
udélost. Onou udélosti byla dnes témét legendarni cesta prednich eskych Slechticti
do Italie v letech 1551 a 1552. Informace o této udalosti ¢erpam z dila Jaroslava
Panka [Panek 2003].

Uz pted touto cestou, tedy ve druhé polovin€ 15. a v prvni polovingé 16. stol.
ovSem probihal pozoruhodny rozvoj pfedevsim stavebniho ruchu. Stavély se nejen
Do tohoto obdobi spadaji 1 vrcholnd dila roZmberské pozdné gotické sakralni
architektury. Je pravda, Ze vétSina téchto kostelll vznikla uz ve 13. nebo 14. stol., ale
mnohé z nich byly pfestavény rozmberskou huti. Skoda, Ze nezname ani jedno ze
jmen tehdejSich rozmberskych architekt. Kostely napt. v Kajov€, ChvalSinach,

vvvvvv

klaster s kostelem panny Marie pod fetézem v Praze. Johanity povolal do ¢eskych zemi jiz vr. 1156
knize Vladislav II., ktery se s timto fadem patrné setkal na kiizové vyprave, které se ucastnil po boku
cisafe Friedricha I. Barbarossy. V r. 1159 jim ud¢lil pravo vybudovat v ¢eskych zemich kostel a klaster,
s jehoz stavbou se hned zapocalo.

20



Malontech, Dolnim Dvofisti nebo v Prachaticich patfi, alesponn podle mého nazoru,
k jednomu z vrcholll pozdné gotické architektury v Evropé viibec.

Po husitskych vélkéch, za vlady Jifiho z Podébrad a Jagellonct, si vedli stale Iépe
také méStané. Dokazuje to 1 mohutnd obnova mést a vystavba novych domd, které
jiz od pocatku 16. stol byly postupné stavény v renesancnim slohu. Tento ¢ily
stavebni ruch probihal ve vSech €eskych zemich, ale nejvice byl patrny pravé na
uzemich pant z Hradce a Rozmberkl. Za vSechny uved’'me ptiklad Slavonic, Telce,
Tiebong, Jindfichova Hradce, Ceského Krumlova a Prachatic. Uz pied onou cestou
¢eskych Slechticti do Italie se tedy prvky renesance a humanismu davno v ¢eskych
zemich objevovaly. AvSak aZz tato cesta ukazala Ceské aristokracii pravou tvar
italské renesance se v§im vSudy. Skupina mladych Slechticii pod vedenim Vratislava
z PernStejna a za ucasti Viléma z Rozmberka se tehdy vydala na kavalirskou cestu.
Takovéto cesty patfily k jakési zkouSce dospélosti a navic 1 k pozndni mezinarodni
etikety. Zaklady Slechtického chovani a zplisobu zivota popisovala knitha Dvotan - /]
cortegiano, jejimz autorem byl italsky humanista Baldassarre Castiglione.'* Tato
kniha byla ptfelozena do mnoha jazyki a Cetli ji aristokraté po celé Evropé. V Polsku
0o néco pozde€ji vznikla ptirucka pro Slechtice Dvorzenin polski od neznamého
autora. Je tfeba fici, Ze 1 slavna dila renesan¢ni krasné literatury a divadla casto
zobrazuji portrét idealniho Slechtice (napt. Don Quijote).

Pravé z dlivodu poznavani svéta, a moznd i pod vlivem literatury, se skupina
mladych Slechtici vypravila do kolébky renesance, tedy do Itdlie. VétSina pant i
rytift, ktefi do Italie jeli, se vSak nevypravovala na cestu jen tak za poznanim. 13.
listopadu 1551 doslo totiz v Janové ke slavnostnimu aktu uvitani cisafskych
novomanzell, a to dédice trinu Maxmilidna II., tedy prvorozeného syna cisafe
Ferdinanda I. a jeho Zeny a zaroveii sestienice Marie Spanélské, dcery cisate Karla
V. Do Itilie tehdy cestovali tito velmozi: vidcem vypravy byl teprve
jedenadvacetilety Vratislav z Pernstejna, dale tu byli i dal$i vyznamni §lechtici, jako
napt. Jaroslav Smiticky ze Smific, Vaclav Krajit z Krajku nebo Volf Kucingar. Tito
velmozi cestovali ve sluzbach panovnika jiz difive. Na cestu se vypravili 1 mnozi
kralovsti Ufednici, vétSinou ztad niz$i Slechty, ktefi se pfi prvnim stavovském
odboji r. 1547 postavili na stranu panovnika, napif. rada apelacniho soudu a
kralovsky hejtman starého mésta prazského Adam Repicky ze Sudoméie, ktery viak
pfed vypravou na své funkce rezignoval nebo titularni dvorsky kraje¢ a hejtman
v Litomysli Sebestian Sejnoch, ktery proslul svymi nekompromisnimi postupy viéi
Jednot¢ bratrske, a také predstavitel zemského soudu v Opavé Jan Planknar, kterého
Ferdinand 1. zaméstnal jako ptisediciho nad odbojnymi ceskymi stavy. Do Italie se
podivali i blizci piibuzni zemskych a kralovskych ufednikii. Celni predstavitelé
Slechtickych rodl se vypravy neucastnili; jejich mista zaujala nastupujici generace.
Bylo to vyhodné jak pro panovnika, tak 1 mladé kavaliry, ktefi se na cestach ucili
spravnému dvorskému Zivotu. Na cesté nechybéli pochopitelné zastupci tradi¢nich

' Ttalsky spisovatel Baldassarre Castiglione (1478-1529) pochazel po matce z vyznamného rodu
Gonzagd, sidlicich v Mantové. Byl zaméstnan vétSinou ve sluzbach italskych slechtict a diplomatt. Na
sklonku Zivota pak piisobil jako papeZsky nuncius na dvofe cisate Karla V. ve Spanélsku. Ve svém
traktatu Dvoran zobrazil ideal renesan¢niho kavalira a stanovil i to, jak by se mél mlady $lechtic chovat,
oblékat, co by mél jist, co by mél provozovat a poslouchat za hudbu, co by mé¢l ¢ist apod. Mezi jeho
nejlepsi pratele patfil i slavny malif Raffael Santi. Raffaldv portrét Castiglioneho dnes visi v patizském
Louvru.
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spojencti Habsburkii, jakymi byli Berkové z Dubé a Popelové z Lobkovic. Cesty se
rovnéz UCastnil 1 zastupce Rozmberki Vilém a pany z Hradce reprezentoval
Zacharias.

Prvni zastavkou na cesté byl 24. cervna 1551 Linec, kde se k Ceskym Slechticim
pridali jejich néktefi kolegové uhersti, rakousti i tisSti. Od 27. Cervna do 16.
cervence pak pokracovali ptes Salcburk, Innsbruck a ndro¢ny brennersky prasmyk
do péadské niziny a do Benatek. Prvnim mistem, kde se alespoit na den zastavili a
kde na né€ poprvé dychla atmosféra pravé italské renesance, bylo az sidlo slavného
rodu Gonzagii Mantova. V Mantové si prohlédli krasné palace s Pisanellovymi a
Mantegnovymi freskami. Také obdivovali pravidelnost a krasu italskych zahrad.
Z Mantovy se cCeSti velmoZzi presunuli do Milana, ktery vté dobé patiil k
nejrozvinutéj$im kulturnim a ekonomickym centrim v Evropé. Vidéli zde gotickou
katedralu a také samoziejmé stavby Bramantovy a také fresku posledni vecete od
Leonarda da Vinci”. Dale navitivili Cremonu, proslulé mésto hudby.
Hudbymilovny Vilém z RoZmberka si patrné odsud odvezl mimotddné zazZitky,
které zuzitkoval pozdéji i doma. Na svém panstvi provozoval dvorskou kapelu, ktera
byla vybavena nejriiznéjSimi novymi nastroji, které se sem rozsitily patrné z Italie.
Vilém z Rozmberka se svou druzinou v italskych méstech muziciroval a travil
veselé vecery v mistnich hostincich. Pfipomenime, Ze obdivoval hru mistnich
houslist, trubadt, loutnisti a dalsich muzikantd'® a Italové zase ocefiovali
Rozmberkovu Stédrost a bohatstvi. Je také pravdépodobné, Ze se poté na uzemi
roZzmberského panstvi objevily opisy skladeb tehdejSich hudebnich velikant, jakymi
byli napt. Orlando di Lasso, nebo Giovanni Pierluigi da Palestrina. Oblibené byly i
skladby tehdejSiho kapelnika na dvote Rudolfa II., Philippa de Monte, piivodem
z Nizozemska, nebo jezuitského duchovniho a skladatele, pochazejicitho ze
Slovinska, Jakoba Handla Galla. Kazdé vétsi mésto v jiznich Cechach mélo pak
patrné po italském vzoru méstské trubade (patrné hrade na pozouny a cinky'”).

6. srpna odjeli pak cesti Slechtici do Janova. Janov byl v t¢ dobé jednou
svété vitbec. Cesi zde poznali pro Stiedoevropana dosud nevidanou smésici kultur a
neuvétitelné mnozstvi lidi, kteti zde Zili pohromadé, jakoZ 1 nejnovéjsi vymozenosti
ran¢ kapitalistické civilizace, napt. denni tisk. Z vychodu sem piijizdéli arabsti a
indi¢ti obchodnici se vzacnymi latkami, ale také rusti prodejci kozeSin. Ze zapadu
pronikaly do Itdlie pfes Janov cetné, zejména zemédélské vymozenosti z Latinské
Ameriky nebo také anglické a holandské sukno. Kromé nového kapitalistického
ziizeni poznali €esti velmozi vysokou evropskou politiku, do které byli od té¢ doby
zatazeni. Salamounsky se chovajici Janované se v pribéhu pravé probihajicich

"% Freska posledni vecefe pané Leonarda da Vinci se nachazi v refektafi klastera Santa Maria delle
Grazie.

'V Cremong se v dob& pobytu &eské vypravy pravé zacal vyrab&t novy nastroj: housle. Housle se
vyvinuly z violy da braccio (ta se drzela jako dne$ni housle pod krkem, na rozdil od star$i violy da
gamba, ktera se drzela mezi koleny jako dnesni violoncello). Cremona také proslula diky slavnym
osobnostem. V r. 1567 se zde narodil slavny skladatel Claudio Montverdi a také tu praveé puasobily
proslulé rody houslaii Amati a Stradivari.

7 Cink je dfevény hudebni nastroj. MiZze mit rovny nebo mirné zahnuty tvar. Nékdy byl vykladan
vzacnym materidlem, napf. slonovinou. Byl oblibeny zejména v 16. a 17. stol. Dnes na n¢j opét hraji
nadSenci pro autentickou interpretaci staré hudby.
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Spanélsko-francouzskych valek, do kterych se navic postupné zapojila 1 Anglie,
odvratili od sldbnouci Francie a postavili se na stranu Spanélska. Byl to pravé Janov,
ktery umoZznoval Habsburkim se sjednotit. Pod jeho vlivem zacal u nich ideu
humanismu postupné nahrazovat militantni katolicismus, ktery mél zabranit Sifeni
reformace z Némecka a severni Francie. Janovskou republiku v ¢ele s admirdlem
Andreou Doriou bezmezné podporoval sam cisatf Karel V. Pro Stfedoevropana
musely byt piekvapenim 1 kupecké pocty, kterymi se Janované nepfietrzité zabyvali.
Pro tyto podivné mravy, ale také hlavné proto, Ze Janované nepovolili vpustit do
svého mésta ozbrojeny doprovod Ceské vypravy, si ¢esti velmozové zvolili za misto
svého dal§iho pobytu zdanlivé méné vyznamné meésto Voghera, které vSak bylo
strategicky vyhodné. Bylo z néj blizko jak do Milana, tak i do dalSich mést severni
Italie, ale i do Rakouska. Voghera se také pysnila tim, Ze ji kdysi jako osadu Forum
[ulii Irensium zalozil sdm Julius Caesar. Vilém z RoZmberka se zde spratelil se
zdejSim hrabétem, ktery mu daroval italské vino. Z Voghery se pak cesti velmozi
pfesunuli do Pavie, kde cekali na ptijezd naslednika ¢eského trinu Maxmiliana II.,
nez se vrati ze Spanélska. V Pavii navstivili kartouzsky chram Certosa di Pavia
s prucelim od Cristofora Lombardiho. Doba italského pobytu se nepldnované
prodluzovala, a tak se pfisluSnici Ceské aristokracie, mezi nimi 1 zastupci
Rozmberki a panii z Hradce mohli vypravovat na dalii cesty po Italii. Cesti velmozi
méli moznost poznat také italsky zivotni styl, napt. oblékani nebo pestrou kuchyni.

Cela italska cesta vSak skoncila neorganizovanym rozchodem. Divodem byly
zfejmé napjaté vztahy mezi Spanélskymi Habsburky, reprezentovanymi Karlem V. a
jeho dédicem Filipem II., a rakouskymi Habsburky, které reprezentoval mlady
Maxmilian II. Ten ustoupil od politiky svého otce Ferdinanda I. a vydal se na
riskantni cestu ,,¢erného koné* rodu tim, Ze inklinoval k luterské reformaci. Vznikl
tim bez nadsazky celoevropsky spor o koncepci habsburské politiky, ktery byl navic
posilen rozméhajicim se radikalismem obou zneptatelenych stran a ktery se po celou
druhou polovinu 16. stol. a pak az do tficetilet¢ valky nepodatilo vyteSit. Projevilo
se to 1 na setkani Maxmilidna s vrcholnymi ptedstaviteli katolické cirkve v Tridentu
v prosinci 1551, kde ptes veSkery piredstirany vzijemny respekt ¢iSela na povrch
zast’ a pretvarka. Spory pokracovaly 1 4. ledna na tiSském snému v Innsbrucku, kde
se setkali oba pfedaci Habsburkt, tedy Karel V. a Maxmilian II. Mezitim se celé
vyprava Ceské Slechty rozpadla. Nékteti velmozi zastali s panovnikem a pak
podnikli cestu do Spanélska (napt. Vratislav z Pernstejna) a jini se vratili zpét do
¢eskych zemi.

I ptes toto ponékud zvlastni zakonfeni zanechala vyprava v paméti ceskych
Slechticti nesmazatelnou stopu. Od té doby zacaly vznikat v hojném poctu na uzemi
Cech, Moravy a Slezska moderni renesanéni zamky, jejichz prioritou nebyla jiz
obrana, ale pohodli. Jednotlivi velmozi se doslova piedhanéli v tom, ktery z nich
bude mit hez¢i sidlo. VétSina velmoza vSak své staré hrady zachovala a nové zdmky
stavéla jako své satelitni pobocky, nebo letni sidla. Velmozové také Casto stavéli
nova sidla pro své manzelky. To se tykd napf. zamku v Litomysli, ktery Vratislav
z PernStejna nechal postavit pro svou manzelku Marii Manriquez de Lara. Byly vSak
1 ptipady, kdy 1 samotni velmozové byli natolik vyCerpani Gpravami a prestavbami
velkych nepohodlnych hradi, Ze si zacali sami pro sebe budovat novéa sidla. Takto
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z podnétu Viléma z RoZmberka vznikl prekrasny letohradek Kratochvile, vystavény
po vzoru italskych vil. Z podobnych divodid se jeho bratr Petr Vok rozhodl
piestéhovat do pohodIngjsi Treboné. Mnozi Slechtici vSak v téchto novych sidlech
zustavali az do konce Zivota. To je také ptipad ZacharidSe z Hradce, ktery zistal
v pohodIném zamku v Tel¢i.

Kazdy Cech, ktery vidi pamatky pravé italské renesance a srovnava je s renesanci
sttedoevropskou, si asi fikd, ze Ceskd renesance je Uplné jini. Pivabna sgrafita na
zdech renesan¢nich zdmkid a méStanskych domi, nebo pozoruhodné atiky bychom
v Italii téméf vibec nenalezli.'® Piginu téchto rozdila je tfeba hledat napt.
v klimatickych podminkach (v mnohapatrovych arkadach jist¢ byla zima), ale také
v tom, ze Ceskd architektura neznala dédictvi antiky, a tudiz zde nebylo na co
navazovat. Mame-li na ¢eské renesanci hledat néco italského, pak to nejsou vlivy
florentské ani fimské, ale spiSe lombardské (vyjimkami potvrzujicimi pravidlo
mohou byt stavby letohradku kralovny Anny v Praze nebo v pravdé italsky
vypadajiciho zamku v Bulovicich'®). Mnohé renesan¢ni impulsy sem piichézely
dokonce spise ze severu, z Némecka a Polska, poptipad¢ z Nizozemska. Renesance
rozmberska a hradecka vSak vzory ze severni Italie pfejala nejdiive a také v nejveétsi
mife.

Postupem casu do ceskych zemi zacal pronikat manyrismus, pfechodny sloh
mezi renesanci a barokem, ktery byl provokujici, bizarni, svobodomyslny, ale
zarovenl postupné stale nabozensky vypjatgj$i. Stal se zarovenn symbolem
rozmatilého Zivota aristokracie a souvisel s provozovanim alchymie a rliznych véd a
pavéd [Preiss 1974]. Manyrismus je v ¢eskych zemich spojovan obvykle zejména
s prazskym dvorem cisafe Rudolfa II., ale svou velkou odezvu zanechal také na
dvorech RoZmberk 1 pand z Hradce. Patrné stopy manyrismu nalezneme na zamku
v Ceském Krumlové a na Kratochvili, ale zejména na zahradnim altanu, tzv.
rondelu, na zdmku v Jindfichové Hradci. Tento skvost manyristické architektury
s ojedin€élou Stukovou vyzdobou piikazal postavit patrné nejambicidézné$i ze
zdejSich vladcl, Adam II. z Hradce. Tato stavba Baldasara Maggiho je ojedinéla
v celé Evropé. Vrondelu se pravidelné provozovala hudba a tanecni zdbavy.
Hudebnici hrali v podzemi pod parketem, hudba se nesla nahoru specialnim otvorem
v podlaze. Po vymieni Rozmberktli a pant z Hradce uz Zadny z dédickych rodi - ani
Slavatové ani Eggenbergové, Cerninové &i Schwarzenbergové - pres veskeré usili
(naStésti) nedokédzal zasadné zménit tvar jihoCeskych skvostli renesance a
manyrismu.

Vratme se ale nyni k problematice ndboZenské, kterd s kulturou v ptipadé pant
z Hradce a Rozmberkil velmi uzce souvisi. Pro mladého Slechtice bylo rozhodujici
vzdélani, kter¢ formovalo 1 jeho konfesni postoje. Humanismus pochopitelné
piikladal vzdélani prvotady vyznam. V 16. stol. se v eskych zemich snovym

'8 Kazda zem& mé odlisnou kulturni tradici. Italie mé&la vysp&lou renesanci, gotika se zde bud’ téméf
vibec neprojevila, nebo se zde vyvinula do zvlastniho, velmi svérazného slohu, o ¢emz svéd¢i napt.
pruhovany dém v Siené, nebo katedrala v Milané, ¢i dom ve Florencii, jejz zavrSila jiz renesancni
kupole od Filippa Bruneleschiho.

1 Zamek v Bucovicich je jednou z mala ukazek pravé italské renesance za Alpami viibec. Nechal jej
vystavét pan Jan Sembera Cernohorsky z Boskovic, jeden z nejvyznamngjsich moravskych velmozi,
ktery svou dceru Katefinu provdal za Maxmilidna z Lichtenstejna.
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rozvojem mést zakladdaly 1 nové Skoly. Mensi Skoly byly také pti dvorech pro mladé
Slechtice. OvSem prototyp Slechtice, jakym byl napt. Vilém z Rozmberka nebo Petr
Vok, se vzdélaval u soukromého ucitele nebo v ciziné. Vilém se skute¢né vzdéelaval
v Pasov€ v tamni katedrdlni Skole, ktera byla prosluld svymi piisné katolickymi
metodami vyuky. Na rozdil od Viléma se Petr Vok vzdélaval v doméacim prostiedi u
soukromych ucitelti v Jindfichové Hradci. Pohled na svét ,,¢eskyma o€ima® se
projevil zahy v mladi, kdyZ ptestoupil na protestantskou viru. Pozdéji dokonce
sympatizoval se zakdzanou cirkvi, tedy Jednotou bratrskou. K uvolnéni
nabozenskych pomért piispél spolu smuzem podobného osudu, cisafem
Maxmilidnem. Maxmilidn totiz Celil podobné jako Petr Vok podeziravosti svych
katolickych ptibuznych. Své nadzory museli oba nezfidka mirnit a n€kdy je vibec
nevyslovovat vzhledem k agresivni propagand¢, kterd byla vedena z baSty
nesmlouvavého katolicismu, tedy ze Spanélska. Pravé zasluhou ¢&eskych
nekatolickych stavi, jejichZ ptredakem byl 1 Petr Vok, se za tajného souhlasu cisaie
Maxmilidna podafilo na Ceském zemském snému, konaném od bfezna do kvétna
1575, prosadit tzv. Ceskou konfesi, kterd zarucovala pro Geské zemé relativni
nabozenskou svobodu. Svoboda byla opravdu jen relativni, protoZe Jednota bratrska
stale povolena nebyla. I tak to byl ale vyznamny krok k uvolnéni poméri. U
poslednich pand z Hradce byla konfesni otazka jednodussi, protoze vSichni byli
velice aktivni katolici a Zadného ,,cerného koné* mezi sebou neméli. VSichni se ale
vzdélavali doma a ani zahrani¢ni cesty je pfili§ neldkaly. Také - na rozdil od
Rozmberkid - v zdsad€ nepomysleli na velkou evropskou politiku, a to obzvlasté
poté, co se poucili znegativnich zkuSenosti snelspéSnou volbou Viléma
z Rozmberka za polského krale.

Kultura a uméni na dvotre pant z Hradce a RoZzmberki piedstavuji vedle kultury
pestované na dvotfe Rudolfa II. vrchol renesance a manyrismu v ¢eskych zemich.
Néktera umeéleckd dila, knimz patii napiiklad jiz zminény rondel
v jindfichohradeckém zamku, véhlas rudolfinského dvora dokonce piedci.

7. K n¢kterym hospodaiskym a socidlnim otazkdm regionu za poslednich
Rozmberki

14 o 2
a pant z Hradce™

V této kapitole bych se chtél vénovat problematice hospodarského a socidlniho
vyvoje za poslednich RoZmberkli a panli z Hradce. Byly to pravé tyto aspekty
spoleCenského vyvoje, které utvarely zajimava specifika, jaka bychom jinde
v ¢eskych zemich najit nemohli. Existovala tu bohata a davna tradice nejen
rybnikéfstvi, ale také sklafstvi. Stale vétsStho vyznamu postupné nabyvalo
pivovarnictvi. Lidé, ktefi v téchto odvétvich pracovali, byli v dob€ raného novovéku
pochopitelné zcela zavisli na Slechté, ktera méla nad hospodatskymi a socidlnimi
problémy kontrolu. Pani z Hradce a Rozmberkové ale védéli, Ze, pokud nedaji svym
poddanym jista privilegia, nebudou moci pocitat s uskutecnénim svych velkolepych
pland.

% Faktografické udaje v této kapitole erpam zejména z téchto praci: [Bizek 1995; Biizek a kol. 2002;
Cameron 2002, Mata 2004; Stejskal 2003/4]

25



Ve se také odvijelo od toho, jak velmoZzi nakladali se svym majetkem. Mame-li
zkoumat ekonomické poméry Slechty v raném novovéku, musime sledovat nejen jeji
majetkové rozvrstveni, ale také jeji pfijmy a vydaje. Prav€ v raném novovéku
probéhly cetné vyrazné zmény v ekonomickém a socidlnim Zivoté aristokracie.
Hlavni zména spocivala v tom, ze feudalni rytif nebo velmoz se i ve sttedni Evropé
po zapadoevropském vzoru poc¢ind postupné meénit v kapitalistického podnikatele.
Tento vyvoj probihal ale zna¢n€ nerovnomérné. Zatimco napt. v Italii Slechta
podnikala uz ve 13. a 14. stol., ve stfedni Evropé obdobny pierod probéhl az v
pribéhu 15. a 16. stol. Jiné poméry byly v Nizozemi, v severnim Némecku a
neékterych Castech Francie, kde Slechta sice podnikala, ale nemohla se prosadit,
protoze ji zcela ekonomicky pievalcovalo bohat¢ méstanstvo, které vyznéavalo
protestantismus a mélo podnikavého ducha. Jak uvadi historik Petr Mata ve své
publikaci Svét ceské aristokracie [Mata 2004: 185], k moZnosti kapitalistického
podnikani Ceskéd Slechta nedospéla naraz a ptiklonila se k nému az po teoretické
diskusi, kterou vedli vrcholni ¢esti humanisté. UZ za doby jagellonské se hovoftilo o
tzv. dobyvani statku, tedy rychlém hromadéni pozemkového majetku. K dobyvani
statku vyzyval svého syna Jaroslava i1 vyznamny ¢esky velmoz, u¢enec a humanista
Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic (1450-1517) [HasiStejnsky 2007]. O systém
hromadéni majetku se zasazoval uz vr. 1462 ve své listing, tzv. Rodovém zfizeni,
také Oldfich z Rozmberka. (O jeji plivodnosti jsou vSak jisté pochyby.)

Vyzvy k hromadéni majetku mély mnoho rGznych, z¢asti 1 moralnich divodi.
Byla to napft. kiestanskad poctivost, ktera velela, aby Slechtic své jméni ve jménu
Boha tadné spravoval a rozSitoval. Ten velmoz, ktery by tak necinil, odsoudil by
svllj rod k zaniku. Zakladnim dévodem ptechodu Slechty od feudalismu ke
kapitalismu byla vSak tzv. cenova revoluce. Zatimco vSeobecné ndklady na Zivobyti
rostly, ceny vyrobki, ale také mzdy, pozvolna klesaly. Projevil se tedy znamy
ekonomicky efekt rozevirajicich se cenovych nizek. Statistické grafy (jeden ze
znamych vyzkuml provadél vyznamny americky sociolog Immanuel Wallerstein
[Wallerstein 1995]) také ukazuji, Ze v Evropé v obdobi mezi lety 1500-1700 pocet
obyvatel pomérné rychle stoupal. Vyjimkou byla Svata tiSe fimska, kde pocet
obyvatel naopak klesal. Bylo to zplisobeno celkovou krizi v tomto nesourodém state,
kde dochézelo k valkdm mezi jednotlivymi kniZzectvimi, svllj podil na tom mélo i
Sifeni reformace a nakonec tisi katastrofalné zdecimovala tficetiletd valka.

V &eskych zemich kol. r. 1529 vlastnila Slechta velkou vétSinu velkostatki. Po r.
1620 se situace pftili§ nezménila. Jiné bylo jen to, Ze do Ceskych zemi pfiSla nova,
cizi Slechta, kterd zde neméla dosud vybojovanou pozici a postupné v procesu plném
konflikti zabirala statky plvodni ceské Slechty. Rozdil v chovéni vlastnikl
(aristokrat) nastal jiz diive na prelomu stfedovéku a novovéku. Zmény byly patrné
zejména v pravnich normdch. Stary systém feudalni renty, slouzici jako ochrana
feudala, skladajici se za prvé zfeudéalniho troku (poddany musel platit rentu
Ceskému krali), za druhé znaturdlii (negativni roboty a zabezpeeni obilnych
pozemkil) a za tfeti ztzv. obiln¢ho desatku, ktery se opct odevzdaval panovi
(nejCastéji riznd hospodaiska zatizeni, napf. poddanské mlyny), se stale pfrili§
neménil. V raném novovéku si Slechta ptece jen zafala uvédomovat, ze chce-li
uspesné podnikat, musi také chranit své poddané. O tom, jaky vztah méli rlzni
aristokraté ke svym poddanym, se dozviddme vétSinou z urbaiti. Nové bylo takeé to,
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ze Slechta zacala podnikat tzv. ve vlastni rezii. To se tykalo zejména pivovarnictvi,
zpracovani obili, popf. masa. Slechtici zadali zakladat své vlastni pivovary, také
vSak sklarny, pfadelny a rizné jiné manufaktury.

Zejména v jiznich Cechach se v§ak usp&sné podnikalo piedev§im v rybnikafstvi.
K vybudovéni obrovského technického dila, jakym jihoCeskd rybni¢ni soustava
bezesporu je, bylo tieba ptedevsim piivést dostatek vody. Tohoto naro¢ného ukolu
se zhostil jako prvni z velkych rozmberskych rybnikait Josef Stépanek Netolicky
(?-1538/39) [Kvitek 1994]. Ten se v letech 1506-1520 rozhodl dokonce vybudovat
umélou feku, kterd by vytékala z ptivodni feky Luznice a po 47 km by se zase do ni
vratila. Na tento projekt navdzala vystavba Nové teky za Jakuba Krcina z Jelcan.
Diky Stépankové Zlaté stoce, jejimz zakladem byla viak mensi stoka uz ze 14. stol.,
mohla byt zapocCata vystavba celé rybni¢ni soustavy, kterd se budovala v letech
1505-1538 a kterd zahrnovala mj. rybniky Opatovicky, Horusicky, Velky a Maly
Tisy a Kanov.

Druhym z trojice velkych rybnikaid byl dnes mén€ zndmy MikuldS Rutard
z Malesova (?-1576).*' Pochazel zrodiny nizsiho $lechtice z Kutné Hory. Rutard
z MaleSova byl opét nesmirné technicky nadany a ekonomicky zdatny rybnikaf,
ktery zanechal své dilo v podob& dalsi rybni¢ni soustavy mezi Tieboni a
Jindfichovym Hradcem. Jesté predtim vSak plisobil na panstvi PernStejnt a Krajiit
z Krajku. Pravou pftilezitost mu vSak poskytli teprve RoZmberkové. Prvnim
Rutardovym rybnikem na RoZmberském panstvi byl Kanclif, vybudovany kol. r.
1540, jehoZz hraz ma 2600 m a je tedy nejdelsi hrazi na Trebonisku. Jeho dalsi
rybniky byly vystavény v okoli a na meandrech Kosténického potoka, jehoz
samotny tok byl Rutardem pozménén, aby bylo moZno propojit rybniky v okoli
Chlumu u Tteboné s rybni¢ni soustavou na LuZznici. Rutard to udélal tak, ze ptelozil
recisté Kosténického potoka (diive ticky Hostice) jiznim smérem a zatstil jej asi o 3
km vySe proti proudu Luznice. Tim si zajistil cestu k budovani dalSich rybnikii,
tentokrat na pravém biehu toku (napt. Mald Kukla, Velka Kukla, nebo Vizir) a
soucasné¢ mohl vyuzit ficky na stupni Kosky. Na vzniklém odvodnéném uzemi
Rutard posléze vyprojektoval jako protéjsky starSich rybnikli, vybudovanych jiz
okolo r. 1520, jakymi jsou napt. Jezero, Hospodat, Zofie a dalsi, Getné rybniky nové,
jako napt. Nové Jezero, nebo Novy hospodai. Postupné vznikla také svodnice, na
niZ byla postavena tada dalSich doplilujicich rybnikd, z nichz nejvyznamnégjsi je
Humlensky. V tésné blizkosti hranice rozmberského panstvi s panstvim hradeckym,
tedy na vychodnim okraji dneSniho Tteboiiska, vystavél potom Rutard rybniky,
jakymi jsou napf. na pravé strané hrdze Svobodny (Svobodnice), Skalice
(Podskalnice), Medenice (Licovska) a na levé stran¢ Purkrabsky, Bartoficovo blato
(zaniklé uz r. 1540), To¢nik a Svizelkov (zanikly pied II. svétovou valkou).
NejvyznamnéjSim Rutardovym dilem je ovSem Stankovsky rybnik, ktery je se svymi
6. metry hloubky a 6,3 m3 vody nejhlubsim rybnikem v Ceské republice. Jeho
mnohakilometrovy obvod a naméfend hloubka jej ¢ini podobnym dne$nim udolnim
prehraddm. Stankovsky rybnik se piivodné jmenoval Soused a Rutard jej vybudoval
na znameni dobrého pratelstvi a sousedskych vztahi mezi panem Jachymem
z Hradce a panem Volfem Krajifem z Krajku. Zde tedy Rutard nespolupracoval

I Udaje o Mikul4si Rutardovi z MaleSova &erpam predevsim z internetovych stranek
[www.rybarstvi.cz.].
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s Rozmberky, ale spany z Hradce. Je to jeden zdokladi pienosu technicko-
hospodaiskych zkusSenosti mezi obéma panstvimi. Na hradeckém panstvi vSak jiz
jeden rybnik snazvem Soused davno existoval. Tento rybnik dnes znadme jako
Kaclezsky. Pravé z nc¢ho vytékd Kosténicky potok. Kaclezskym rybnikem tedy celé
jihoCeskd rybni¢ni soustava za¢ind. V samotném Chlumu u Tteboné pak jako
posledni z celé soustavy vybudoval Rutard rybnik Hejtman, pochazejici asi z doby
kol. r. 1560.

Na dilo Stépinka Netolického a Rutarda zMaleSova navazal nejznaméjsi
z jihoCeskych rybnikati, Jakub Kréin z Jel¢an (1535-1604). Ten studoval aritmetiku
a geometrii a prvni zkuSenosti ziskal na dvofe Viléma Trcky z Lipy. Kdyz
z Trckovych sluzeb vystoupil, vyhlédl si jej Vilém z Rozmberka a povolal jej do
svych sluzeb. Kréin se nejdiive stal purkrabim v Ceském Krumlové a od r. 1569
vykondval tifad regenta celého rozmberského panstvi. Zahy ptedstavil Vilémovi své
velkolepé plany a také se hned uplatnil jako vynikajici podnikatel. Kr¢in zavedl na
roZzmberském panstvi novy systém rezijniho hospodaistvi s pfednostnim diirazem na
budovéani rybnikii a také pivovari jako nejvynosnéjsi formy zemédélského
podnikani. Vilém z RoZmberka mél diky Kréinovym aktivitam dostatek financi,
potiebnych na to, aby mohl provozovat velké hospodatstvi. Prvnim Kréinovym, i
kdyZ ne jesté zcela samostatnym, vodnim dilem byl rybnik se symbolickym ndzvem
Pocatek. Pak uz rozmbersky regent zakladal jeden rybnik za druhym a daval jim
nejruznéjsi roztodivné nazvy, napt. Nadgje, Potésil, Skutek apod. V r. 1571 se zacal
budovat rybnik Nevdé&k, dneSni Svét, pro jehoz vystavbu muselo byt zbofeno a
zatopeno celé tieboniské predmésti. Na opacné strané nechal Kréin vybudovat nové.
Na stavbé obrovského rybnika pracovalo nékolik set poddanych po fadu let. Kréin
se vSak pustil do jesté¢ monumentalnéjSiho dila. Na sever od Tieboné zacal v r. 1585
1 pfes znacné obavy obyvatel mésta budovat nejvétsi ¢esky rybnik Rozmberk. Na
fece LuZnici vytvofil pak ptehradu, ktera méla regulovat pfitékajici vodu
z jithoCeskych horskych oblasti. V letech 1584-1585 vznikl novy umély tok, ktery
odvadél cast vody z LuZznice do Nezéarky, tzv. Nova feka, na niz navazala dalsi
rybni¢ni soustava. Hraz rybnicni soustavy se vSak zacala hroutit a musely ihned
zalit zpeviovaci prace, na kterych se podilelo az 1600 lidi. Takto mohutny projekt
nemél dosud v ¢eskych zemich obdoby. Zpevnéni hraze bylo zajisténo zejména tim,
ze byly na hrézi vysazeny fady dubt.

Vilém z RoZmberka pak odmeénil regenta tim, Zze mu piedal dviir Leptac se
dvéma okolnimi vesnicemi. V blizkosti Leptae si Krcin vybudoval dalsi sidlo,
zvan¢ Novy Lepta¢. Vr. 1580 ulinil Vilém z RoZmberka Kréina vyménou za
Lepta¢, na jehoz misté byl pozdéji vybudovan skvost renesan¢ni architektury —
zamek Kratochvile, vladcem na panstvich Sedl¢any a Kiepenice. V r. 1600 pak cisaft
Rudolf II. Kréinovi udélil predikat pana zJel¢an a SedlCan. Kréin vSak se
sedlcanskymi méstany pfili§ nevychdzel a rozhodl se jim pomstit. Pod zaminkou, Ze
chce nahlédnout do méstskych privilegii, je pozval do hospody, kde je pohostil a
opil pivem. Peceti jejich privilegii ustfihal a pak nahle zmizel. Poté presidlil do
Kiepenic, kde vybudoval své tajemné sidlo, na kterém se dély velmi podivné véci.?

22 Kr&in se obzvl4sté v poslednich letech svého Zivota prokazatelnd vénoval alchymii a dokonce i erné
magii. Vyrabél rizné lektvary, z nichz jeden mél idajné slouzit k tomu, aby zplodil muzského potomka.
Jeho osoba je zahalena dodnes tajemstvim. Dodnes se vedou spory o to, kde je vlastné¢ Kr¢in pohiben.
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Jak jiz bylo fedeno, rybniky v jiznich Cechach nestavéli jen Rozmberkové, ale
také pani z Hradce. Rybnikate, ktefi pracovali ve sluzbach pant z Hradce, vSak
vét§inou bohuZel nezname. Rybniky vystavéné pany z Hradce v oblasti Ceské
Kanady maji upln€ jiny charakter nez roZmberské. Je to ddno pochopitelné
pfedevS§im rdazem krajiny. Roviny kolem Tieboné a podél LuZznice jsou uplné jiné,
nez kopcovita krajina Ceské Kanady, ktera je v podstaté nejjiznéj§im vyusténim
Ceskomoravské vrchoviny.

Dalsim odvétvim prosperujiciho hospodarstvi nejen RoZmberki a panti z Hradce,
ale Ceské rané novovekeé Slechty viibec, bylo pivovarnictvi a s nim spojeny rozvoj
pohostinstvi [Stejskal 1997]. Pivovary mél na roZzmberském panstvi na starost opét
Jakub Kréin z Jel¢an. Jeho zasluhou bylo, Ze v téméf kazdé vétSi 1 menSi obci
vyrostl pivovar. Tim padem tam vyrostla i hospoda. V Tieboni, ve mésté¢ v samém
centru RoZzmberského panstvi, ale ne piili§ velikém, seza vlady posledniho
prislusnika rodu Petra Voka daly hospody pocitat dokonce po stovkéach, coz bylo i
na svou dobu neuvéfitelné mnoZstvi. S pohostinstvim a vyrobou piva rostl vSak
pochopitelné také alkoholismus, ktery se staval ¢im dal tim vétSim problémem.
Alkoholu propadaly zejména chudsi vrstvy obyvatelstva. Moderni prevence, osvéta
a protialkoholni lécba, tak, jak ji znadme dnes, prakticky neexistovala, nebo byla
nanejvys teprve v plenkach.

Dal$im neméné vyznamnym odvétvim, které aristokraté jako podnikatelé ve
vlastni rezii sp&$né provozovali, bylo sklafstvi, které mélo v jiznich Cechach
bohatou tradici. Sklafstvi se sice rozvijelo uz ve sttedovéku a v €asech poslednich
Rozmberkd, ale sviij hlavni rozkvét zazilo az v 17., 18. a 19. stol. Velkou tradici
maji sklarny predeviim na Sumavé a v oblasti Novohradskych hor. V okoli mésta
Nové Hrady i v ném samotném zakladali sklarny Buquoyové, ktefi do jiznich Cech
prisli az po Tricetileté valce.

Doba rozvoje rybnikaistvi, pivovarnictvi a sklaistvi pfinesla pfinejmenSim
zarodky podnikéni 1 v nékterych dalSich odvétvich. Aristokraté podnikali mj. 1
v oblasti t&Zby drahych a vzacnych kovi. V tomto oboru vynikali kromé Slika
v Jachymové, kteti plsobili v banském podnikéni a Pflugii z Rabstejna, kteti tézili
cin v Hornim Slavkové, také RoZzmberkové, ktefi jiz v 15. stol. tézili nedaleko
Ceského Krumlova stiibro. Mnohem vice se uplatiiovalo drobné podnikani na bazi
panskych ov¢inti, mlynd, hamrd, vapenek, cihelen, pil, valch, tézby dieva a také
stavebnich surovin. To byly nejpfirozenéjSi formy podnikdni na Slechtickém
velkostatku.

Jak je patrno, s rozvojem Slechtického velkostatku a aristokratického podnikani
ve vlastni rezii vyvstalo také velké mnozstvi Upln€ novych socialnich problémii.
Stary feudalni systém se pozvolna zacal rozpadat a novy systém kapitalisticky se ve
sttedni Evropé¢ teprve rodil a jeho zavadéni trvalo velmi dlouho. Velkolepé projekty,
at’ uz to byly rybniky, pivovary, nebo stavby novych aristokratickych sidel i
nékterych cirkevnich objekti, ¢i stavby novych domil ve méstech, vyzadovaly nové
pracovni sily. Slechtici zam&stnavali na t&chto projektech tzv. osedlé™, coZ je v

Jak jeho vyznamné zakladni hospodaisko-technické, podnikatelské a regentské aktivity, tak jeho zaliba

vvvvvv

plody jeho Cinnosti pretrvaly veéky a slouZzi i dne$nim generacim.
* Oznaceni osedly mé v podstaté stejny vyznam, jako poddany. Termin poddany se vsak spise pouziva
vryze feuddlnim vztahu. Osedly je sice stile poddanym feudalniho pana, ale vrané novoveké
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podstaté oznaCeni pro poddané, ale ne uz ve feudalnim, ale spiSe jiz
v kapitalistickém smyslu. Osedlych stale ptibyvalo a jejich zivotni podminky byly
pfitom neunosné. Neni proto divu, ze probéhlo na panstvich pant z Hradce a
Rozmberkil n¢kolik vzbouteni prave této skupiny obyvatelstva.

Se socialni problematikou souvisi také rozristajici se kriminalita, ovSem s tim
rozdilem, Ze kromé& chudsich vrstev obyvatelstva se na ni jako organizatofi podileli i
nékteti Slechtici, napt. znamy Don Julius Caesar de Austria, syn Rudolfa II., ktery
pobyval v Ceském Krumlové.

V neposledni fadé¢ se musely feSit také otdzky tykajici se zdravi a nemoci.
Zatimco néktefi aristokraté a cirkevni hodnostafi, kteti stale nechtéli pfistoupit na
novinky renesance a humanismu - a téch v ¢eskych zemich nebylo malo - fesili tyto
otazky pouze modlitbami, jini, pokrokovéjsi aristokraté byli toho nazoru, ze
problematika nemoci a snimi souvisejicich socidlnich problémii se musi feSit
raznymi ¢iny. Mezi takovéto pokrokové Slechtice pattil bezesporu Jachym z Hradce,
ktery v r. 1564 pii kostele sv. Jana Kititele a klaStete minoritd v Jindfichové Hradci
zalozil $pital.** Toto opatieni skute¢nd na delsi ¢as vyfesilo nékteré tizivé socialni
problémy. Spital se o chudé a nemocné staral na svou dobu velmi dobfe. Navic se
Jachym z Hradce rozhodl klaster minoriti zruSit a pro novy $pital vystavét novou
velkou budovu. K vystavbé $pitdlu s nejvétsi pravdépodobnosti piispéla rozsahla
epidemie moru, kterd zasdhla hradecké panstvi v nékolika vinach v padesatych a
Sedesatych letech 16. stol. VSe nasvédCuje tomu, ze si tato epidemie vyZzadala
obrovskeé, dosud nevidané mnoZstvi obéti, jak nis o tom informuje 1 kronikaf a
historik FrantiSek Teply [Teply 1927].

Problematika hospodatskych a s nimi spjatych socialnich d&jin doby poslednich
Rozmberkii a paniti z Hradce a Cetnych analogii mezi nimi je bezesporu velice
zajimava. Je to problematika, na jejiz vyznam stale zfetelngji ukazuje dilezity proud
souCasného rozvoje mikrohistorie a sni spojeného zdjmu o studium zivota lidi
¢innych v hospodaistvi 1 téch na okraji spole¢nosti. Jeji uvedeni v této bakalaiské
praci, podobné jako uvedeni problematiky kulturni a nabozenské, umozZnilo podat
plasti¢téjsi obraz plisobeni a zpiisobu Zivota obou rodi, jimz je vénovana.

8. Zavér: Rozmberkové a pani z Hradce v domacim a evropském kontextu

V ptedchozich kapitolach jsem se snazil znékolika riznych hledisek popsat
osudy a pisobeni poslednich Rozmberkli a pani z Hradce. Mezi obéma témito
vétvemi  Vitkoved  existovaly ovSem Cetné  rozdilnosti v jednotlivych
charakteristikdch (nejnapadnéj§i ve vztahu k Habsburkim a v zaleZitostech
nabozenskych), ale vcelku vzato pfevladaly v tomto déjinném tseku ¢etné shody ¢i
analogie. To posiluje moje presvédéeni, ze jde o dva panské rody, svym zptisobem
typické pro obdobi raného novovéku v ¢eskych zemich, a Ze srovnavaci studium
jejich dé€jin ma svlij vyznam.

spolecnosti, tedy v dobé pocinajiciho kapitalismu, je jeho role ve spolecenském uspotadani jiz podobna
vrstvam.

# Zalozeni tohoto $pitalu bylo v Jindfichové Hradci velmi vyznamnou udalosti. Reprodukce textu
slavnostni zakladaci listiny, kterou jsem mél pfilezitost studovat v archivu v Jindfichové Hradci, je dnes
vyvéSena i v muzejni expozici v kostele sv. Jana Kititele.
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V zavéru své prace bych se alespont strucné chtél dotknout problematiky pant
z Hradce a Rozmberkl v pon€kud SirSich souvislostech. Jak vime, evropska Slechta
prozivala v obdobi ran¢ho novoveku, tedy asi tak od konce 15. do konce 18. stol.,
svlj posledni velky rozkvét. V nékterych zemich by se obdobi raného novovéku
mohlo bez nadsazky nazyvat zlatym vékem Slechty, kterd hrala velkou ulohu pfti
zasadnich politickych, hospodaiskych, kulturnich i socialnich pfeménach Evropy
v novoveéky kontinent. Vlastnimu zavéru, ktery se tyka ulohy obou rodl
v evropském 1 domacim kontextu piedesSlu proto né€kolik pohledi na problematiku
Slechty ve vyznamnych evropskych zemich. V této kapitole Cerpam predevsim
z téchto historickych dél: [Mata 2004, Bazek 2002, Skiivan, Drska, Stellner 1995].

BaStou nevidané¢ho rozvoje Slechty byla v dobé raného novovéku piedevSim
Italie. Italie byla vzorem pro Slechtice z celé Evropy a ptfedstavovala pro né zemi
s neomezenymi moznostmi. Je ale nutné zdlraznit, Ze Italie jako jednotny stat viibec
neexistovala a v nejblizs§i dob¢ na jeji sjednoceni nebylo ani pomysleni. Do Italie
také pronikaly mnohé cizi vlivy. Zvlasté patrné to bylo na jihu, kam pronikaly cizi
kulturni vzory, zejména Span€lské a francouzské. Na severu byly patrné vlivy
z némeckych a rakouskych zemi. Po urcitou dobu zasahovali do vyvoje v severni
Italii i Cesi, ale i jini piislusnici slovanskych narodd. Stejné nezanedbatelny byl
v Itélii 1 jisty vliv Orientu a zejména pak obchodni kontakty s nim.

Obrovskou svobodu méla také Slechta v némeckych zemich, které byly sice
oficidlni soucasti Svaté fiSe fimské, v niz vladl silny panovnik, avSak velkou c¢ast
Slechty jeho rozhodnuti téméf neovlivitovala. Navic se cela situace v ftisi v prvni
reformace. Slechta se ve Svaté fi§i fimské rozdélila zhruba na dvé poloviny, na
protestantsky sever podporujici nabozenské reformatory a katolicky jih, ktery
ovladali spojenci cisate.

S podobnymi problémy jako fiSe se potykala v 16. stol. i Francie. Francie byla
rozpolcena na c¢asti ovladané protestanty (Hugenoty) a katoliky, ktefi byli
podporovani zejména ze Spanélska, z Rakouska a z nékterych italskych stati. Stale
se stupniujici nabozenské spory vyvrcholily 23. a 24. srpna 1572 obrovskym
masakrem, pii némZ bylo u pfilezitosti svatby budouciho krale Jindficha
Navarrského a Markéty Medicejské zavrazdéno pres tii tisice Hugenotl. Tato
udélost vesla do dé&jin pod oznacenim Bartoloméjska noc. Tajné ji zosnovala matka
Markéty Marie Medicejska spolecné s tehdy nejmocnéjSim vladcem, Spanélskym
kralem Filipem II. Ve svych disledcich znamenala prakticky konec nadéji na
mirové urovnani mezi protestanty a katoliky. Vzplanuti konfliktu dokazala vSak
jesté ponckud oddalit vlada samotného Jindficha IV. Navarrského, ktery se snazil o
smir (Edikt nantsky zr. 1598). Na svou smiftlivou politiku vSak doplatil vr. 1610,
kdy jej zavrazdil jeden z katolickych fanatikd.

Konflikt mezi katoliky a protestanty byl patrny i v Anglii, kde se reformace
vyvinula zcela svéraznym zplisobem. Divodem zalozeni samostatné anglikdnské
cirkve nebyly az tak nabozZenské, ale spiSe dynastické spory. Kral Jindfich VIII. totiz
nem¢l se svou manzelkou Katefinou Aragonskou nadé¢ji na muzského potomka, a
proto pozadal papeZe o rozvod. Protoze papez rozvod neschvalil, rozhodl se Jindfich
vyzvat anglické duchovenstvo, aby rozhodnuti papeze ignorovalo a schvalilo mu
novy snatek s Annou Boleynovou. Ti, ktefi tento novy snatek neodsouhlasili, byli
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uvéznéni a mnozi z nich i popraveni. Tak vznikla v r. 1534 nova nezavisla narodni
(anglikanska) cirkev. Svij zlaty vék prozila Anglie za vlady kradlovny Alzbéty 1. Jeji
konflikt s katolickou skotskou kralovnou Marii Stuartovnou skoncil popravou této
soupeiky. Vcelku vzato vSak prozivala zem¢ za AlZzbétiny vlady obdobi miru,
prosperity, velmi vyspélé renesan¢ni kultury a vynikajicich obchodnich vysledkd.
Anglie se stala velkou namoini velmoci, ktera zastinila dosud dominujici Spanélsko.

Konflikt mezi katoliky a protestanty se stal i soubojem mezi etniky. To byl
zejména piipad Nizozemi, které se boutilo proti Spanélské nadvladé. Kdyz propukly
v 1.1566 protihabsburské boute, vyslal Spanélsky kral Filip II. do nizozemskych
provincii armadu vedenou vévodou z Alby, ktera povstani krvave potlacila. Vévoda
z Alby se pak ujal na Sest let v Nizozemi vlady sam a nechal zde popravit padesat az
sto tisic lidi, mezi nimi viidce odboje hrabéte Egmonta a hrabéte Hoorna.

Jesté mnohem ménég piehledna byla situace v Polsku, které bylo sice vyznamnym
kralovstvim, ale panovnik zde byl extrémné slaby a byl v podstaté pouhou loutkou
v rukou vSemocné Slechty. Navic tu byly cetné problémy a neshody s kozaky
(povstani Bohdana Chmelnického) a zemi také ohrozovali nebezpecni Tatafi.

V Rusku vladl car Ivan IV. Hrozny, jehoz vladou vyvrcholilo samodérzavi, tedy
druh pfisn¢ho centralizovaného systému vlady, ktery se v praxi provadél mimoiadné
krutym terorem. Zaveden byl novy systém pozemkové drzby, provazeny tadou
oblasti, zeyména statky staré velké Slechty (knizat a bojarti), byly podiizeny piimo
carské moci, preménény v Udé€ly a rozdéleny mezi drobnou a stfedni (novou) Slechtu
(opri¢niky), ktera se stala oporou centralizované moci carovy. Tyto reformy mély
vést ke zlepSeni situace v Rusku a vylepSeni jeho pozice na mezinarodni politicke
scéng, avSak ve skute¢nosti tomu bylo naopak. Ivan Hrozny musel nakonec celou
opri¢ninu v r. 1572 zrusit. Situace se zlepSila az za Ivanova nastupce Fjodora, za
kterého vSak vladl Boris Godunov, ktery byl prakticky hlavou statu a po smrti
Fjodorové se stal carem.

Evropa se také musela obavat tureckého nebezpeci. Turci dobyli a podrobili si
cely balkénsky poloostrov a podnikali i razantni vojenské akce v Uhrach (bitva u
Mohéace, boje o Budin nebo bitva o pevnost Siget). Jedna z mala otazek, na které se
protestanti a katolici vzacné shodli, byl boj proti Turkam.

Jak je patrno, situace v Evropé byla velmi slozitd a neptehlednd. V jednotlivych
zemich ji ovliviiovaly (a naopak byly po¢indnim Slechty ovliviiovany) zejména dva
kli¢oveé faktory: stupenn centralizace panovnické moci a povaha konflikti mezi
katoliky a protestanty. Chtéla-1i Slechta uhdjit svou pozici, musela se usilovné snaZit,
protoze hranice mezi zlatym vékem a sldvou na jedné a ipadkem a bidou na druhé
stran¢ byla az ptekvapivé tenkd. Nejnovéjsi vysledky badani historik dokazuji, ze
obraz Slechty jako nejprivilegovangj§i a nejurozengj§i vrstvy obyvatelstva
s neomezenymi politickymi pravomocemi je sice v zdsad¢ opravnény, ale celd
problematika je mnohem komplikovanéjsi [Mata 2004]. I uvniti Slechty je totiz
patrnd zna¢na socialni stratifikace. Ukazuje se také, Ze Slechta je sice jednou
spoleCenskou tiidou, v ramci niz ale existuje jisté mnozstvi jakychsi podtiid nebo
skupin, které mély své vlastni zajmy. Tyto zajmy se mnohdy dostavaly do stietu se
zajmy jiné §lechtické skupiny ¢&i podtidy. Slechtic mohl byt, a vétsinou také byl,
bohaty, ale to v Zadném piipadé¢ neznamenalo, Ze byl, je a bude bohaty navzdy.
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Mohl také katastrofalnim zpiisobem zchudnout a prakticky pfijit o viechno. Slechtic
byl prosté ¢loveék jako kazdy jiny, z masa a kosti a se vSemi svymi nefestmi a
prednostmi. Sou€asné badani také upozornuje na to, zZe ani s terminologii to neni tak
jednoduché. Napt. mezi pojmy Slechta a aristokracie je vyznamny rozdil. Zatimco
Slechta je obecné oznaceni pro zna¢né nesourodou spolecenskou tfidu, aristokracie
je nejbohatsi a nejurozenéjsi ¢ast Slechty. Uvnitt Slechty tedy existovaly propastné
socialni rozdily. Vedle hrstky extrémné bohatych velmoZzl s pocetnym doprovodem,
zaujimajicich vyznamné mocenské postaveni jako sluZebnici, partnefi, popf.
rivalové panovnické moci, at’ uz se nazyvali peers v Anglii, grandes ve Francii,
Fiirsten v Némecku a Rakousku, magnaci v Italii, knazja 1 bojare v Rusku, nebo
pani v Ceskych zemich, tu stdla skupina mnohem pocetnéjSich stfedné zamoznych
Slechtici a také zdaleka nejrozsahlejsi, pfesto v n€kterych zemich vice ¢i méné
pocetnd skupina drobné, nebo nékdy dokonce zcela zchudlé Slechty, ktera se
v Anglii nazyvala gendry, ve Spanélsku hidalgos, v némeckych, rakouskych a
Ceskych zemich Ritter, tedy rytiri, nebo v Polsku szlachta zagonowa. V
jednotlivostech se socidlni stratifikace liSila zemé od zemé, ba region od regionu, ale
propastné socidlni rozdily byly uvnitf Slechty v celé Evropé. Také v ¢eskych zemich
byla Slechta vyraznym zplsobem stratifikovana. O tom, jaké jsou vzestupy a pady
v zivot¢ aristokrata, se mohli kazdodenné piesvédCovat i Rozmberkové a péni
z Hradce, které jsem zvolil za predmét své bakalaiské prace jako nesporné velmi
vyznamné a svym zplusobem typické predstavitele ceské a moravské aristokracie.

Vyvstava tu ale otazka srovnani postaveni a zptisobu Zivota téchto dvou velkych
rodll s postavenim, zpisobem zivota a vlivem aristokracie zejména v jiho- a
zapadoevropskych zemich, jimZ jsme se jiz v fad¢ souvislosti zabyvali vySe. Pro nas
pfipad ji 1ze formulovat také jako otazku, nakolik RoZmberkové a pani z Hradce
ovlivnili celoevropsky vyvoj, a naopak, jak vyvoj v Evropé ovlivnil pocinani
Rozmberkl a panii z Hradce. Pani z Hradce a Rozmberkové, jak se zda, i pies
vSechna vyznamna setkani a kontakty, napf. Vilémovy siatky s vyznamnymi
predstavitelkami nejproslulejSich rodi a kandidaturu na polsky triin, nebo setkani
Petra Voka z Rozmberka s Vilémem Oranzskym, ¢i davérné kontakty Adama II.
z Hradce s rakouskymi i Spanélskymi Habsburky, pfili§ vyrazné do celoevropskych
déjin nezasahli a ani zasdhnout nemohli, jakkoliv se o to snazili.

Nelze ale fici, Ze by viibec nezlistali zapsani v evropskych déjinach i mimo ceské
zemé. Ceské poméry vsak byly asi pfili§ malé a navic byly eské zemé pod
nadvladou tehdy nejmocnéj$iho evropského rodu Habsburki. Co se vSak
RoZmberkim a panlim z Hradce povedlo, bylo to, Ze do stfedni Evropy jako jedni
z prvnich zavadéli novinky spojené s renesanci a humanismem, které importovali
hlavné z Italie. Byly to pfedev§im zmény spojené s uménim, architekturou, hudbou a
obecné feceno s kulturou a Zivotnim stylem. RoZzmberkové a pani z Hradce se také
stavali iniciatory celé fady inovaci ve védé, technice, hospodafstvi nebo tieba i ve
statni spraveé, které patrné znali zcest po zépadni Evropé. Oba rody pfitom
renesancni a humanistické vymozenosti zavadé€ly dfive, nez se tak stalo v ostatnich
ceskych zemich 1 v ostatnich zemich stfedni Evropy. Dvory RoZmberkli a pant
z Hradce ale dodnes v obecném povédomi i v béZném historickém badani stale tak
trochu zastavaji ve stinu pozornosti, vénované cisafskému dvoru Rudolfa II.
v Praze. Diky badani historikil z Jihogeské univerzity v Ceskych Budgjovicich pod
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vedenim profesora Blizka je vSak RoZmberkim a padniim z Hradce po zasluze
vénovano stale vice pozornosti, v€etné¢ zaclenéni jejich dé&jinného plsobeni do
historie ¢eské a moravske Slechty jako celku.

Ptes vSechny uvedené vyhrady k intenzité jejich vlivu na zahrani¢ni d¢je, pattilo
Rozmberkiim a pantim z Hradce jednak pro jejich ekonomické a politické postaveni
v Zemich koruny ¢eské a nepochybny vliv na fizeni statu, pfedevsim vSak pro jejich
prikopnické modernizacni pisobeni ve sféte kulturni, hospodaiské a spravni jedno
z Celnych mist mezi ¢eskymi a moravskymi velmozi. Jejich pisobenim se zménily
jizni Cechy ekologicky, kulturné, hospodaisky i socialné v jednu z nepokroéilejsich
a nejkrasnéjSich ceskych zemi pro dané historické obdobi. Pfitom nejvyznamné;si
zasahy krajinné a kulturné architektonické, stejné jako pfemény hospodaiské
(rybnikatské 1 pivovarnické) se staly trvalym dédictvim, jehoz blahodérné ptinosy
ocefiujeme dodnes. I kdyby nebylo jejich vySe zminénych dil¢ich zdsahli do
evropského déni, ptesdhl podle mého ndzoru vyznam obou téchto rodd hranice
¢eskych zemi.

To, ze oba rody vymiely na pocatku 17. stoleti a nemohly proto pokracovat ve
svém pusobeni na utvareni ¢eskych zemi a stfedni Evropy v celém obdobi raného
novovéku, ovSem znamena, Ze cela zavérecna kapitola jejich d&jin byla kratsi, nez
tomu bylo v ptipad¢ jinych evropskych a katolickych ¢i pokatoli¢ténych ceskych a
moravskych aristokratickych rodti. Na druhé strané fakt zdniku obou rodi relativné
kratce ptfed Bilou horou jako by symbolicky pfedznamenéval ten tézky, v mnoha
smérech az tragicky osud ¢eskych zemi a nekatolické Slechty pod vladdou vitéznych
Habsburka.
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Obrazova ptiloha

© Atika C. Budéjovice

Obr.1: Hrad a zamek v Jindfichové Hradci - celkovy pohled
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Obr. 3: Jeden ze salt na zamku v Jindfichové Hradci v novém palaci, tzv. Adamové
staveni

Obr. 5: Zamek v Jindfichové Hradci- rondel, interiér
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Obr.6: Jindfichiiv Hradec - renesanc¢ni kostel sv. Katefiny
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Obr. 7: Jindfichiiv Hradec - kostel sv. Maii Magdalény pfi jezuitské koleji
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Obr. 8: Jindfichiv Hradec - kostel sv. Jana Kititele s minoritskym klasterem.

40



.

{
W IEL

{:

4 =] 1 - : P L] -

-."# b acliin e i fiduiolsalbo Peming
= #
n‘ lr 3

L

"|'-.:I""'

L

-..'h =y
o 1
- A |
- 4
el
- §
=)
A
-
.
-
(-

)
¢

!
f L)

- . =" il T gl - - 1 - -"__.I
AL I'-'l.J' .ﬁ.‘.'ll.."'.f'r oy "'UJI'I = 1 ;

Obr. 9: Perchta z Rozmberka
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Obr. 10: Oldfich z Rozmberka
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Obr.11: Petr Vok z Rozmberka
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Obr. 12: Vilém z Rozmberka
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Obr. 13: Rozmberk nad Vltavou - hrad

Obr. 14: Cesky Krumlov - zamek a hrad
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Obr. 16: Kratochvile - klenba zdmecké kaple
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Obr.17: Litomysl - zamek, sidlo Vratislava z PernStejna, pfitele a posléze 1 zeté
Viléma z Rozmberka
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Obr.18: Tel¢ - zamek, sidlo Zachariase z Hradce

48



Obr. 19: Ttebon - zamek, sidlo Petra Voka z Rozmberka
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Obr. 20: Titulni list zivotopisu Viléma z Rozmberka od Véclava Bfezana
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Obr. 21: Ttebonska rybnicni soustava
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