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Nazev prace:

LiSejniky a substrat.
Diverzita liSejniku Karovského udoli.

DX Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
X] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reserse, pracovni hypotéza...)

Pfedmétem reserse je komplexni soubor substratd, na nichz se vyskytuji liSejniky.
Pfedmétem druhé c¢asti prace je lichenology opomijené Karovské udoli u Zbraslavi,
kde byl proveden pilotni floristicky prizkum; jednim z jeho cilt bylo dopInéni nau¢né
stezky ,Lhotecky okruhil o vybrané liSejniky.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je ¢lenéna na dvé &asti; v prvni Casti se autorka zevrubné vénuje tématu
reSerSe (lisejniky a substrat), kde podrobné rozebira jednotlivé druhy substratll. Ve
druhé ¢asti prace (diversita liSejnikl Karovského udoli) autorka lichenofloristicky
zpracovava tuto lokalitu.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Literarni zdroje jsou dostate¢né (vice nez 40 odkazu na literaturu), z textu je poznat,
Ze autorka se v problematice orientuje a ze precetla znacné mnozstvi literatury.
Zdroje jsou az na nékolik nepresnosti spravné citovany. Autorka z dostupnych
literarnich zdrojd vybrala dulezité Udaje a v praci se vyskytuje i mnoho pfrikladi
jednotlivych druhd lisejnikl jednotlivé substraty obyvajicich, nékteré z nich jsou
vyobrazeny v obrazoveé priloze.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace obsahuje i vlastni vysledky, kdy autorka zpracovava floristiku jadra
Karovského udoli dopinénou o excerpci dostupnych udaju udoli a substratové
pfibuzného okoli. Autorka nashromazdila 52 literarnich odkaz( a sama sebrala 59
poloZek a uréila 43 druhd. Autorka pouZzila pro sbér, determinaci a srovnani vysledkd
vhodné metody a vysledky jsou v ramci povoleného maximalniho rozsahu
bakararské prace diskutovany. Soubor druhii nepochybné neni vyCerpavajici, ale
méné obvyklé druhy (Cladonia strepsilis, Flavoparmelia caperata). 5 vybranych
druhl bylo navrzeno na rozsifeni Lhoteckého nau¢ného okruhu.

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Formalni Uroven prace je velmi dobra, pIné dosahuje soucasného standardu.
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Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:

Bakalarska prace byla vypracovana peclivé, autorka splnila zadané cile prace.
Celkové je prace velmi dobra, spojuje v sobé praci s literaturou i vlastni vyzkum,
zcela vyhovuje pozadavkim na bakalaiské prace na PfF UK. Prvni Cast prace je
zpracovana pé&kné a piehledné rozvrzena. Floristicka ¢ast obsahuje vhodné
zpracované vlastni vysledky, které, i kdyZz seznam druh( by mohl byt zevrubnym
prlizkumem patrné rozsifen. Po grafické a stylistické strance je prace vhodné a ctivé
zpracovana. Praci pIné doporucuji k obhajobeé.

Otazky a pripominky oponenta:

K praci nemam vyraznégjsich pfipominek po strance odborné, po strance formalni
jsem pfipominky autorce sdélil osobné, je jich jen velmi malo (Brodo 2001 vs. Brodo
et al. 2001, zaména autora publikace a autora sbéru-Domin vs. Hilitzer., nebo i
nékteré upravy formatu — &arky, zavorky bez mezer).

Doplnujici otazka:
Lisi se n&jak vyrazné v zastoupeni jednotlivych druhu liSejnikll exponovaneé a
zastinéné svahy na lokalitach?

Navrh hodnoceni &kolitele nebo oponenta (zndmka nebude soucasti zverejnénych
informaci)

<] vyborné [ ] velmi dobfe [ ] dobte [ ] nevyhovél(a)
Podpis $kolitele/oponenta:

L

Ins

o P'rosim’é oponenty i Skolitele o co nejstrucnéjsi a nejvystiznéjsi komentafre k jednotlivym
bodtim (dodrzujte rozsah), tucné vyznaéené rubriky jsou povinnou soucasti posudku. '

e« P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/bioloqie/ﬂIes/BZk-pravidla—1 1-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronicke podobé& na adresu: o0.koukol@seznam.cz (pro
Gcely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (je'lko 'souc":ést protokolu o
obhajobé) na adresu: Ondrej Koukol, Katedra botaniky, UK PiF, Benatska 2, Praha 2, 128 43.




