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Uvod

Ve své bakalaiské praci se budu zabyvat postavenim nemanzelskych déti a jejich
neprovdanych matek v novovéku na naSem uzemi. Zamétim se i na zmény ve spolecnosti,
které se v souvislosti s vnimédnim nemanzelskych déti a jejich neprovdanych matek béhem
novoveku vyskytly.

Obdobim novoveéku v této praci rozumim predevsim 16.-19. stoleti. Jde o obdobi
pomérné rozsahlé, na jehoz konci se odehraly vyznamné spolecenské zmény. Tyto zmény
ovlivnily nejen fungovani rodiny, ale i spole¢nosti jako celku.

Zajimalo mé¢ také, co vSechno muizeme vycist z pramentl, zda a pfipadné jak se jejich
Sestnactého a sedmndctého stoleti s protokoly ze stoleti devatendctého. A dale zkoumani
matrik s ohledem na nemanZelské déti a jejich matky. I zde jsem se zaméfila na srovnani
matri¢nich udaji z pocatku a konce novoveku.

Budu se vénovat uloze snatku a jeho formalni podobé. Snatek a jeho vnimani
spole¢nosti hraje velmi vyznamnou roli v hodnoceni nemanzelskych déti a jejich matek.

Pokusim se také pfiblizit, jakou roli hrala v pronasledovani svobodnych matek a
nemanzelskych déti cirkev. Respektive, jak cirkev ovlivnila vniméni dilezitosti snhatku ve
spolecnosti a pro vychovu déti.

Ve své praci bych na zéklad€ srovnani prament chtéla nalézt odpovéd’ predevsim na
tyto otazky: Jaky je socidlni pivod svobodnych matek a co o nich miizeme zjistit
z primarnich prament? Jaky je podil nemanzelskych déti? Hraje nemanzelsky ptvod

néjakou roli pii pojmenovani ditéte? Co mizeme zjistit o jejich otcich?

K praci jsem pouzila studium primarnich i sekundarnich prament.
Pokud jde o prameny primarni, vyuzivala jsem edice smolnych knih mé&st Rokycan',

Divisova® a Velké Bitese’.

' Pohl, J.: Kniha cernd nebo smolnd krdlovského svobodného mésta Rokycan z let 1573-1630,
Meéstské muzeum, Rokycany 1911.

2 Panek, J.: Smolnd kniha méstecka Divisova z let 1617-1751, Ustav &s. a svétovych dé&jin CSAV,
Praha 1977.

3 Verbik, A., Starha, L.: Smolnd kniha Velkobitesska 1556-1636, Blok, Brno 1973.



Dal8im primarnim pramenem, se kterym pracuji, jsou zapisy vyslechll se svobodnymi
matkami a matriky. Tyto podklady jsem zkoumala piimo v archivu.*

Krom¢ primarnich prament jsem pracovala i se sekundarni literaturou. Jde zejména o
pfimo tématu nemanzelskych déti. Casto jde o prace se §irSim obsahem, které se
nemanzelskym détem ¢i svobodnym matkdm vénuji jen okrajové. Vyuzivam také clanky
zaméFené primo na nemanzelské déti a jejich matky (napf. ¢lanek Alice Velkové?).

Pro uptfesnéni nekterych tidajii jsem pouzivala internet.

* Narodni archiv v Praze a Statni oblastni archiv v Praze.

> Velkova, Alice: Nemanzelské déti ve venkovské spolecnosti na pielomu 18. a 19. stoleti. in Dité a
détstvi napfic staletimi, 2. pardubické biendle, 4.-5. dubna 2002. Sbornik védeckych praci Univerzity
Pardubice, série C, FHS, Supplementum 5 (2002), Tomas$ Jiranek — Jifi Kubes$ edd., Pardubice 2002,
str. 205-227.



1. Rodina v novovéku

Abychom mohli zkoumat postaveni nemanzelskych déti a jejich matek, je potteba nejdiive
zminit, jak vyznamnou roli hrila rodina vté dobé. Pojem rodina vSak v novovéku
piedstavuje néco jin¢ho, nez na co jsme zvykli dnes. Obecné mizeme fici, ze v novovéku ma
tento pojem daleko Sirsi vyznam.

Rodina v novovéku tvofila zakladni spolecenskou a hospodarskou jednotku. VétSina
rodin (zejména na venkove) si pii obziveé vystacila s vlastnim potencidlem a nebyla tedy
z4avisla na nikom jiném.

Pojem rodina vnovovéku neni Upln€ piresny, lepSi charakteristiku dobového
uspotradani poskytuje pojem domacnost. Nebot' v obdobi raného novovéku se do rodiny
(domacnosti) nepocitaji pouze osoby piibuzné, ale i osoby nepiibuzné, které Ziji pod jednou
sttechou. Kritérium pro stanoveni domacnosti neni piibuznost, ale stravovani osob v domé.
Jadro domacnosti tvofi ti, kdo pravidelnd denné jedi u spole¢ného stolu.’

Clovék Zije ve spoletenstvi domu, protoze diim a rodina jsou ochrannym a Zivotnim
spoleCenstvim. Tésné propojeni zajistovalo dobrou vyhlidku na pieziti. Dim (nikoli rodina)
tvofi zakladni jednotku spolecenského zivota. Roubeny ¢i zdény dim vytvarel chranény
prostor, oddéleny od okoli zdi ¢i plotem. Veskeré déni v domé podléhalo svrchovanému

panu domu.

,»Rodina je spoleCenstvi lidi Zijicich pod vedenim hospodate, znamena vsak také Castéji piibuzenstvi,
pfiCemz zahrnuje nejenom oba manzele, déti a rodice, ale také sluZebnictvo, pfibuzné a spiiznéné
osoby. (...) Tomu, kdo stoji v ¢ele rodiny, se fika otec rodiny (Pater familias), nebo, kdyz se jedna o
zenskou osobu, matka rodiny (Mater familias). V obou piipadech, 1épe vSak v prvnim z nich, ma
doty¢na osoba pravo rozhodovat ve vécech domu o vSech jeho Clenech zijicich v domé (Domesticis),
jimZ pfisluseji dilem zvlastni, dilem ke vSem ¢lentim pospolitosti se vztahujici obecna prava a
povinnosti.«’

Jednotlivec nebyl vniman jako individuum, ale jako ¢len domovniho spolecenstvi. Teprve
dam ¢inil clovéka ¢lenem spoleCnosti a kdo zil mimo néj, byl povazovan za bytost, ktera
nikam nepatii jak pravné, tak politicky. Pouze ¢len domu pozival ochrany a byl na vetejnosti
pravné 1 politicky zastupovan panem domu. Plnopravnym clenem feudéalné-stavovskeé

spolecnosti byl pouze pan domu.

% Vice k usporadani rodiny v novovéku viz Horsky, J., Seligova, M.: Rodina nasich predkii, Lidové
noviny, Praha 1997 .

" Diilmen, R.: Kultura a kaZdodenni Zivot v raném novovéku, Argo, Praha 1999, str. 14-15.



Spolecenstvi domu ptedstavovalo tradi¢ni zpiisob organizace préace: vSichni ¢lenové
v jakémkoli v€ku — muzi, Zeny, déti — byli zapojeni do domdciho pracovniho procesu a
museli podle pokynil pana domu vykonavat svou praci.

Zakladem pracovniho procesu bylo samozasobeni. V selském hospodarstvi se
vyprodukovalo vSe, co €lovek nezbytné potieboval k Zivotu, predev§im vSak potraviny a
obleceni. Prebytky byly odvadény vrchnosti nebo proddvany na regiondlnim trhu.

Pan domu zastupoval dim navenek, obstardval veSkeré oficidlni kontakty domu
s vnéjSim svétem, dohody se sousedy, predevSim uzavirani smluv, obchody a prodeje
majetku. Jakkoli mé¢la Zena pravo mluvit do rozhodovani, ptesto byl oficidlnim zéstupcem
domu, a tudiZ osobou vyhradn¢ zodpovédnou za vSechny obchody, pouze muz. V jeho
kompetenci se nachdzely vSechny prace s vyjimkou vlastniho vedeni domadacnosti. Byl
rucitelem domaciho potadku. Hospodai rovnéz nesl zodpovédnost za mravnost zivota vSech
ptislusnikti doméciho spolecenstvi, své zeny, déti a Celedi. Musel diim spravovat tak, aby byl
domem kiestanskym; to zahrnovalo domaci projevy zboznosti a pravidelnou navstévu
kostela vSemi cleny domacnosti. Jeho ukolem nebylo jen zarucovat ochranu, ale takeé
zajistovat dostateCnou vyzivu.

V patriarchalnim hospodaistvi podléhaly déti bez ohledu na sviij v€k autorité¢ pana
domu, pokud v domé zily a nem¢ly vlastni rodinu; chlapci 1 divky byli rodicim povinovani
bezvyhradnou poslusnosti. Déti byly zapojeny do pracovniho procesu v domé, jakmile vSak
pocet déti stoupl, musely diim opustit. Synové zpravidla pracovali pod dohledem hospodafe,
dcery poméhaly matce v domécnosti, pficemz vSichni pracovali bez naroku na odménu. Déti
byly posilany do sluzby na jina hospodarstvi jako ¢eledinové a dévecky (v chudych rodinach
proto, Ze je rodice nemohli uzivit, a v bohatSich kvili zkuSenostem ziskanym pro Zivot).
Mnoho hospodafstvi bylo ekonomicky rozdéleno. Muz z vynost z pole zivil a Satil muzskou
cast obyvatel domacnosti a zena z vynostu dvora (tj. zejména ze starosti o zvitata) zivila a
Satila zenskou ¢ast domu. V tomto systému existuje jasna délba prace i vymezeni pracovniho
prostoru (muz se stara o pole a Zena o dviir) a Zeny jsou do jisté miry nezavislé na svych
muzich. Oba manzel¢ pak mohou chodit na trh prodavat vynosy své prace.

Celed spadala pod pravomoc pana domu po dobu, na kterou se nechala najmout.
Z hlediska zadavané prace se postaveni &eledi lisilo od postaveni déti jen nepatrné. Celed
slouzila za stravu a oSaceni, nékdy dostavala nepatrné kapesné v penézich.

Pod spolecnou stiechou Casto bydleli 1 podruzi, ktefi byvali ¢astecné integrovani do

pracovniho procesu. Podruzi patfili pouze vyjimecné mezi ptibuzné pana nebo pani domu.
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prarodice, ktefi se jiz nepodileli na hospodateni domu, ale v domacnosti zistavali jako tzv.
vymeénkari.

Vsechny tyto osoby byly souc¢asti jedné domécnosti a schazeli se spole¢né u jednoho
stolu. VSichni také podl¢hali autorité¢ hospodare.

Model vySe popsaného rodinného uspofadani je typicky pro venkov. VétSina

obyvatel té doby vSak Zila na venkové, proto se ji tento systém dotyka.



2. Dulezitost snatku

V pohanskych dobach nebyl siatek pro legitimnost vztahu dvou lidi a pocestnost jejich
potomkii zdaleka nutny. Existovala instituce konkubinétu, ktery ptetrvaval i po nastupu
kiestanstvi. I Svaty Augustin, diive nez ptestoupil na viru, zil patnact let s konkubinou. M¢l
s ni dvaniactileté dité, kdyz mu na prahu tficitky rodic¢e porucili, aby se oZenil. A tak zapudil
konkubinu, kterou si nemohl vzit, protoze byla niz§iho ptivodu nez on, a ozenil se. Cirkev
zpocCatku tolerovala konkubinat, ale odsuzovala ty, kdo méli manzelku a konkubinu
soucasné. Na toledském koncilu roku 400 byli vSichni, kdo m¢li manzelku a konkubinu
soucasn¢, exkomunikovani. Z fad véticich vSak nebyl vyobcovan nikdo, kdo se spokojil
s jednou zenou, at’ uz manzelkou nebo konkubinou. Toto rozliSeni potvrzuje i bolonsky
mnich Gracian ve 12. stoleti: ,,svazek s konkubinou vznika bez slavnostnich obfadu a véna,
neni na ném vSak nic zavrZzenihodného pod podminkou, Ze potrva az do smrti jednoho
z partner“®

Pouze cirkev stfezila ¢lovéka od narozeni do smrti a velice dbala na fadny rodinny
zivot. Z tohoto titulu si osobovala pravo védét a také ovliviiovat vSe, co se fadného
rodinného Zivota tykalo.

Dle cirkve ma manzelstvi slouzit k plozeni déti. A pouze déti narozené v manzelstvi
jsou povazovany za legitimni. To vSak neni bezvyhradné dodrzovano. Stacilo, aby se rodice
po narozeni nemanzelského ditéte vzali, a razem bylo z ditéte nelegitimniho dité legitimni.
Takovy akt je v matrice fadné zaznamenan. Zda se vSak, ze jakmile byl siatek uzavien (byt
az po narozeni ditéte), Cest ditéte ani Cest jeho rodicli nijak ofernéna nebyla a vSichni byli
povazovani za naprosto pocestné osoby. Pfipady pozd¢jsi legitimizace nemanzelskych déti
byly pomémé casté (viz dale studia matrik). Cirkev tedy zfejm¢ pozadovala ptfedevSim
legalizaci souziti.

V 16. stoleti se vyskytuje slib manzelstvi, kdy si par slibi manzelstvi ptfed obci, a
nasledné spolu muze sexualn¢ Zzit, piipadné 1 mit déti, a teprve pozd¢ji uskutecni cirkevni
obfad. Takovy par se vSak jiz nesmi rozdélit. Nerozlu¢nost manzelstvi za¢ind souhlasem
oslovené divky a v cirkevnim sboru je jen stvrzovana. Snahy cirkve prosazovat cirkevni

potvrzeni siiatku jsou ziejmé z nasledujici ukazky kazani Jana Hartvicia z roku 1617:

»A tak ten, kdoZ manzelstvi vyhledavati a v n¢ fadn¢ vstoupiti chce, vili svou o tom rodi¢im a
pratelim vyjeviti povinen jest, mluvice: K této jest viile ma manzelska, snubte mi tuto. A pfijdouce

¥ Bologne, J-C.: Svatby, historie svatebnich obradii na zdpadé, Volvox Globator, Praha 1997, str. 23.
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k druhym, maji o tom s nimi fadné¢ jednati, pravice: Ptitel neb syn nd$ ma vili k manzelstvi dcerku
vasi pojiti a sob¢ za tovarySku zivota svého vziti. Tu panny povolujice, maji se rodi¢ové neb pratelé
zeptati, jest-li panno vile tva? Di-li jest, aneb di-li, jakz ptatelé ucini, jiZ maji toto manzelstvi
nerozludovati, ale je spojiti a sejdouce se ve jménu pané potvrditi a pii tom byti.*

Je tedy ziejmé, Ze pro spolecnost byl k legalizaci vztahu a spole¢ného souziti spise dilezity
slib vérnosti nez cirkevni obiad, ale cirkev se neustale snazila prosadit predevsim dulezitost
cirkevniho pozehnani. Mezi 16.-18. stoletim doSlo ke zméné v postoji ke snatku a
predmanzelskému sexudlnimu styku (tzv. zcirkevnéni siatk).

V obdobi raného stfedovéku se v Evropé prosadilo manzelstvi individudlni a
monogamni, nikoli viak je§té nutné stvrzené pouze pied cirkvi. V Cechach se o jeho
uplatnéni zaslouzil knize Brtetislav, prvni z c¢eskych panovniki, ktery si uvédomil
spoleCensky a mravni vyznam manzelstvi. Bfetislav tak naplnil pfedstavu sv. Pavla: tento
proziravy farizeus navrhl tolerovat manzelstvi jako vychodisko z nouze, aby se po sexu
dychtici ¢lovécenstvo nedopoustélo smilstva... Jednim dechem vSak dodal: ,,...kdo se ozeni
se svou snoubenkou, jedna dobfe, ale kdo se neoZeni, jedna lépe.“' Na zeb¥itku
kiestanskych hodnot stoji vysoko nad manzelstvim stav panenstvi Ci panictvi. I pfesto vSak
cirkev uznala na prahu vrcholného stfedovéku manzelsky svazek za jednu ze sedmi svatosti,
za jeden z atributll kfest'anské viry. Smyslem, cilem i naplnénim manzelstvi byly déti. Mit
déti povazovali lidé vSech dob za naprostou samoziejmost. Pro cirkev vSak bylo manzelstvi
(ze zaCatku postaCoval jakykoli monogamni svazek) jedinym mistem, kde bylo mozné

,,legalné® plodit déti.

Dostupnost sniatku

Vstup do manzelstvi byl spojen s mnoha povinnostmi. Mezi zdkladni povinnost muze patiila
zejména zpusobilost uZzivit rodinu. Tato povinnost v nékterych oblastech velmi oddalovala
¢as, kdy mohl muz uzaviit manzelstvi. Proto se také pii vstupu do manzelstvi Casto
setkdvame s vétSimi vékovymi rozdily mezi manzely. Zatimco Zena se mohla vdat témét
kdykoli, muz se mohl ozenit teprve tehdy, kdyZ si to ,,mohl dovolit financng&*.

John Hajnal rozliSuje dva typy rodinného utvareni v Evropg€. Hranici tvofi linie

Petrohrad-Terst''. Na zapad od této hranice (kam patii i nase zemé&) byl shatek mozny jen

? Horsky, J., Seligova, M.: Rodina nasich predkii,Lidové noviny, Praha 1996, str. 73.

T enderova, M.: K hriichu i k modlitbé, Mlada fronta, Praha 1999, str. 70.

" K teorii Johna Hajnala o dvou typech rodinného utvéaieni v Evropé viz Horsky, J., Seligova, M.:
Rodina nasich predkii, Lidové noviny, Praha 1996 ¢i Velkova, Alice: Nemanzelské déti ve venkovské
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spolu se zalozenim vlastni domdcnosti. Proto je typicky vyssi snatkovy vék a mira
definitivniho celibatu. Zeny se vdavaly teprve kolem pétadvaceti let. V dobach hospodaisky
neptiznivych to byvalo jest¢ pozdéji. Odpadla tak fada plodnych let, coz snizovalo pocet
moznych manzelskych déti. Pfislusnici nejnizsich vrstev nemohli uzaviit siiatek dlouho nebo
viibec. Slouzici a vojaci se sméli zenit pouze se zvlastnim povolenim. V femeslech platilo,
ze se muz smi ozenit teprve, kdyz se stane mistrem a pievezme dilnu. Pomérné dlouhé
obdobi mezi pohlavni zralosti a manzelstvim bylo jednou z pfiCin narozeni nemanzelskych,
nelegitimnich déti.

Zatimco ve vysSich vrstvach do vybéru partnera Casto zasahuje rodina (protoze je
nutné zachovat spole¢enskou uroven), v nizSich vrstvach rodic¢e zasahuji do vybéru malokdy,
a tak je volba partnera relativné neomezena riiznymi pravidly. Nicméné¢ vétSina obyvatelstva
potiebovala ke snatku povoleni vrchnosti. Tato povoleni se vSak vétSinou tykala pouze
muzi, zeny ke siiatku zadné povoleni nepotiebovaly.

Pted vstupem do manzelstvi platila pro vSechny vrstvy bez rozdilu povinnost trojich
ohlasek.

Ucelem ohlasek bylo zvefejnéni umyslu uzaviit siatek, provéfit, Ze v cestd nestoji
zadné prekazky. Z kazatelny muselo ttikrat po sobé — bud’ o tfech ned¢lich, svatcich nebo pii
obvyklém shromazdéni véticich ptislusné farnosti — zaznit ,,...ohlaSuje se laskam vasim, Ze
v stav manzelsky vstoupiti mini...“, a pokud kdokoli z pfitomnych znal jakykoli diivod, jenz
by mohl chystanému spojeni branit, bylo jeho povinnosti ho oznamit'2. Ohlasky byly rovn&z
pojistkou proti pfipadnému tajnému snatku, uzavienému tfeba z lasky, ale bez védomi nebo

proti vili rodic¢ snoubenct.
MozZnost zruSeni sinatku
Manzelstvi v evropskych zemich spocivalo témét vzdy v uzavieni urCité formy svatebni

smlouvy. Ackoli §lo o Cist€¢ pravni akt, v némz rozhodujici vyznam mélo svétské pravo,

nalezitou pozornost vénovala instituci manzelstvi cirkev.

spolecnosti na prelomu_18. a 19. stoleti. in Dité a détstvi napfic staletimi, 2. pardubické bienale, 4.-5.
dubna 2002. Sbornik védeckych praci Univerzity Pardubice, série C, FHS, Supplementum 5 (2002),
Tomas Jiranek — Jifi Kube$ edd., Pardubice 2002, str. 205-227.

12 Lenderova: K hriichu i k modlitbé, Mlada fronta, Prahal999, str. 87-88.
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Zruseni manzelského svazku bylo uskutecnitelné jen zdavodi stanovenych
kanonickym pravem. Kanonické pravo stavélo na nerozlucitelnosti manzelstvi. Rozluku sice
z divodu nevéry, neplodnosti, odpirdni manZzelskych povinnosti, nenavisti, ,,atoku na
zivobyti“ atd. pfipoustélo, ale rozchod byl povazovéan na ,,pfetrzené Zivobyti* a rozlouceni
manzelé se k sobé mohli bez problému vratit. Nebylo tedy mozné zadné dalSi manzelstvi.

Navic byla rozluka velmi komplikovanou a nakladnou zalezitosti.

13



3. Predstavy o sexu pred vstupem do manzelstvi

Manzelstvi v novovéku predstavovalo jediny legdlni prostor, vnémz mohl cloveék
uspokojovat své sexudlni potteby. Pohlavni styk byl pfijatelny pouze mezi muzem a zenou v
manzelstvi a jedin¢€ za tcelem plozeni déti. To bylo jedinym ,,ospravedInénim* sexualniho
styku. Cirkev tolerovala pouze manzelskou souloz koncici vstiiknutim spermatu do lina
zeny, a to v jediné poloze (tvari v tvar), vSechny ostatni praktiky byly povazovany za hiisné.

Predstavy divek o pohlavnim styku pied vstupem do manzelstvi byly velmi zkreslené
a v nékterych ptipadech neexistovaly vibec. Idedlem, ktery sledovala cirkev, rodice i skola,
bylo zachovat nekompromisné co nejdéle nevinnost a neznalost ditéte a mladého Clovéka
vibec.

Ani matky nebyly vétSinou ochotné a schopné pfipravit dceru na manzelstvi. Namisto
alesponi zékladniho poucenti ji désily, pohlavni styk oznaCovaly sice za nezbytny piedpoklad
matei'stvi, o ném samotném vSak nemluvily bud’ viibec, nebo v naznacich a s krajni
osklivosti. Prvni manzelska noc se tak mohla pro divku stat dozivotné traumatizujicim
zazitkem.

U Zen byl sexudlni apetit neptipustny. Cudnost a stydlivost zeny zlstavaly nutnosti 1
po snatku, stejné jako zdrZenlivost.

Evropské chovani a mravy byly v té dob¢ absolutné ovliviiovany fimskokatolickou
cirkvi, v jejimz uceni melo stale vliv u¢eni Tomase Akvinského. V jeho zakladnim dile
Summa Theologica je jakakoliv antikoncepce zdsadn¢ odmitana: ,,Jakékoliv zabrana plozeni
potomstva je zasadn¢ proti pfirodé a neméla by byt viibec praktikovana. Pokud by zakladni
motivaci k manzelskému aktu bylo potéSeni a rozkos, predstavuje to smrtelny htich, pokud
by predstavovalo jen nepfimy motiv, jedna se o leh¢i hiich, stav bez hiichu umoziuje pouze
odmitnuti jakékoliv radosti a libosti z tohoto aktu.” Pojeti Tomase Akvinského bylo po
staleti oficidlni doktrinou katolické cirkve a jeji vztah k sexualité nedoznal podstatnéjSich
zmén az do dnesSnich dnti. Prikladem muze byt neménné stanovisko poslednich papezi (Jana

Pavla II. i Benedikta XV1.) k této otazce.

Zena neveérnice

Cizolozstvi bylo stihdno nejen soudné, ale i svépomoci manzela, ktery mél pravo beztrestné

zabit nevérnou manzelku i jejiho milence, pokud je pfistihl pfi ,,horkém oucinku®.
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Smiflivéjsi postoj k nevéfe se objevuje teprve na prelomu devatenactého a dvacatého
stoleti, kdy lze konstatovat, ze pii feSeni jednotlivych ptipadlii zaujala cirkev obcas postoj
shodny s postupy dneSni manzelské poradny: ,Manzelka cizolozna nemd k tomu byti
nijakym zpusobem piidrzovana, aby snad sviij zlo¢in vyjevila muzi a jej odprosila, nybrz
naopak ma se ji to zapovédéti. Aviak restituci ma konati lepsi poslusnosti, pé&i a laskou. "

Nevéra ani nemusela vyustit v narozeni nemanzelského ditéte a uz velmi
zdiskreditovala jeji ucCastniky. I zde vSak Casto plati dvoji metr. Moralisté, at’ cirkevni ¢i
svetsti, méli vzdy na mysli hlavné nevéru Zzeny. Zatimco muzova nevéra byla tolerovana (a
pokud ne tolerovana, pak alesponi beze slova trpéna), nevéra zeny byla tvrdé trestana.
Muzska nevéra vzbudila pozornost, az kdyz od zakladi naruSovala rodinné souziti. Jakmile
byl mimomanzelsky pomér odhalen, nevedlo uz sice odhaleni v devatendctém stoleti

k zazdéni manzelky (coz by se takové zen¢ mohlo stat jest¢ na pocCatku novoveéku), ale

spoleCnost se postarala, aby sviij poklesek provinila zena pocitila.

Jak zabranit poceti nechténého ditéte

Ackoli cirkev nepfala nemanzelskym stykiim, neznamena to, Ze zadné takové styky
neexistovaly. Lidé se uz od praddvna snazili branit poceti déti z téchto svazkil riznymi
zpusoby. Antikoncepni metody vyuzivali samoziejmé 1 lidé beéhem manzelstvi, ale
nestavalo se to tak casto, jako v pfipadé mimomanzelskych styki (imyslné vyuzivéani
antikoncepce uvnitt manzelstvi mizeme vysledovat az v devatenactém stoleti).

I pfes svlj stalety vyvoj byla vétSina kontraceptivnich metod pouzivanych
v minulosti byla velmi nespolehliva.

Nejspolehlivéjsi antikoncepcni metodou zlstavala zejména pohlavni zdrZenlivost. Ta
byla také jedinym ,legalnim ¢i zadoucim* antikoncepcnim prostiedkem podle cirkevniho
uceni. Pouzivani jakékoli jiné antikoncepcni metody bylo cirkvi povazovéno za hfich.
Cirkev dodrzovani této zéasady velmi ptisné¢ kontrolovala, mimo jiné béhem zpovédi.
Neustale vérici skrze kazani nabadala k pohlavni zdrZenlivosti a upozoriiovala na fakt, ze

pohlavni styk slouzi pouze k plozeni déti. Pokud je provozovan za jinym ucelem, jde o hich

a smilstvo.

B Lenderova, M.: K hiichu i k modlitbé, Mlada fronta, Praha 1999, str. 101.
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Zhruba od poloviny devatenactého stoleti se miizeme v naSich zemich setkat
s pocatky védomé kontrolované porodnosti u S$irSich vrstev obyvatelstva (tj. zejména
regulace porodnosti uvniti manzelstvi).

Ackoli jde pouze o hypotézy, miizeme podle prodlouzeni meziporodnich intervala,
cetnosti porodil a poctu déti v domacnostech predpokladat, ze behem devatenéactého stoleti
doslo k rozsiteni kontroly porodnosti mezi velkou cast obyvatelstva. Nicméné pfi vysloveni
téchto predpokladi je tieba mit se na pozoru. Ne vzdy lze totiz zejména z delSich
meziporodnich intervalii usuzovat na pouzivani antikoncepCnich praktik. Divoda k mensi
Getnosti porodii miize byt vice: zanét, amenorrhoea'® u t&7ce pracujicich & podvyzivenych
7en, dlouhé obdobi kojeni &i nepfitomnost hlavy rodiny. "

Nejbéznéji rozsifenym zplisobem zabrany poceti byl patrn€ 1 u nas coitus interruptus.
Zaroven se pravdépodobné Castéji praktikovaly i1 vyvolané potraty. Protoze byl zdmérné
vyvolany potrat trestny pro zenu, jez ho podstoupila, i pro osobu, kterd se na ném podilela,
nelze zpétné Cetnost potratl zjistit. Znalosti abortiv se stejné jako v minulosti pfedavaly
ustné.

Je tfeba mit na paméti, Ze védomé a planovité vyuziti antikoncepcnich metod
ptedpokladalo doslova pfevrat v mentalité: pfedev§im zménu v nazoru na pohlavni zivot, ale
1 odvahu nerespektovat do puntiku nafizeni cirkve ohledné¢ manzelského zivota.

Omezeni porodl souvisi také se zménou vnimani ditéte a péce o n¢j. Na pocatku
novoveku je ptichod ditéte vnimam jako bozi vile. Tento postoj se tyka 1 ptipadné smrti
ditéte. Kojeneckd umrtnost byla béhem novovéku velmi vysoka - to souvisi zejména se
Spatnymi hygienickymi podminkami a nedokonalou poporodni péci o novorozence. Béhem
zivota se manzeliim narodilo zhruba Sest az deset d¢ti, ale jen zhruba polovina se jich dozila
dospélosti.

V devatenactém stoleti dochazi v péci o déti ke zmeéné. Matky se détem vice vénuji a
déle je koji. Miizeme konstatovat, ze béhem devatenactého stoleti se vétSina obyvatelstva
zaméfila spiSe na kvalitu nez na kvantitu. PéCi a vychoveé déti je vénovana vétsi pozornost a
toto usili je vnimano jako investice. Tento fakt, spole¢né¢ svédomym vyuzivanim
antikoncepc¢nich praktik uvniti manzelstvi, byva oznaCovan za ptechod od starého k novému

demografickému rezimu.

'* vynechéni menstruace
' Vice k rozsiteni kontrolované porodnosti viz Lenderova, M.: K hifichu i k modlitbé, Mlada fronta,
Praha 1999.
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Druhy antikoncep¢nich metod

Pouzivani riznych antikoncep¢nich metod je staré jako lidstvo samo. Jejich rozvoj mizeme
sledovat jiz od starovéku. Poznatky o téchto metodéach se predavaly ustné z generace na
generaci.

Antikoncepcni metody nebyly pfiliS spolehlivé, ale ani tento fakt od jejich
praktikovani neodrazoval. To ukazuje, jak silna byla touha po nalezeni bezpecného
prostiedku, ktery by zabranil nechténému otéhotnéni. Nékteré metody mohou pii dneSnich
znalostech vyvolavat usmév, jiné hriizu.'®

Prosttedky, vyuzivané k zabranéni poceti, mizeme rozd¢€lit do nékolika kategorii:

1. rizna zafikdvani, kouzla a ritualy
Tyto praktiky byly velmi casté. Byly k nim pouzivany nejriznéjsi lektvary, které byly
vyrabény nejCastéji z ptirodnin. Hojné¢ pouzivané k vyrobé lektvari byly rtizné houby,
kofeny rostlin, vyvary zje¢mene ¢i lihoviny. Vyjimkou neni ani pouzivani amuleti ¢i

Skapulift.

2. vyplachy pochvy

Tato metoda, stejné jako pfedchozi, byla pouzivana jiz ve starovéku. K vyplachiim byly
pouzivany nejriznéjsi roztoky, casto vyrabéné po domacku. Nejpouzivan€jsim roztokem byl
asi roztok citrébnové stavy (stacilo vymackat ptlku citronu do trochu vody a roztok byl

hotov).
3. pasty na bazi pesaru

K tomuto uéelu byly vyrabény pasty z nejriizngjsich ingredienci. Castou zékladni slozkou
v téchto pastach byl med. Tyto pasty mély mit spermicidni G¢inek a kromé toho mohly
slouzit i jako mechanicka zabrana pfi priniku spermii. Jako dalsi slozky past slouzil také

olej, smiila, sil kamennd, pept ¢i kapusta. Jako bariérovd antikoncepcni metoda slouzil

'* Podrobnéji k druhiim a historii antikoncepce v historii viz

http://hanakova-gynekologie.wz.cz/3 02.html
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smotek ov¢i viny zavadény do pochvy pied soulozi, nékdy vylepSeny jest€ namocenim do

vina.

4. specialni cviky urcené k vypuzeni spermatu z téla Zeny

Pouzivani rozmanitych cvikl a télocvicnych tikont k zabranéni otéhotnéni mé rovnéz ptivod
ve starovéku. Jiz staroveéky ,,gynekolog™ Soranus z Efezu doporucoval jako antikoncepéni
opatfeni specidlni gymnastiku spojenou s panevnimi pohyby, zadrzeni dechu ve chvili
ejakulace, zvlastni sed s pokréenymi koleny a vyvolani kychani. Zena by méla ihned po
vstiiknuti spermatu vstat, pfinutit se ke kychani a hlasité¢ kiicet, coz pry zplsobi, Ze se

semeno zase vypudi z rodidel ven.

5. pferuSovana souloz

Tato metoda byla povazovana za velice u¢innou. Neuchylovalo se k ni vSak mnoho lidi,

protoze byla kfest’anskou cirkvi tvrdé odsuzovana.

6. plodn¢é a neplodné dny

Spoléhani na plodné a neplodné dny patii mezi mén¢ U¢inné antikoncepéni metody. Tato
metoda neni piili§ uc¢innd ani v dnesni dobé modernich poznatkli, natoz v minulosti, kdy
poznatky o plodnych a neplodnych dnech nebyly zdaleka tak daleko jako dnes. Dlouho se
naptiklad véftilo, Ze doba nejvetsi zenské plodnosti prfipadd na obdobi tésné pied a po

menstruaci (tedy presné na obdobi, kdy je podle dnesnich poznatkii Zena plodné nejménc).

7. vyhybani se spolenému orgasmu

Dlouhou dobu byla doporucovéna i tato metoda, nebot’ se jest¢ ve stiedovéku vétilo, ze

k otéhotnéni je tieba télesné rozkose (Zenina rozkos byla pokladdna za podminku poceti).

8. prezervativ
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Pouzivani prezervativu neni spojeno jen se snahou zabranit nechténému téhotenstvi, ale také
pfedchazet pohlavnim chorobam. Prezervativy byly zhotovovany ze zvifecich stfev

(nejcasteji ovcich).

Na zavér kapitoly o antikoncepci jen jeden piiklad navodu, ktery dnes miize vyvolévat spiSe
usmev.

,Neotchotni ta zena, ktera plivne zabé¢ tfikrat do tlamy, vypije ov¢i moc€ nebo zajeci krev, sni

véely, nebo pije po tii dny rano vzdy jeden litr vody, ve které kovafi chladili klests.«!”

7 cit. http://hanakova-gynekologie.wz.cz/3_02.html
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Kdo umi zivot dat, umi ho i vzit

Kromé¢ antikoncepce existuje jiz od starovéku mnohem drastictéj$i metoda, jak zabranit
prichodu nechténého ditéte na svét: umele vyvolany potrat.

Umeéle vyvolany potrat slouzil jako nédhrazka za neexistujici, nedostupnou ¢i
neuc¢innou antikoncepci. Potrat ptedstavoval cCasto posledni a zoufaly pokus uniknout
nezaddoucimu mateistvi, které — pokud Slo o disledek nemanzelského styku — mélo pro
matku 1 dit¢ zavazné spoleCenské dusledky. Starovék umélé potraty toleroval, stfedovek i
rany novovek Casto velmi tvrdé a drsné trestal. S koncem novovéku piichazi znovu zmirnéni
postihli za uméle vyvolany potrat. Vzhledem k tomu, Ze uméle vyvolany potrat byl (zejména
v raném novoveku) velmi tvrdé trestan (a to jak pro zenu samotnou, tak pro toho, kdo ji
v tom pomahal), piedavaly se znalosti o tom, jak provadét potraty Ustné z generace na
generaci.

Potraty zeny provadély Casto svépomoci. Tyto praktiky byly ¢asto velmi surové a
zahrnovaly: Slapani na bficho, kopéni, buSeni, zdmérné pady, nezvykle naméahava fyzicka
prace, klystyry, pousténi zilou, bylinky (dlouho se véfilo v abortivni G¢inky rozmarynu,
routy, jalovce, velmi nebezpecné bylo pouzivani ndmelu, asi nejznaméjsi bylinou, ktera byla
pouzivana k potratim je jalovec chvojka Iékatska, ktery rostl zejména na hibitovech), horké
koupele, hladovéni, ostré a Spicaté predmety.

Casto také byly vyuZivany ,,sluzby“ porodnich bab, nebot’ se véfilo, Ze ,.kdo umi
zivot dat, umi ho 1 vzit*“.

KdyZz zena zjistila, Ze je téhotna, a nebyla vdand, byl to pro ni velky problém.
Existovala vlastné dvé feseni tohoto ,,problému*. Bud’ se pokusit pfivodit si potrat, nebo se
snazit své tchotenstvi skryvat a pak dit¢ odlozit nebo v horSim piipad¢ zabit. V kazdém
obdobi minulosti se setkame s projevy infanticidy'®.

VétSina Zen, které pfiSly do jiného stavu a nebyly vdané, se za svij stav stydéla. Do
posledni chvile se snazily sviij stav tajit. Tim, Ze jejich stav nebyl okoli viibec zndm az do
porodu nebo na néj okoli pfislo az kratce pred porodem, bylo pozd¢ na jakékoli jiné feSeni.
Zbyvalo tedy pouze jediné feSeni: dité donosit a porodit. Zeny mohly ,.doufat”, Ze jejich
nechténé dité¢ zemfie tfeba pfi porodu nebo kratce po ném. To by ostatné nebylo nic
neobvyklého vhledem k vysoké miie kojenecké imrtnosti. Kdyz takové ,,Stésti* Zena nem¢la

a dité¢ pti porodu nezemielo, uchylila se nékdy rodicka sama k vrazd¢ novorozenéte. Pokud

'8 zamérné a védomé usmrceni ditéte (asto z obavy, Ze je nebude mozné uzivit)
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byla jeji vrazda odhalena, Casto pak pii soudnim procesu tvrdila, Ze dité pii porodu zemielo
nebo se odvolavala na nepficetnost, kterd byla po porodu rovnéz obvykla.

Méné drastickym a relativné nejlepsim feSenim v situaci, kdy byl porod ditéte uz
nevyhnutelny, bylo jeho odloZeni. Dtivodi k odloZeni ditéte bychom nasli hned nékolik:
nelegitimni svazek, neexistence obydli, nedostatek finan¢nich prostredka.

K odkladani déti slouzily zejména kostely a fary, tj. mista, kde byla vysoka
pravdépodobnost, ze dité bude nalezeno Zivé. Ve méstech k tomuto ucelu slouzily nalezince.
V nalezincich a Spitalech byla imrtnost novorozenct velmi vysoka.

Rozvoj a podporu nalezinci, Spitdli a zemskych nemocnic vyrazné podpofily
terezianské a josefinské reformy. Nalezince byly primarné urceny pro osamélé matky a mély
tak slouzit ke zmirnéni degradace svobodnych matek ¢i nemanzelskych déti.

V Praze, kde ptivodné plnil funkci nalezince Vlassky Spital, zalozeny jiz v roce 1602,
byla zemskad porodnice spojend s nalezincem oteviena v roce 1789, v Brn¢ roku 1772 a
v Olomouci roku 1780.

Mnoho Zen sméfovalo do téchto mést, aby mohly anonymné porodit dité, nechat ho
piipadné v nalezinci a po n¢jakém Case se vratit domti bez jmy na spolecenské povésti,

protoze se o tomto ¢inu nikdo nemusel dozvédet.

V Praze byla po zruseni Vlasského Spitdlu zfizena novéa porodnice a nalezinec pfi

kostele sv. Apolinéie. Porodnice, nalezinec a sirotCinec jsou popisovany takto:

,Ustavy tyto jsou umistény v dosti odlehlé kon¢ing Prahy za Dobytéim trhem (Karlovo namésti,
pozn. aut.) na Vétrné hote ¢i VEétrove nebo Vétrniku, kterézto misto pravem nese svoje jméno (jiz od
XIV. stoleti). K témto Gcelim pireménény klaster sv. Apolindfe lezi na nejvy$sim bodé Nového
Mésta, obklopen kol dokola urodnymi polmi a pfijemnymi zahradami, odkudz jest piekrasna
vyhlidka na velmi malebné, stovézaté mésto. Tento tstav mél nékolikandsobné uréeni. Za prvé to
byla porodnice a utulek pro padlé divky a vyjimkou pro vdané Zeny, které zaplatily normalni
oSetfovaci taxu, za druhé byl to nalezinec, ktery pfijimal, pecoval a staral se o vychovani
nemanzelskych kojencl az do dosahnuti 10 let. Pfijimaly se téz manzelské déti chudych, nemocnych
rodi¢t az do jejich uzdraveni, po piipadé¢ i déti rodi¢t odsouzenych do v€zeni. Dale byl to neveliky
sirotCinec a za Ctvrté zemsky Ustav pro ockovani proti nestovicim, v némz byla stale zasoba dobré,
erstvé ockovaci latky, slouzici ostatni Praze a celym Cecham. Kone¢né tu byl t.zv. Ammen-
comptoir pro zZeny, které chtély nastoupiti jako kojné. Byly tu vySetieny po kazdé strance a jestlize
vyhovovaly, bylo jim vystaveno zdravotni vysvédeni. Zadna z Zen piijimanych do porodnice
neni dotazovdna ani na své, ani otcovo jméno. Ostatné mély Zeny, které hledaly ttociste
v porodnici na platebnim oddé€leni, moznost v zavoji, masce nebo jakkoli k nepoznani
zahaleny, byti piijaty v kterémkoli mésici té¢hotenstvi.” "

" http://www.1f2.cuni.cz/Informace/historie/etos/nalezine.htm

21



Pokud déti ve Spitale prezily, byly ve véku kolem Sesti let posilany na venkov

k péstountim.

OdloZeni ditéte bylo velmi castym feSenim, kdyz selhala ,,antikoncepce® a uz se
nepovedlo uméle vyvolat potrat. Reseni nechténého otéhotnéni odlozenim novorozence,

piedstavovalo lepsi variantu, 1 pfesto, ze imrtnost v nalezincich byla velmi vysoka.
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4. Postaveni svobodné matky ve spolecnosti

Z ptedchazejiciho popisu dulezitosti rodiny (domacnosti) pro kazdodenni zivot a vlivu
cirkve na dulezitost cirkevniho snatku mtizeme caste¢né odvodit postaveni zeny-svobodné
matky v tehdejsi spolecnosti.

Cirkev a pod jejim vlivem i vétSina (pokud ne celd) spolecnosti pokladdala uzavieni
cirkevniho snatku za rozhodujici pro legitimni plozeni déti. Pouze déti narozené v tomto
svazku byly povazovany za legitimni (s vyjimkou uzavieni pozd¢jsiho ,,legitimiza¢niho*
snatku jak je uvedeno vyse).

Castym predpokladem je, Ze svobodné matky byly spolenosti opovrhovany a &asto
také trestany. Pro spolecnost se svobodnd matka dopustila tézkého hiichu — smilstva (navic
jesté s naslednym otéhotnénim) a za to si zasluhuje nalezity trest. V tomto ohledu mizeme
sledovat jisty vyvoj béhem novovéku. Zatimco na pocatku novoveku je nutné jeji poklesek
nalezité potrestat (coz ma slouzit 1 jako odstrasujici pfiklad pro ostatni), na konci uz miizeme
sledovat snahu se o svobodné matky a jejich déti spise postarat.”’

Novy pohled na postaveni svobodnych matek ve spole¢nosti piinasi Alice Velkova
ve své praci Nemanzelské déti ve venkovské spolecnosti na prelomu 18. a 19. stoleti’’.
Zabyva studiem svobodnych matek na panstvi Stahlavy. Vysledkem jejiho studia je
zajimavy hned z nékolika hledisek. Dokazuje, Ze nemanzelské dit¢ nebylo na pifelomu
osmnactého a devatenactého stoleti piekazkou proto, aby se Zena mohla provdat (ne vzdy za
otce svého ditéte). Pfedstavuje nazor Davida Sabeana, ktery tvrdi, Ze porod nemanZzelského
ditéte znamenal zatraktivnéni Zeny z hlediska potencionalniho manzela, protoze mohly do
manzelstvi ptivést dalsi pracovni silu. Déale poukazuje na fakt, Ze porody mimo manzelstvi
nejsou zalezitosti pouze nizsich spolecenskych vrstev. Na ptikladech dokazuje, ze se tyka i
vrstev vysSich, a to v mife, kterou bychom s nejvétsi pravdépodobnosti neocekavali. Zaroven

vsak upozoriiuje na fakt, ze narozeni nemanzelského ditéte nemélo pro muze zdaleka takovy

? Vice ke zménam od trestu k pomoci viz Tinkova, D.: llegimita a , novd ekonomie Zivota*
v osvicenské Habsburské monarchii. Problém svobodnych matek a nemanzelskych deéti mezi socialni
kontrolou a socialni peci na prahu obcanské spolecnosti. in Historicka demografie 27, Sociologiscky
astav AV CR, Praha 2003, str. 133-172.

' Velkova, A.: Nemanzelské déti ve venkovské spolecnosti na pielomu 18. a 19. stoleti. . in Dité a
détstvi napfic staletimi, 2. pardubické biendle, 4.-5. dubna 2002. Sbornik védeckych praci Univerzity
Pardubice, série C, FHS, Supplementum 5 (2002), Tomas$ Jiranek — Jifi Kubes$ edd., Pardubice 2002,
str. 205-227.
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dopad jako pro Zenu, kterou porod za svobodna poznamenal ptfedev§im po strance
spolecenské a socidlni, ale 1 ekonomické.

Je pravdépodobné, Ze postaveni svobodnych matek v novoveéku se porodem
nemanzelského ditéte zhorsilo, nebylo vSak zifejmé tak beznadéjné, jak by se mohlo zdat ze

studia praci n¢kterych dalSich autorti.
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5. Co rikaji smolné knihy ze Sestnactého a sedmnactého stoleti?

Jednim z prament, které jsem vyuzila ke svému studiu, byly smolné knihy ze Sestnactého a
sedmnactého stoleti z mést Rokycany, DivisSov a Velka Bites.

Tento typ pramentl mé zejména vyhodu v tom, Ze je Citelny. Autofi ptepsali archivni
zapisy smolnych knih a vydali je v knizni edici. I pfesto, Ze v ivodu zmifluji postup, jakym
pii pfepisu postupovali, jedna se pieci jen o zprostitedkované udaje. Pii studiu edice pramenti
jsme tedy odkazani na to, co autofi vybrali k piepisu. Zapisy do téchto knih mohou byt také
nedisledné, piipadné¢ se mohly béhem let ztratit nékteré listy. Nelze tedy tyto zapisy
povaZovat za kone¢né, protoze ziejmé neobsahuji vSechny udaje. Miizeme vSak tyto tidaje
povazovat za minimalni ptehled s tim, Ze ve skutecnosti byly poCty vyslechi ziejmée vyssi.
Neni v moznostech této prace vSechny udaje doplnit.

Ve smolnych knihach najdeme mnoho zdpisii o procesech, které byly vedeny na
uzemi urcitého panstvi. Zapisy vétSinou nejsou dlouhé a obvykle neobsahuji popis celého
procesu (tj. otazky a odpovédi vyslychanych), ale shrnuti informaci ziskanych z vyslecht.
Udaje jsou &lenény chronologicky nikoli tematicky. Smolné knihy obsahuji tdaje o
procesech rtizného druhu a pfipady, které fesi otdzky nemanzelskych déti a svobodnych
matek, jsou jen malou soucasti mezi ptipady kradezi, zhatstvi, Carodéjnictvi a vrazd.

V uvodu smolné knihy se dozvidame, jak vyslechy fungovaly, kdo se jich ucastnil,
kde probihaly. V Sestnactém a sedmnactém stoleti se u vyslechti pouzivaly razné natlakové
metody (krom¢ vézeni také muceni). Muceni bylo velmi Casté¢ a bylo vnimano jako néco
ptirozeného. Zejména proto, ze se véfilo, ze vyslychany pravdu fict chece, ale z néjakého
diivodu nemtize (napt. d’abel mu to neumoznuje) a muceni slouzilo k osvobozeni a mélo vést
k pravdé. Dnes vSak vime, Ze muceni nevedlo k pravd¢, ale pravé naopak, nebot’ lidé pod
natlakem vypoveédéli i to, co nespachali. Vypovéd provedena pii muceni byla stejné
relevantni jako vypovéd dobrovolna. Ve wvyslechovych protokolech je vSak vétSinou
zaznamenano, zda byla vypovéd’ u¢inéna dobrovolné, nebo pii muceni.

Pii zkoumani jsem se zaméiila zejména na to, co mizeme ze zapisl zjistit o
nemanzelskych détech a svobodnych matkach. Otazky, které jsem si kladla tedy zni: Jaky
byl socidlni plivod svobodny matek? Jaky byl jejich veék? Jaky bylo jejich vztah k otci
nemanzelského ditéte?

Nasleduje rozbor pro kazdou smolnou knihu zvlast’ a nazuje jejich srovnani na zavér.
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Velka Bites?

Smolné kniha VelkobiteSska obsahuje celkem 107 zapist o vysledcich vyslecht z let 1556-
1636. Kniha kromé zapisii procesti obsahuje také ekonomické tidaje (napft. kolik se platilo
katovi). Ze 107 zapisi se pouze 1 tykd nemanzelského ditéte a svobodné matky.

Zapis se tykd procesu s Annou Kalaskovou, ktera byla podeziela z vrazdy
novorozenéte. Ze zapisu muzeme zjistit jméno svobodné matky (Anna), jméno a ptivod otce
(dcera Simka Kalagka z Mé&fina) a datum procesu (1577). Dozvidame se, Ze pii vyslechu
byla Anna mucena a vSe vyznala aZ po muceni. Rovnéz vime, ze otcem ditéte byl pacholek

'''''

Anny nebo jejiho otce.

Léta Pan& 1577 vyznani Anny, dcery Simka Kalagka z Mé&fina, na Gitrpném pravé.

Nejprve vyznala, majice velkej Zivot s Jirou pacholkem, majice syna, Ze jest jej to détatko
zamordovala a do listu v Jakubové zakopala, kdez jest se to tak stalo a détatko se zamordované
naslo.

A tak na tom viem umiela.”

Rokycany24

Smolnéd kniha mésta Rokycan obsahuje 45 zapist z let 1573-1630. Ze 45 zéapisu se 1 tyka
nemanzelského ditéte a svobodné matky.

Zapis se tyka procesu sKacou Cikankou, kterd byla podezielda z imyslného
zpusobeni potratu nemanzelského ditéte. Ze zapisu jsou patrné naznaky piimych otdzek (jak
byly Kace kladeny) i jeji odpoveédi. Zname datum procesu (I1éta 1599 v pondéli — 7. Cervna —
po pamatce sv. Trojice). O piivodu K4ci nevime nic vice nez ze byla Cikankou. Nezndme ani
jméno jejiho otce ¢i misto bydlisté (zfejmé se potulovala). Vime, ze Kéaca byla obvinéna
z toho, Ze byla t€hotn4, ale plod se v ni uz nenachézi. Méla si vafit byliny za celem zplsobit
si potrat nemanzelského ditéte, které méa mit s Janem Marjankou. Kaca vSak svou vinu

popird a po ohledani porodni babou se prokazalo, 7e z ni netede mléko™. Tentokrat je

2 Verbik, A., Starha, 1. :Smolnd kniha velkobitesska 1556-1636, Blok, Brno 1973 .

2 Verbik, A., Starha, 1.: Smolnd kniha velkobitesskd 1556-1636, Blok, Brno1973, str. 127.

* Pohl, J.: Kniha ¢ernd nebo smolna kralovského svobodného mésta Rokycan zlet 1573-1630,
Me¢stské muzeum, Rokycany 1911.

» Mléko tekouci z nader bylo ditkazem o diivéjsi piitomnosti plodu v téle.
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v z&pisu poznamka, Ze jde o vyznani dobrovolné, tj. bez muceni. Opét se nedozviddme vek

K4¢i ani Jana.

,,Vyznani dobrovolné Kaci Cikanky.

Léta 1599 v pond¢li (7. ¢ervna) po pamatce sv. Trojice Kaca Cikanka, souce ptana, ponévadz t€hotna
byla a kotfeni sob¢ vatila a jiz ze se plodu Zadného v ni nenachdzi, kam by to zsebe podéla?
oznamila: Ze se ji v tom kiivda ¢ini a v svém pannenstvi i poctivosti ziistava. Na Jana Marjanku Ze
nic nevi a on Ze ni vinen neni. A Kofeni, to Ze sob& pro zuby svétlé nosila a zuby kdyz ji bolely, nim
koutila. Kopytnik Ze jeji neni a Ze ho neméla ani nikdy nepozivala. A na Marjanku Ze proto pravila,
ze ji baby slibovaly, jest-li vinen, Ze ji sob€ vziti musi.

Penéz 2 kopé Ze jsou Marjankovy a Ze ji je schovati dal. Plast’ Ze jest také Marjanku a Ze ji ho pu;jéil,
kdyZ s panem na jarmark jela.

A kdyz poslano bylo pro babu, ohledali ji. An z ni mléko neteklo, zase ji predkladano, a vzdy pravila,
ze nevi, kde by se ji to vzalo, ze se Pana Boha doklada.

Jest metlami z mésta vymrskana a na vé¢nost od mésta vypovédina.«

o ow 27
DiviSov

Smolnd kniha mésta DiviSova obsahuje 79 zapist z let 1617-1751. Ze 79 zapisu se 2 tykaji
nemanzelského ditéte a svobodné matky.

Zapis se tyka procesu s Alzbétou Koudelkovou, kterd byla obvinéna z vrazdy svého
nemanzelského ditéte a incestu, protoze dité mela se svym pastorkem. Vime, kdy byl proces
veden (9. Aprilis roku 1674). Z procesu vyplyva, ze Alzbéta své tehotenstvi do posledni
chvile tajila a po porodu dit¢ uskrtila. Zname misto, kde se v dobé porodu nachézela
(Ceskosternbersky zdmek, byla zde zdmeckou sluzebnou). Tentokrat chybi zaznam o tom,
zda se vyznala dobrovolné ¢i pfi muceni. Znovu se nedozviddme nic o véku obvinéné,

tentokrat sice nezname jméno otce ditéte, ale zname jeho vztah k matce.

,Léta Pané 1674, dne 9. Aprilis. Tak jakoZ se jest Alzbéta Koudelkova a pastorkem® svym
Jitikem Koudelkou neslechetného skutku a smilstva dopustila pfijdouc ¢as k porodu nemluviiatka,
s tim v§im se kryla a tajila az do té posledni hodiny. V témz Case jsa na zamku ceskosternberkském,
z vratnice ven vysla a v kuchynce u vrat porodivsi, dité¢ vzala, jenz slove na Betlim zanesla, jeho
Skrtila a do hnoje zakopala. Potom popadena jsouce, kde dit¢ podéla, vratny se priznala. Kterazto
vratna dit€¢ nalezouc, jeSté pfi zivu byti zastihla, zndmost panu pateru Lorenciusovi z Prahy od
Hybernt fada svatého FrantisSka uvedla a kteryz je okitil. A ono po kitu svatém Zivot dokonalo.
Svrchu psana Alzbéta Koudelkova za své prohieSeni a desatera boziho prikazani prestoupeni ku
pravu diviSovskému jest dodana se vyznala, Ze jest tim zhteSila. Za kteréZzto prohfeseni a vynaleznuti

% Pohl, J.: Kniha cernd nebo smolnd krdlovského svobodného mésta Rokycan z let 1573-1630,
Meéstské muzeum, Rokycany 1911, str. 36-37.

7 Panek, J.: Smolnd kniha méstecka Divisova z let 1617-1751, Ustav &s. a svétovych d&jin CSAV,
Praha 1977.

** {j. nemanzelsky syn
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od Jeho Milosti cisafské kralovské slavné apelaci pode prava tim ortelem jest podélana, aby mecem
ztrestana a zahrabana byla, coZ vSe se dle milostivého nafizeni stalo.
Actum ut supra.

Coz za préaci mistru popravéimu Datikovi kolinskymu dano 18 kop.“*

Dalsi zapis se tykd procesu s Juditou Berankovou, kterd je souzena pro smilstvo.
Krom¢ data procesu (30. Decembris 1697) zndme i jméno a ptivod Juditina otce (dcera
Beranka z Serbifova). Z vyslechu vime, Ze se Judita dopustila dvakrat smilstva. Po druhém
skutku otéhotnéla. Ani tentokrat nezname jméno otce ditéte ¢i vék obou rodict.

,Ja Judita, dcera Berankova z Serbifova tak jakoZ jsem proti Panu Bohu v§emohoucimu
zhiesila skrze smilstva, Zze jsem se po dvakrate dopustila, pfedné ponejprv svou poctivost
zanechajice, maje DiviSova, jako i panstvi prazdna byti, jsem nechtéla. Az i podruhy se téhoz skutku
dopustic obtézkana jsouc, skrze to na mém téle ¢i trdlici trestdna a /z/ téhoZ panstvi pre¢ vypovédeéna.
Ze do mé smrti vice na panstvi $ternberkské piichazeti nechci, timto reversem se zavazuji.

Pokud bych se toho dopustila a sem pfisla, tedy beze v§i milosti bificem pfe¢ vyvedena byti mam. A
pongvadz psati neumim, tedy pisai méstsky, vezma mou ruku do své ruky, pro lepsi toho divéteni,
jsem se podepsala.

Actum v Divi$ové, dne 30. Decembris 1697. Judita Berankova, m. p.“*°

Pfi studiu smolnych knih jsem se zaméfila na to, co je mozné ze zapisu zjistit o
socidlnim plivodu svobodnych matek, jaky byl jejich vék a jejich vztah k otci ditéte.
Ponechavam stranou rozbor rozsudkii a stanovenych trestl. V zadném piipadé jsem
nezjistila v€k vyslychanych Zen. Dva procesy se tykaji vrazdy novorozencte, jeden potratu a
jeden smilstva. Ve dvou piipadech zndme jméno otce a misto bydlisté. V jednom piipadé
zname 1 pomér otce a matky nemanzelského ditéte. Ve dvou piipadech bylo k vyslechu
pouzito muceni, v jednom se obvinéna pfiznala sama a v jednom zapis chybi zcela. U dvou
zen je mozné urcit jejich socialni ptivod (Kaca Cikdnka a Alzbéta Koudelkova).

Z vySe uvedenych udaji vyplyva, ze pii provadéni zapisi do smolnych knih se
ziejm¢ moc nedbalo na zapsani véku ¢i socidlniho ptivodu obvinénych (nékdy zname
postaveni otce obvinéné). Zapisy se Casto omezuji na konstatovani ¢inu, datum vyslechu a
rozsudku. To muze byt zpGsobeno mimo jiné tim, Ze smolné¢ knihy nebyly n¢kdy psany
ptfimo pii vyslechu, ale Casto se zdpis provedl az po vyneseni nebo dokonce vykonéani

rozsudku.’!

» Panek, J.: Smolnd kniha méstecka Divisova z let 1617-1751, Ustav &s. a svétovych d&jin CSAV,
Praha 1977. str. 91-92.

* Tyz, str. 110.

* Na tento fakt poukazuje Jan Pohl v ivodu své edice smolné knihy mésta Rokycany. Pohl, J.: Kniha
Cerna nebo smolnd krdlovského svobodného mésta Rokycan z let 1573-1630, Mé&stské muzeum,
Rokycany 1911.
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6. Co rikaji vyslechové protokoly z 19. stoleti?

Ke studiu primarnich pramenii z devatenactého stoleti jsem pouzila zapisy o procesech.
Vybrala jsem si zapisy z velkostatku Rataje nad Sazavou.*”> Veskeré nize uvedené udaje
pochézeji z analyzy tohoto fondu. Fond velkostatku Rataje nad Sézavou obsahuje velké
mnozstvi zapist. Tyto zapisy se tykaji pocetné Skaly zalezitosti. Obsahuji udaje o sporech
rizného pivodu i tézSich provinénich. Ve shod€ s tématem prace jsem se soustiedila na
zapisy, které souviseji s nemanzelskymi détmi a svobodnymi matkami. Kladla jsem si stejné
otazky jako pfi zkoumdani zapisti ze smolnych knih. Jaky byl socidlni piivod svobodnych
matek? Jaky byl jejich vek? Jaky byl jejich vztah k otci nemanzelského ditéte?

Z vice jak tii tisic zapist se 14 tyka nemanzelskych déti a svobodnych matek. Tyto
zapisy jesté muzeme rozdélit na obvinéni z vrazdy novorozenéte a spory o vyzivné na
nemanzelské dité (které tvoii vétSinu). Podrobnéji se budu zabyvat piipadem Anny
Novékové, ktera byla obvinéna za vrazdy ditéte.*

Ptipad Anny Novakové je z roku 1800. V zapisech jsou ptimo otazky i odpovédi u
vyslechu. M¢li bychom mit tedy moznost ziskat vice informaci nez zpouhé zpravy o
procesu (ktera byva ¢asto uvedena jako jediny dokad procesu).

Vyslech se omezuje na Annino t€hotenstvi a porod, nikoli naptiklad na otce ditéte. Vime, Ze
Anna je z Rataj a je ji 21 let. Vyzndnim je katolicka a je svobodnd, bydli u rodict. Dité
porodila doma, kdyZ v domé& nikdo nebyl. Anna své téhotenstvi ptfed rodinou tajila, takze
rodina nevédéla, ze je Anna téhotna. Dité¢ se Ann¢ narodilo mrtvé a ona ho potom schovala
na dvofe do diry, protoZze nevédéla, co jiného s nim ma udélat. Je podezield, ze své dité
zabila, (nikoli, Ze se narodilo mrtvé) a na tuto skutecnost je nékolikrat tdzana. Anna vSak
vSechno popird a tvrdi, ze dit€ se narodilo mrtvé. Otazky podrobnéji zkoumaji, zda byla
Anna v dob¢ porodu skutecné sama, coz opétovné potvrzuje. Jelikoz Anna neuméla psat, je
jeji vyslech potvrzen tfemi kiizky.

Ve slozce nésleduje jeste vyslech Anniny matky Magdaleny, které se ptaji zejména na to, jak
je mozné, ze nevédéla, Ze je jeji dcera té¢hotnd. Magdalené je padesat let a je katolického
vyznani. Z vyslechl vyplyva, ze matka néjaké podezieni na Annino téhotenstvi méla, ale

dcera ji to vzdy zapirala. Magdaléna je také tdzéna, zda dcetfi nepoméhala pii porodu ¢i

2 VS Rataje nad Sazavou kt. 125, VS Rataje nad Sazavou kt. 147, VS Rataje nad Sazavou kt. 149,
VS Rataje nad Sazavou kt. 155, VS Rataje nad Sazavou kt. 160, VS Rataje nad Sazavou kt. 161, VS
Rataje nad Sazavou kt. 162, VS Rataje nad Sazavou kt. 176.

3 VS Rataje nad Sazavou kt. 125.
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ukryti ditéte, ale ona byla zrovna ve vsi, takze nebyla doma. Jelikoz Magdalena také neumi
psat misto podpisu jsou opét tii kiizky.

Z procesu s Annou Novakovou mizeme zjistit jeji veék (21), stav (svobodna, zijici u rodict
ve vsi Rataje). Potvrzuje se také, ze Zeny své t€hotenstvi mohly Gspésné tajit, a to dokonce
pted vlastni rodinou. Znalost téla a procesti spojenych s té¢hotenstvim ziejmé nebyla takova,
aby pro laika bylo mozné t€hotenstvi odhalit. Ackoli zeny o svém téhotenstvi védély, snazily
se to vSemozn¢ skryvat pred okolim. Ve vysleSich naprosto chybi jakékoli tidaje o otci
ditéte. Nezndme ani jeho piivod ani jméno ¢i v€k. Anna je podezield z vrazdy novorozenéte
a takto je veden i vyslech, ktery je zaméfen na udaje o t¢hotenstvi a porodu, pii némz se dle
Anny dit¢ narodilo jiz mrtvé. Stejné¢ jako v pfipad¢ smolnych knih neni pfedmétem
zkoumani rozbor rozsudku a trestu.

Velkou ¢ast zapisti ve fondu velkostatku Rataje nad Sdzavou tvofi spory o vyzivné na
nemanzelské déti. V téchto sporech Zeny pozaduji, aby jim otec ditéte platil naklady na
vyzivu ditéte. Tyto zapisy jsou kratsi a omezuji se pouze na konstatovani (chybi pifimé
otazky a odpovédi). Zndme jméno matky i otce nemanzelského ditéte a misto jejich bydlisté
(zajimavé je, ze obvykle bydli kazdy v jiné vsi jako naptiklad Anna Maxova z Nové Vsi a
Maté&j Martinek z Vaviince).* Vétsina procesti dopadla smirem, tj. otec souhlasil, Ze platit
bude. Ptijal dité za své, ale matku si nemohl nebo nechtél vzit. U nékterych vyslechit zndme
povoléani otce matky nemanzelského ditéte. V mnoha ptipadech jde o dceru domkaie (jako
v ptipadé Marie, dcery domkafe Jana Klobou¢nika)®, ale najdeme i dceru Safare
(Magdaléna, dcera Vaclava Jelinka, Safare z Uhlitskych J anovic)*. Tento ptipad dokazuje,
ze nemanzelské déti se nerodily pouze zendm z niz$ich socidlnich vrstev.

Informace, které miizeme zjistit z vyslechli pofizenych v devatenactém stoleti zalezi
zejména na podobé zapisu. Pokud zéapis obsahuje otazky i odpovédi vyslychanych, poskytuje
nam vice informaci. Miizeme se dozvédét vek, bydlisté, nabozenské vyznani (vSechny tyto
udaje jsou obvykle obsazeny v prvni odpovédi). Dalsi informace se lisi podle obvinéni,
protoze nasledujici otazky se vétSinou tykaji pouze skutku, za ktery je obvinény souzen. To
bylo vidét na pifipadu Anny Novakoveé, kde chybi udaje o otci nemanzelského ditéte a
vyslech je zamien zejména na samotny porod a uschovani mrtvého ditéte. V piipade
zdznamu o procesu bez otdzek obvykle ziskdme informaci jest¢ méné. Tyto zapisy se Casto

omezuji na jméno svobodné matky a otce, jejich bydlisté, popis sporu a jeho rozsudek.

**'VS Rataje nad Sézavou kt. 176.
VS Rataje nad Sazavou kt. 160.
36 VS Rataje nad Sazavou kt. 162.
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V mnoha piipadech mizeme jesté zjistit socidlni postaveni matky (podle povolani jejiho

otce).
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7. Co Fikaji matriky?

Dalsi oblasti mého studijniho z&4jmu byly matriky. Zkoumala jsem matriky z riznych oblasti
a stoleti, abych mohla srovnat zapisy. Zajimala jsem se o nemanzelské déti a o to, co je
mozné z matrik zjistit o nich a jejich rodicich. Dale jsem zkoumala zda existuje n¢jaky vztah
mezi faktem, Ze je dit€¢ nemanzelské a jeho pojmenovanim (pii narozeni manzelského ditéte
bylo ¢asto zvykem pojmenovat dit€ po kmotrovi) a jaka je imrtnost nemanzelskych déti.

I v ptipad¢ studia matrik jsme odkézéani na to, co bylo v minulosti zapsano a jsme
tedy omezeni urCitym predvybérem, ktery za nas provedl napft. faraf, ktery zapisoval do
matrik podle svého uvazeni a pravdépodobné nebyl vzdy disledny). Velkou nevyhodou
téchto prament je jejich Casta necitelnost, ptipadné to, Ze jsou psany jinym jazykem (napf.
latinsky ¢i némecky). Studium téchto prament je také velmi ¢asové naro¢né, protoze pii
vyhledéani jednotlivych piipadii musime projit velké mnozstvi tidajii, které¢ pro nase studium
nejsou pfilis relevantni.

Pfi praci s matrikami za uc¢elem studia nemanZzelskych déti si musime uvédomit, ze
evidence porodii nemanzelskych déti neni uplnd. Mimo jiné proto, Ze matky takovych déti
rodily ¢asto mimo obec svého ptivodu (bud’ tak ¢inily kviili utajeni nebo proto, ze tam byly
ve sluzb¢). Rovnéz se nékdy stava, ze pokud se dité narodilo jiz mrtvé mohlo byt zaneseno
pouze do matriky zemfelych nikoli narozenych. V obou pfipadech tak mizeme pominout
n¢ktera data. Z tohoto divodu musime predpokladat, ze skutecna mira nemanzelskych
porodt byla ziejmé o trochu vyssi nez ukdze studium matrik. Matriky tedy poskytuji udaje o
minimélni mife nemanzelské porodnosti. ZvySeni poctu nemanzelskych porodi
v devatenactém stoleti nemusi nutné¢ znamenat rozvolnéni mravti, ale mohlo byt ovlivnéno
zptesnénim matri¢nich udaji.

Obvykle se ptepoklada, Ze matky nemanzelskych déti pochazeji z nizsich socialnich
vrstev, proto jsem si vS§imala ptipadt, kdy tomu bylo jinak (napf. $lo o dceru sedlaka).

Nasledujici udaje pochazeji ze studia nize uvedenych matrik.*’

Pro studium jsem si vybrala matriky prazského arcibiskupstvi (17. stoleti)*® a matriky
farnosti Préice® a Rataje nad Sazavou™ (tyto matriky pochézeji z 19 stoleti). Nejvétsi

pozornost jsem vénovala studiu matrik farnosti Rataje nad Sédzavou. Ne ke vSem farnostem

*7 Zapisy v jednotlivych matrikach se velmi lisi. Zalezi na dislednosti farafe, ktery zapisy provadél.
* NA, APA B 58/8, APA B 58/7.

% SOA Praha, Pr¢ice 10.

* SOA Praha, Rataje nad Sazavou 3, Rataje nad Sdzavou 5, Rataje nad Sazavou 8.
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jsou totiz dostupné navazujici udaje. Pro srovnani matri¢nich zapisii a zkoumani toho, co
nam mohou prozradit o nemanzelskych porodech, nejsou diilezita jen rozdilna mista ¢i doby

zapisi, ale také moznost srovnat zapisy z jednoho mista v prib¢hu let.
Matriky prazského arcibiskupstvi*'

Matriky prazského arcibiskupstvi obsahuji udaje z panstvi v okoli Prahy. Jedna se o matriky
zlet 1652-1659. Jsou psany ptehledné, vétSinou do jakési miizky. Sloupce jsou rucné
predepsany a do radkd se vypliuji udaje o narozenych. VSechny udaje jsou psany latinsky.
Razeni zapist je postupné podle dne narozeni a roky jsou zietelné oddéleny. Vypliuji se
nasledujici udaje: den a mésic narozeni; kiestni jméno; kdo provedl kiest; jména rodict
(vzdy jméno a ptijmeni otce, téz misto, kde Zije a pouze jméno matky); jméno porodni baby
a jména kmotrt. U kiestniho jména ditcte je pozndmka, kterd urcuje, zda je dit¢ manzelské ¢i
nemanzelské (legitimi, illegitimi). U déti nemanZzelskych ¢asto neni viibec zapsano jméno
otce (bud’ je nezndmy anebo se k ditéti neptihlasil), n€kdy chybi i jméno ditéte.

Zapisy v matrikach z konce 17. stoleti jiz nejsou psany do mtizky, nybrz vSechny tidaje jsou
poznaceny v jednom odstavci souvislého textu, ktery je oddélen €arou od dalSich zapisi.
Tyto zapisy obsahuji stejné udaje jako zapisy z miizek, ale jsou htife Citelné.

Jména (jak rodich tak narozenych déti) v téchto matrikach jsou psana latinsky. U déti
(nehledé¢ na plvod) se nejvice objevuji jména: Joannes, Wenceslas, Jacobus, Mathias,
Paulus, Catharina, Elizabeth, Dorothea a Ludmilla. Nechybi vSak ani neobvykld jména:
Adalberto, Laurentius, Rosina, Balthazar ¢i Blasius.

Tabulka 1 zobrazuje pocty narozenych déti v matrikach prazského arcibiskupstvi.
Ukazuje podil manzelskych a nemanzelskych déti z celkového podtu narozenych déti. Udaje

jsou fazeny chronologicky.

Tabulka 1
rok misto déti celkem z toho z toho %4
manzelskych  nemanzelskych

1652 APA B 58/8 9 9 0 0
1653 APA B 58/8 30 30 0 0
1654 APA B 58/8 7 7 0 0
1655 APA B 58/8 8 8 0 0
1656 APA B 58/8 30 29 1 3

‘' NA, APA B 58/8, APA B 58/7.
2V této i ostatnich tabulkéach jsou procenta zaokrouhlena.
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1657 APA B 58/8 32 31 1 3
1658 APA B 58/8 85 78 7
1659 APA B 58/8 49 46 3 6

(o2¢]

Matriky farnosti Préice®

Matriky farnosti Prcice jsou psané Cesky. Jedna se o matriky z let 1851-1853 a z roku 1864.
Sloupce v matricni mfiZzce jsou predtiStény a pouze jednotlivé zapisy se oddé€luji Carou.
Udaje jsou nadale fazeny po rocich a mésicich a vie je velice piehledné.

Predtisténé sloupce jsou nésledujici: rok, mésic a den narozeni a kitu; jméno kiticiho;
jméno pokiténce; nabozenstvi (katolického, nekatolického); pohlavi (muzského, Zenského);
zvlastnosti (manzelské, nemanzelské); rodie (jméno kitéci* a pi{jmeni otce, stav a
charakter neb femeslo jeho, jméno kitéci a pfijmeni matky, totéz jejiho otce, stav, charakter
neb femeslo, panstvi, piibytek a ¢islo domu, téZ jméno a pfijmeni matky, misto a ¢islo domu,
odkud pochézi); misto (jméno a ¢islo domu); kmotrové (vlastnorucni podpis); baba (jméno a
piijmeni). V nékterych matrikéch je uvedena jesté jedna kolonka — mrtvé narozené.

Vsechny tudaje jsou dusledné¢ vypliovany. Pokud je dit¢ nemanzelské, muize se
k nému otec piihlésit. O takovém pfihlaSeni je proveden zapis do matriky. Je stvrzen
podpisem otce a dvou svédkl. V nékterych piipadech je zde jest€¢ pozndmka o pozdéjSim
siiatku rodi¢u (je uvedeno datum a misto snatku).

V téchto matrikach jsou také poznamky o pozd¢jSim odpadnuti narozenych déti od
cirkve katolické (odpadl od cirkve katolické dne toho a toho k sekté Ceskoslovenské; ¢i
odpadl od cirkve katolické a ztistal bez vyznani, datum, misto a podpis), ptipadné pozndmky
o jesté pozdéjSim navratu ke katolické cirkvi. Objevuji se také zapisy o siatku uzavieném
nékde jinde (Aloisius Swoboda oddan se Zdenkou Goldsteinovou 13. 9. 1909 v Praze
podpis).

Pokud narozené déti zemiely kratce po porodu ¢i kitu, je uvedeno datum umrti.

Objevuji se (nehledé na ptivod) klasicka ceska jména: FrantiSek, Karel, Barbora,
Anna, Jan, Vaclav, Marie, Alzbéta; stejné¢ jako jména nezvykla: Vendelin, Adolph,
Emmanuel, Wilhemina, Henrietta, Philomena ¢i Albina. Vyskytuje se také pouzivani dvou

jmen: Antonia Sofia, Antonin Petr.

* SOA Praha, Préice 10.
* Zde i v nasledujicich ptikladech pouzivam piesné znéni uvedené v matrice.
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Tabulka 2 zobrazuje pocty narozenych déti v matrikach farnosti Prcice. Ukazuje
podil manZelskych a nemanzelskych déti z celkového poétu narozenych déti. Udaje jsou

fazeny chronologicky a podle mista.

Tabulka 2
rok misto déti celkem z toho z toho %
manzelskych nemanzelskych

1851 Préice 29 28 1 3
1852 Préice 43 42 1 2
1853 Préice 39 35 4 10
1864 Préice 48 42 6 13
1851 DiviSovice 8 4 1 13
1852 DiviSovice 12 12 0 0
1853 DiviSovice 10 10 0 0
1864 DiviSovice 11 10 1 9
1851 Mrakotice 3 3 0 0
1852 Mrakotice 4 4 0 0
1853 Mrakotice 3 3 0 0
1864 Mrakotice 7 6 1 14
1851 Chotétice 2 2 0 0
1852 Chotétice 3 3 0 0
1853 Chotétice 9 6 3 33
1864 Chotétice 7 7 0 0
1851 Prestavlky 14 11 3 21
1852 Prestavlky 12 12 0 0
1853 Prestavlky 16 14 2 13
1864 Prestavlky 23 18 5 22
1851 Rokov 8 7 1 13
1852 Rokov 4 4 0 0
1853 Rokov 3 3 0 0
1864 Rokov 3 2 1 33
1851 Kvastov 10 8 2 20
1852 Kvastov 5 4 1 20
1853 Kvastov 5 5 0 0
1864 Kvastov 5 5 0 0
1851 Nasilov 1 1 0 0
1852 Nasilov 0 0 0 0
1853 Nasilov 0 0 0 0
1864 Nasilov 1 1 0 0
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Matriky farnosti Rataje nad Sazavou®

Matriky farnosti Rataje nad Sazavou jsou psany Cesky s obcCasnymi latinskymi
zéapisky. Jedna se o matriky z let 1701-1843, 1781-1810 a 1823-1845. V prvni matrice jsou
vSechny udaje psany ru¢né chronologicky podle data narozeni. Jednotlivé zapisy jsou od
sebe oddéleny ¢arou. Matrika obsahuje tyto tidaje: misto, jméno otce, matky a kmotra, jméno
ditéte, datum narozeni a svédci. Nékteré zapisy maji latinské nazvy: parentes, testes, levans,
dies nativit, dies babtisini, locus. Objevuji se jména psana latinsky Jacobus, Wenceslaus,
Thomas, Josephus, Georgius.

V pozd¢jsich matrikach jsou sloupce v matri¢ni miizce piedtistény a pouze jednotlivé
zapisy se oddéluji ¢arou. Udaje jsou nadale fazeny po rocich a mésicich a vie je piehledné.

Predtisténé sloupce jsou nasledujici: rok, mésic a den narozeni a kitu, jméno kiticiho
a pokiténce, nabozenstvi katolického-nekatolického, pohlavi muzského-zenského, vlastnost
manzelské-nemanzelské, rodice (jméno kitéci a piijmeni otce, stav, charakter neb femeslo
jeho, paklize se otec ditéte manzelského ptihlasuje, a zapsan byti Zzada, ma se psati osobné u
pritomnosti dvou svédkl, jenz to, jakoz 1 ze tentyz jest, jehoz jméno a stav udava,
vlastnoru¢nim podpisem stvrditi maji), jméno kitéci a piijmeni matky, totéz jejiho otce, stav,
charakter neb femeslo, panstvi, ptibytek a ¢islo domu, téZ jméno a piijmeni matky, misto a
¢islo domu, odkudz pochazi), misto (jméno a ¢islo domu), kmotrové, baba, poznamenani (pfi
détech manzelskych nepfitomny otec jen tehdaz zapsan budiz, kdyz pravni pisemnost od
téhoz vyhotovena se ptedlozi).

Vsechny udaje jsou fadné vyplnovany véetné pozndmek o pripadném umrti ditéte. Velmi
Casté jsou poznamky o pozdéjsi legitimizaci nemanzelského ditéte, kterd probéhla jejich
siiatkem (o ¢emZ je v matrice vyhotoven pfislusny zéapis. Pii studiu téchto matrik jsem si
vS§imala zejména zvlastniho piivodu matek nemanzelskych déti (tj. pokud pochézely z vyssi
socialni vrstvy, napt. dcera sedlaka), poctu dodateéné uzavienych manzelstvi a s tim spojené
legitimizace nemanzelskych déti, po kom jsou déti pojmenovany. Pfi zkoumani pojmenovani
déti jsem se omezila na shodu jmen ditéte s kmotrem, svédky ¢i jinym pfislusnikem rodiny.
Je vSak mozné, Zze mezi shodou jmen neni zddna souvislost. Zkoumala jsem i pojmenovani

manzelskych déti a vétsina z nich se jmenuje bud’ po rodi¢ich nebo po kmotrovi.

Matrika 1701-1743%

* SOA Praha, Rataje nad Sazavou 3, Rataje nad Sdzavou 5, Rataje nad Sazavou 8.
* SOA Praha, Rataje nad Sazavou 3.
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V matrice jsem se soustfedila na podrobnéjsi studium poslednich sedmi let. Tato matrika
obsahuje zapisy o narozenych détech z nasledujicich obci: Cirkvice, Cerné Blato, Cekanov,
Chmelisté, Chrast, Jezovice, Koblaska, Kozojedy, Ledecko, Makolusky, Malovidy,
MiroSovice, Nechyby, Nové Dvory, Opatovice, Ouzice, Pavlovice, Podveky, Rataje,
Smilovice, Stankovice, Talmberk, Vavtiec, Veverkiiv mlejn, Vranice, Zbizuby.

Tabulka 3 zobrazuje pocty narozenych déti. Ukazuje podil manzelskych a

nemanzelskych déti z celkového poétu narozenych déti. Udaje jsou fazeny chronologicky.

Tabulka 3
rok déti celkem z toho z toho %
manzelskych nemanzelskych
1736 95 92 3 3
1737 94 91 3 3
1738 79 76 3 4
1739 91 87 4 4
1740 107 106 1 1
1741 94 91 3 3
1742 104 97 7 7
1743 98 91 7 7

Roku 1736 zemfely dv¢ ze tfi narozenych nemanzelskych déti. Jedno nemanzelské dité bylo
pozd¢ji legitimovano snatkem rodich. Statistika jmen: jedno dit€é se jmenuje po jméno
kmotrovi, jedno po porodni babé a jedno dit& je pojmenovéano bez jakékoli souvislosti*’.
Roku 1737 zemfelo jedno ze tif narozenych nemanzelskych déti a jedna matka. Zadné
z téchto déti nebylo pozdéji legitimizovano siatkem rodict. Statistika jmen: po svédkovi 1,
po babé 1, bez souvislosti 1.

Roku 1738 zemielo jedno ze ti narozenych nemanzelskych déti. Zadné z téchto déti nebylo

pozdéji legitimizovano siatkem rodicu. Statistika jmen: po kmotrovi 1, bez souvislosti 2.

* Oznagenim bez souvislosti minim (zde i na dalSich mistech kde hovofim o jménech), Ze jsem
neobjevila Zadnou souvislost mezi pojmenovanim ditéte a lidmi, ktefi jsou uvedeni v matrice (at’ uz
se jedna o rodice, prarodice, svédky, kmotra ¢i porodni babu).
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Roku 1739 nezemielo zadné ze Ctyi narozenych nemanzelskych déti. Jedno nemanzelské
dit¢ bylo pozdéji legitimizovano snatkem rodicu. Statistika jmen: po kmotrovi 2, bez
souvislosti 2.

Roku 1740 nezemielo zadné narozené nemanzelské dité (narodilo se jen jedno). Dité nebylo
pozdé¢ji legitimizovano siatkem rodicl. Statistika jmen: po svédkovi nebo po babé (obé se
jmenuji Teresia, stejné jako dite) 1.

Roku 1741 nezemielo zadné ze tii narozenych nemanzelskych déti. Dvé nemanzelské déti
byly pozdé&ji legitimizovano snatkem rodicii. Statistika jmen: po dédovi (otec matky) 1, po
babé ¢i po svédkovi 1 (viz minuly rok), bez souvislosti 1.

Roku 1742 zemftely dvé ze sedmi narozenych nemanzelskych déti. Dvé nemanzelské déti
byly pozdé&ji legitimizovano siiatkem rodich. Statistika jmen: po svédkovi nebo po babé 1, po
babe¢ 1 kmotrovi (stejna osoba) 1, po kmotrovi 2, bez souvislosti 3.

Roku 1743 nezemfelo zadné ze sedmi narozenych nemanzelskych déti. Dvé nemanzelské
déti byly pozdé¢ji legitimizovano snatkem rodicd. Statistika jmen: po kmotrovi 5, po

sveédkovi 1, bez souvislosti 1.

Matrika 1781-1810*

V matrice jsem se soustfedila (stejné jako v pfipad¢ predchozi matriky) na podrobngjsi
studium poslednich sedmi let. Tato matrika obsahuje zapisy o narozenych détech
z nasledujicich obci: Blato, Cekanov, Hroznice, Chmelisté, Chrast, JeZovice, Karlovice,
Kochanov, Kozojedy, Ledecko, Makolusky, Malojovice, Mirosovice, Nechyby, Nové
Dvory, Opatovice, Outéchvosty, Ouzice, Podveky, Rataje, Smilovice, Stankovice, Talmberk,
Vavtinec, Veverkliv Mlejn, Vlkova, Vranice, Zalibend, Zbizuby.

Tabulka 4 =zobrazuje pocty narozenych déti. Ukazuje podil manzelskych a

nemanzelskych déti z celkového poétu narozenych déti. Udaje jsou fazeny chronologicky.

Tabulka 4
rok pocet déti z toho z toho %
manzelskych | nemanzelskych
1804 73 70 3 4
1805 80 75 5 6

* SOA Praha, Rataje nad Sazavou 5.
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1806 71 68 3 4
1807 87 &3 4 5
1808 95 88 7 7
1809 84 80 4 4
1810 51 49 2 4

Roku 1804 nezemielo zadné ze tii narozenych nemanzelskych déti. Zadné z t&chto déti
nebylo pozdéji legitimizovano siiatkem rodicu. Statistika jmen: po kmotrovi 1, po babé nebo
po svédkovi (jmenuji se stejne) 2.

Roku 1805 nezemielo 7adné z péti narozenych nemanzelskych déti. Zadné z téchto déti
nebylo pozdéji legitimizovano siiatkem rodicu. Statistika jmen: po babé i po svédkovi 1 (dité
se jmenuje Maria Magdalena, baba Maria a svédkyné Magdalena), po kmotrovi 2, bez
souvislosti 2.

Roku 1806: nezemielo zadné ze t¥ narozenych nemanzelskych déti. Zadné z téchto déti
nebylo pozdéji legitimizovano snatkem rodict. Statistika jmen: po kmotrovi 2, po svédkovi
1.

Roku 1807 nezemielo z4dné ze &tyf narozenych nemanzelskych déti. Zadné z téchto déti
nebylo pozdéji legitimizovano snatkem rodici. Statistika jmen: po kmotrovi 3, bez
souvislosti 1.

Roku 1808: nezemielo zadné ze sedmi narozenych nemanzelskych déti. Zadné z téchto déti
nebylo pozdéji legitimizovano snatkem rodicii. Statistika jmen: po kmotrovi 4, po matce 2,
bez souvislosti 1.

Roku 1809: zemielo jedno ze &tyf narozenych nemanzelskych déti. Zadné z t&chto déti
nebylo pozdéji legitimizovano snatkem rodicl. Statistika jmen: beze jména (mrtvé) 1, po
kmotrovi 2, bez souvislosti 1.

Roku 1810: nezemfielo Zadné ze dvou narozenych nemanzelskych déti. Zadné z téchto déti

nebylo pozdéji legitimizovano siiatkem rodici. Statistika jmen: po kmotrovi 2.

Matrika 1846-1864

* SOA Praha, Rataje nad Sazavou 8.
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V matrice jsem se soustfedila (stejné jako v pfipadé ptredchozi matriky) na podrobnéjsi
studium poslednich sedmi let. Tato matrika obsahuje zapisy o narozenych détech
z nasledujicich obci: Hroznice, Jezovice, Kuchelnik, Ledecko, Makolusky, Malovidy,
Nechyby, Outéchvosty, Podveky, Rataje, Vestec, Vlkova, Zalibena, Zbizuby.

Tabulka 5 zobrazuje poCty narozenych déti. Ukazuje podil manzelskych a

nemanzelskych déti z celkového poétu narozenych déti. Udaje jsou fazeny chronologicky.

Tabulka 5
rok pocet deti z toho z toho %
manzelskych | nemanzelskych
1858 113 97 16 14
1859 125 113 12 10
1860 96 84 12 13
1861 110 98 12 11
1862 123 114 9 7
1863 113 100 13 12
1864 99 85 9 10

Roku 1858 zemtely Ctyii ze Sestnacti narozenych nemanzelskych déti. Pét déti bylo pozdéji
legitimizovano siatkem rodi¢t. Jméno otce (tj. otec se uz pii porodu piihlasil ke svému
nemanzelskému ditéti) je uvedeno u 3 déti. Statistika jmen: po kmotrovi 3, po kmotrovi nebo
po matce (jmenuji se stejne) 1, po kmotrovi nebo po babé (jmenuji se stejné) 1, po babe 1, po
dédovi (otec matky) 1, bez souvislosti 9.

Roku 1859 zemfelo pét z dvanacti narozenych nemanzelskych déti. Pét déti bylo pozdéji
legitimizovano snatkem rodicii. Statistika jmen: po kmotrovi 6, bez souvislosti 6.

Roku 1860 zemielo sedm z dvanécti narozenych nemanzelskych déti. Sest déti bylo pozdéji
legitimizovano siatkem rodict. Statistika jmen: po kmotrovi 4, po matce 1, po otci 2, bez
souvislosti 5.

Roku 1861 zemftely dvé z dvanacti narozenych nemanzelskych déti. Pét déti bylo pozdéji
legitimizovano siatkem rodicl. Statistika jmen: po kmotrovi 2, po otci 2, po babicce (matka

matky) 1, bez souvislosti 7.

40



Roku 1862 zemielo jedno z deviti narozenych nemanzelskych déti. Ctyii déti byly pozdéji
legitimizovany snatkem rodicl. Jméno otce (tj. otec se uz pii porodu prihlésil ke svému
nemanzelskému ditéti) je uvedeno u dvou déti. Statistika jmen: po kmotrovi 4, po kmotrovi
nebo po babe¢ (jmenuji se stejné) 1, bez souvislosti 4.

Roku 1863 nezemielo zadné z tfindcti narozenych nemanzelskych déti. Dvé déti byly
pozd¢ji legitimizovany snatkem rodicl. Jméno otce (tj. otec se uz pti porodu piihlasil ke
svému nemanzelskému ditéti) je uvedeno u dvou déti. Statistika jmen: po kmotrovi 5, po
kmotrovi nebo bab¢ (maji stejna jména) 1, bez souvislosti 7.

Roku 1864 zemfely tfi z deviti narozenych nemanzelskych déti. Jedno dit¢ bylo pozdéji
legitimizovano snatkem rodicl. Jméno otce (tj. otec se uz pii porodu prihlésil ke svému
nemanzelskému ditéti) je uvedeno u tii déti. Statistika jmen: po kmotrovi 3, po babé 1, po

babé¢ nebo kmotrovi (jmenuji se stejn€) 1, bez souvislosti 4.

Ve vSech matrikach z farnosti Rataje nad Sazavou jsem si v§imala pavodu matek
nemanzelskych déti. Ve velkém mnozstvi ptipada (asi 2/3) Slo o dcery domkait, nadenikl ¢i
vyminkaid. Tyto udaje potvrzuji teorii, ze nemanzelskd porodnost je charakteristickd pro
nizsi vrstvu obyvatelstva. Ve zbylych ptipadech vSak jde o dcery sedléka, krej¢iho, kovarte,
truhlare, feznika ¢i krej€ovského mistra. Tyto profese mizeme tézko povazovat za soucast
nizsi spolecenské tiidy. Miizeme tedy predpokladat, Ze Cetnost nemanzelskych déti byla ve

vyssich spolecenskych vrstvach obyvatelstva ziejmeé vyssi, nez bychom ocekévali.
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Zavér

Ve snaze zodpoveédét otazky, které jsem si v uvodu své prace polozila, jsem dospéla
k nasledujicim zavérim.

Informace o socidlnim pivodu svobodnych matek mizeme zjistit Casto pouze ze
zminek o povolani jejich otce. Ve zkoumanych smolnych knihdch ze Sestnactého a
sedmnactého stoleti byly tyto tidaje uvedeny opravdu vyjimecné. Pouze v jednom piipad¢ se
dozvidame, ze obvinéna byla sluzebna, tj. ndlezela k nizsi spoleCenské vrstvé obyvatelstva.
Ze studia smolnych knih vSak nelze vyvodit jednozna¢ny zavér, Ze vSechny matky
nemanzelskych déti nizsi socialni status, protoze zde tyto udaje chybi. Ve vyslechovych
protokolech ze stoleti devatenactého je situace uz trochu jind. I zde se o sociadlnim ptavodu
svobodnych matek se dozvidame také ze zminek o povolani otce. V téchto pramenech se
vsak jiz objevuji diikazy o tom, Ze nemanzelské déti mély i Zeny z vysSich spole¢enskych
vrstev (napf. dcera rychtafe). Mimofddné zajimavé udaje poskytuji zejména matriky
z devatenactého stoleti, které dokladaji, ze pocet nemanzelskych porodl v téchto socidlnich
vrstvach byl vyssi nez bychom ocekavali. Dikazem jsou tdaje o ptfipadech dcer sedlaki,
krejcich, feznikl apod. Na zakladé zkoumanych udaji mizeme konstatovat, Ze tyto ptipady
tvofi asi 1/3 porodi nemanzelskych déti.

Informace o véku svobodnych matek je mozné ziskat pouze z vyslechovych
protokolll z devatenactého stoleti. Tyto udaje jsou vSak uvedeny pouze v téch zapisech, které
obsahuji pfimé otazky a odpovédi (napt. Zze Anné¢ Novakové bylo 21 let). Ostatni prameny
tyto udaje neobsahovaly.

Obdobn¢ problematické je uptfesnéni informaci o vztahu matek a otci nemanzelskych
déti, které bylo mozné zjistit ze smolnych knih pouze v jednom ptipadé€. Pfiznani otce k
ditéti, tj. uzndni za vlastni, nékdy obsahuji i vyslechové protokoly. Zatimco v matrikach se
muzeme setkat s pozdéjsi legitimizaci nemanzelského ditéte nédslednym snatkem. Tento
trend je vyrazngjsi v devatendctém stoleti, kdy ptiblizn¢ polovina nemanzelskych byla takto
legitimizovana. V ostatnich pfipadech jméno otce ani neni zapsano v matrice.

Podil nemanzelskych déti jsem zkoumala pouze v matrikdch. V sedmnéctém stoleti
byl podil nemanzelskych déti ve zkoumanych lokalitach vzdy nizs§i nez deset procent, a
v letech 1652-55 dokonce nulovy. V matrikdch z farnosti Pr¢ice se podily nemanzelskych

déti velmi 1i8i. Vyssi podil nemanzelskych déti v nékterych letech mize byt zpsoben tim, ze
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se v téchto lokalitach rodilo vSeobecné malo déti a pak i pouze jedno nemanzelské dité
pfedstavuje vysoké procento nemanzelské porodnosti. Jako je tomu naptiklad v roce 1853 ve
vsi Choténice, kdy se narodilo devét déti a tfi z nich byly nemanzelské. V tomto poctu
predstavuji tii nemanzelské déti podil tficet tfi procent, coz zdaleka prevySuje obvyklou
hodnotu. V matrikach farnosti Rataje nad Sézavou mulzeme sledovat vyvoj podilu
nemanzelskych déti v jedné oblasti. Ve dvou mladSich matrikdch nepfesdhne pocet
nemanzelskych déti deset procent. Ve tfeti matrice je uz narist nemanzelskych poroda
znatelny, pouze v jednom roce dosahuje méné nez deseti procent. Tyto vysledky potvrzuji,
ze v devatenactém stoleti dochdzi k narGistu nemanzelskych porodii (coz ale muize byt
zpiisobeno veEtsi dislednosti pii zapisech).

Odpoveéd’ na otazku, zda nemanzelsky plivod hraje néjakou roli pfi pojmenovani
ditéte, jsem zkoumala také v matrikach. Ve velké vétSing€ pripadi mély nemanzelské déti
kmotra. Pojmenovani ditéte podle kmotra bylo velmi €asté i u nemanzelskych déti (i kdyz ne
tak Casté jako v pripadé déti manzelskych). Miizeme vSak sledovat jisty vyvoj. Zatimco
v prvni matrice farnosti Rataje nad Sazavou je podle kmotra pojmenovano jedenact z tficeti
jedna nemanzelskych déti, ve druhé matrice to uz je sedmnact déti z dvaceti osmi, a ve treti
pak dvacet sedm déti z osmdesati tfi. Nejcastéji byly déti pojmenovany po kmotrovi ve
druhé matrice z let 1781-1810. Naproti tomu pojmenovani ditéte bez souvislosti s lidmi,
ktefi byli v matrice uvedeni, bylo nej¢astéj$i v matrice z 1864-1831 kdy timto zpisobem
bylo pojmenovano Ctyficet dva déti z osmdesati tii. Déti byly také nékdy pojmenovany po
porodni babé ¢i prarodic¢ich. Zkoumani matrik nepotvrdilo pfedpoklad, ze nemanzelské déti
nebudou pojmenovany po kmotrovi, i kdyz se tak déje v mensi mife nez u déti manzelskych.
Zaroven stoupal pocet déti, které¢ byly pojmenovany bez souvislosti.

Zavérem je tfeba konstatovat, zZe vychozi zkoumané materidly vznikaly v raznych
dobach 1 mistech a odrdzeji pomérné znacny casovy usek. Béhem této doby doslo
k zdsadnim spole¢enskym 1 politickym zménam, které pravdépodobné ovlivnily podobu i
strukturu téchto pramenii. Zkoumané prameny byly vytvofeny za riznym ucelem a jejich
zapisy se proto musi nutné lisit. Pro vSechny tyto skutecnosti bylo pomérné slozité nektera
data srovndvat. Zamg¢ftila jsem se vSak na studium socidlniho piivodu svobodnych matek,
jejich veéku, vztahu s otci nemanZzelskych déti a Cetnosti nemanzelskych porodl a pokusila
jsem se tato data dle moznosti zobecnit. Domnivam se totiz, Ze pravé tyto udaje mozné a
potiebné (pfes vSechny vyse uvedené vyhrady) porovnat, nebot’ mohou byt cennym zdrojem

informaci pii hledani odpovédi na poloZené otazky.
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