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Zadani prace:

Zadanim prace Jany Jidveé bylo porovnaniistupi sochdského ztvaréni Zzenského
téla Evou Kmentovou a Olbramem Zoubkem, charakt&esta porovnani Zenského a
muzského principuifstupu ve vnimani daného tématu a sledovani vz&kmovliviovani
se obou ur@ci-manzei.

Pra¢ jsem vedl a sledoval jako mak aktivni unglec, nesnazil jsem se stylizovat do
role historika nebo teoretika wmi. VyuZzil jsem toho, Ze studentka je schopnaii@cka dila
vnimat jako zdroj emotivniho a emocionalniho piazitChel jsem, aby se nebranila svym
vlastnim asociacim a aby se s nimi ¢giupracovat, uvdomila si, Ze jeji subjektivni prozitek
se vdile nize potkat se subjektivnim proZitkem autora a zarosgeho snahou o
objektivizaci. Zarodénym impulsem percepamsto ale mize byt i prvek, ktery do dila autor
vloZil podwdome nebo vyloZet newdomky, se kterym negdal, kterému tudiz ani nemohl
piisoudit Ulohu pipadného spoulte spojeni tirce @ijemce (R. Barthesem definovariko
punctun). Postups jsem ji chél privest k tomu, aby odhalila, Zgto asociace startované
mySlenkovym potencionéleiasto velmi subjektivniho charakteru v dile samotmahyvaji
obecrjSich hodnot a platnosti, kteréwize piijmout a zd&lenit do svého vlastniho
hodnotového a endaiho rejstiku.

Studentka rla pivodré v umyslu psatéisté genderovou praci z oblasti
vytvarného unini. Nabidl jsem ji jako téma zpracovat tvorbu mésiieh dvojic ze svého
okruhu, abych ji mohl zajistit osobni kontakt. Sfntka si prostudovala katalogy a dostupna
vystavena dila z této nabidky a vybrala si dvgmthdi: Eva Kmentova — Olbram Zoubek.
Podminkou, kterogsem sivyminil, bylo, aby gedevsin studovala samotna vytvarna dila a to
v originéle, nikoli z reprodukci, protoze trvam toan, Zeu kazdého dila je nutné mit moznost
vnimat je vjeho autentické materidlové potlobby informace, kterou ffimame byla
nezprostedkovana. U soch, jejichZeti roznér se uplaiuje mnohem vyraziji nez je tomu u
artefakfi tzv. dvojroznérnych, tato podminka plati o to vice. StudentkdanmoZznosipoznat
sochy, kresby a objekty Evy Kmentové na souborretawy této unglkyné, ktera probhla na
jare tohoto roku v prazském ManesByla to jedingna gilezitost seznamit se s dilem
sochaky v takové komplexnostiK této vysta¥ vznikl i obséhly katalog, ktery byl pro
balalarskou préaci velice cennym pramenem. | kdyZ tentalkgtneni monografii obsahujici
kritickou studii dila, je to doposud jediny zdropuborrgji sestavenych informaci a
obrazového materialu, ktery je prozatim k jejimiu éidispozici. S dilem Olbrama Zoubka,
opét v jeho fyzické podoly se mohlastudentkaseznamit ve stalé expozici na zamku
v Litomysli, pfimo v jeho ateliéru v Prazefipnstalaci soch na Ovocném trhu v Praze i na
verejnych prostranstvich v Praze a Litomysli, pro &téyla tato dila koncépé umélcem
vytvoiena. DalSim zdrojem informaci byro studentku osobnfozhovor s Olbramem
Zoubkem Rozhovor, stejéijako ukazky z deniku Evy Kmentowé vystavnim kataloguoyly
vedle @l dalSim typem pramene,jehoZz vypovidaci hodnatspaiva predevsSim v jash
vymezenych &itelnych ,autostylizacich“ obou vypedi (psané, mluvené), které velmi
piresré koresponduji s ideovou i formalni koncepél dbou autoit. Tak Ize velmi dote ve
vypowvedich Zoubkovych spatvat verbalg vyjadreny koncept jeho praci, stasré i vztahu
k Zert a manZzelce, totéz skgéteme v zapiscich Kmentové. ©bypowedi, i kdyz specificke,




hovai o tomtéz: o tvoré, kterd velmi Gzce spolu souvisi tématickyeg toto téma pak
dostavame i obraz vztahu jednoho ke druhébmiSimi zdroji byl studentkou shromaio
soubor dobovyckilanki, recenzi alezitostnych text (vétSinou od autar, ktefi oba unglce
znali, ¢asto to byli jejich vrstebnici) zabyvajicich sertwou obou autdr, v pripac Olbrama
Zoubka rozsahlejSi_ monografie. V teoretické révierpala studentka z relati&rdostaténe
obsahlého mnozstvi odborné literatury (viz seznam).

Studentka rla moznostkomparovat reak poznana dila s autentickymiagto az
intimnimi) zaznamyi scklenimi ve verbalni a psané podob v tomto procesu postupn
revidovala swj pocateini zjednoduSeny genderovyigtup a odhalovala jeho sloZitost. (Tuto
postupnou vlastni revizi jsem povazoval AteditéjSi nez své korekce v tét@ai).

Pro genderoy uhel pohleduse stalyzakladnim teoretickym zdrajn knihy Sylvie
EiblmayrDie Frau als Bilda Pierra Bourdi®&advlada muz Prvré jmenovanou knihu z&sSi
¢astistudentka sampreloZila v ramci skeletovéhagkladu.

Hodnoceni prace:

V Uvodu prace se studentkdanuje zakladni problematiceiptupu v tvork manzel
sochéu pracujicich vdsné blizkosti &eSicich obdobné tw¢i problémy. \énuje se obediji
rozdilnému vnimani Zenskéhda jako tématu téréiho aktu realizovaného Zenou-ékyni a
umélcem muzem. VSima si, pro zenu-glkyni (pro Evu Kmentovou o to vic) slozité pozice
stat se objektem tw¢iho aktu a zarowebyt i tvircem dila. Znamena to stasré vidét a
souwasre byt vikna. Je to tedy odliSna poloha, nez poloha muies¢y ktery na Zenu pohlizi
s bZnym odstupem usihce ztvatiujiciho pro gho z utitého divodu zajimavy objekt.
Genderové hledisko se snazi vicethemrovnaré rozkladat mezi ab pohlavi aniz by lis
akcentovala svou vlastni genderovdisiuSnost.

V piipadt zpodoliovani zenskéhala je tu zastoupen i eroticky motiv tohoto zaujeti.
JeSt v této uvodni kapitole si studentka vS§ima i spetesko-politické situace prdetdi
v némz se oba usici po dobu spolkného Zivota pohybovali a které na jejich tvorbu i
vnimani hlavnich témat tvorby (tzrnigalevSim figura) #o nesporny vliv.

V dalSi kapitole se sl. Jiidva wnuje kazdému z dvojice uficta zvlad, seznamuje
nas ve zkratce se zakladnimi biografickymi (daji.didhé kapitole a podkapitolach
podrobrEji mapuje spol&ensko-politickou situaci ¢eskoslovensku po druhé&wevé valce,
popisuje spokénou dobu studii obou uftti na prazské VSUP ve 3kole prof. Wagnera, kratce
charakterizuje osobnost prof. Wagnera a jeho rdehay vliv na studenty nejenom v oblasti
umelecké tvorby. V dalSich podkapitolach tét@sti prace si studentka vSima speleskou a
politickou situaci dané pozice whoe v socialistickémCeskoslovensku a stavéeského
sochastvi mezi léty 1956 — 1963, tedy obdobi, kdy Kme&at@a Zoubek vstupovali na
umeleckou scénu. Vereti actvrté kapitole a fislusnych podkapitolach se studentkawje
podrobréjSimu rozboru dila kazdého z glmi zvla¥, od dob studii az do roku smrti Evy
Kmentové. VSima siidezitych fazi tvorby obou sochg kterou lze v zasadni charakteristice
délit na obdobi, kdy pracovali ve spétem ateliéru ve Skole a pagidve svém vlastnim a na
dobu, kdy takdsna blizkost z&la byt ogma unglcaim na gekazku a rozhodli se vytyio si
kazdy své vlastni fr¢i prostedi. V tétocasti prace se studentk&muje velmi podrobé
pristupaim obou undlca k vnimani Zenskéheéla jako objektu, ktery se stava objektem zajmu
unglce. To, co v Uvodu stimé naznéuje, v €chto kapitolach rozpracovava velmi detajin
vSima si postupného vzajemného vzdalovani se obgiclu predevsim v principech chapani
tvorby i v principech ueckého ztvaréni stejného tématu. Zde studentka velraslddre
sleduje proces tvorby Evy Kmentové a dokonce sgooénvelkou davkou porozuémi, ktere




je prekvapivé u divky na niz zkuSenost Zeny tepiea, je schopna vzivat se do toku Gvah,
jimiz je vedena Kmentovaiptvorb¢ svych nejhlubSich @i Zde se studentka snazi o
charakteristiku rozdilnéhadistupu k tématu u Zoubka a Kmentové, velmiigodi udomuje
vklad Zeny-unilkyné do vytv&eného dila, vklad, ktery znamena jak duchovni kakkrétré

Vv jejim pipadt absolutni fyzickou &ast v dile. Ne fyzickou dast ve fornd doteki téla jako
nastroje, jak je tomu u jejiho muze, alatfyzicky se pimo podilejiciho na tvos) tvorke se
odevzdavajiciho a ve vysledném dile fyzicky i duaiootisknutého. Studentka ve své praci
sleduje jak se postupem let tvorba Kmentové obsapoohlubuje, formalé zjednodusuje,
jak je sochia schopna, fiedevSim v poslednichékolika letech Zivota pracovat se stale
prostSim materidlem a &pobem, ktery jednozmumosti jiz téndt dale neredukovatelného
tvaréiho gesta dodava obsahu razndaleko pesahujici individualni pocitovou zkuSenost
jednotlivce. Dobe si studentka vSima rozdilu hledani a &&kdokonalosti dopracovavani
estetickych sloZzek v dile Olbrama Zoubka a snaheliminaci estetické hodnoty dila na
minimum v sochéach, kresbach a objektech Evy Kmeantov

Zvlastni pozornost studentkatnuje Olbrama Zoubka vznikajicim v obdobi silici
nemoci Evy Kmetové a po jeji smrti a snazi se dttarezovat pro toto obdobiifznanou
zmeénu v jeho tvorb.

Studentka pracovala samostatrzakladni doportenou literaturu dale pbézne
rozsiovala.Neshroma#ovala pouze informace, ale o témaitemyslela, z $Si ¢asti i sama
korigovala riktera sva fivodni stanoviska na zakladlastniho studia vytvarnychéd Praci
konzultovala piibéZzne, tak jak vznikala, Ppominky vedouciho prace vlastnimizpbem
interpretované dale zapracovaval&roces vzniku prace byl dokladem studera
prohlubujiciho se zajmu o vytvarné é&mh i schopnosti vnimat ho jako osobni vypdv
k tématu, které studentka sledovalaho si obzvlagcenim. Zisobem pemérenym rozsahu
I_smyslu bakaléské prace si studentka vSimateského spol@nského i urdleckého
doboveého kontextu. Jisby se dal tento zé&brozsfit az do evropskych souvislosti, ale tim by
se prace dosti rozfla a ja povaZuji za celj$i soustedny vlastni pohled na tvorbu muze a
Zeny a jeji aplikovanou interpretaddo piilohy zaadila pro informaci(nikoli pro vlastni
studium) obrazky &, které jsou z hlediska vyvoje tvorby u oboudlioi dalezité z hlediska
ilustrace di¢ich obdobi jejich tvorby nebo znamenaji vyrazigdgly mezi tvaréimi etapami.
Obrazovou filohu koncipovala jako katalog, tzn. formou soupigtbranych dl a jejich
reprodukci, které nejsou ilustraci, ale zakladfdrmaci sledujici kompa&éai schéma prace.

Praci hodnotim jako zdidou, sphujici zadani, a pro studentkuildzitou z hlediska
prohloubeni jejich schopnostist untlecké dilo, u¢domovani si a rozkryvani dalSich rovin
v dile giitomnych tzn. navazani kontaktu s dilem a t#evse oboustranné komunikaci.

Praci doporuuji k obhajokt a hodnotim 40 body.
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