Posudek vedouci prace na bakat&kou praci sl. Liliany HUSZTHYOVE Tolerance a
netolerance ve slovensko-nwarske rodiné X (k otdzce souziti dvou kultur). Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Fakulta humanitnich studii, 2007, 80 s., filohy. —

Antropologicka bakal&ka prace sl. Huszythové jénovana aktualnimu problému
mezietnického a mezikulturniho souziti na slovensgnici ve Vychodoslovenském kraji.
Autorka zvolila mikrosondu: objektem jejiho vyzkurse stalaifigener&ni (v nejstarSi generaci
zastoupena pouze v Zenské linii) slovenskod’anska rodina. Vlastni problém kvality souZiti byl
feSen za pomociitklicovych indikatofi: vztahu vSechit generaci k alima jazykim, k minulosti
(rodinné i k ,velkym" d&jindm) a k naboZenskosti (potazmo i s¢atesti). Ri vybéru téchto
indikatori a nasledné analyze pracovala sl. Huszythova saaglorliteraturou etnolingvistickou,
historickou (teorie nacionalismu) a religionistickd’ro sbr dat pak zvolila kradlovskou cestu
antropologie: zéastrené pozorovani @etné angazovaného pozorovani prozitku Vanoc v rédin
ktera se prezentuje jakodg’anskd) a dalerfméiizené rozhovory. Zatfkladné povaZzuji, ze si
autorka Bhem vyzkumu vedla denik. Naopak lituji, Ze predstaveni vyzkumného ukolu
neuvedla, Ze se jeji ,Lterén” nachazi na vychodnimedsku, které igdstavuje v ramci Slovenské
republiky prostor nejménnarodnosté exponovany. Vlastni profily informatdmohly byt
doplrény o profesni charakteristiku obou bk, pipadré i o nabozenskou a politickou profilaci
(o té jecten& informovan az v dalSich kapitolach). Naopak zayi&ja popsano uskali
vyzkumnikovy prace s jednotlivymi generacemi rodity

Autorka svou bakat&kou praci rodenila prehledr, jakkoliv kapitola o pravnim postaveni
etnickych mensin na Slovensku se mi zdaidiSpodrobna; mozna by sita struna
charakteristika o pravnim postavenidaaské mensiny, postaveni, které je zcelé ystouvislosti
s pojetim domova u slovenskych §ki. Totéz je&t umocrengji plati o podkapitole o ochré&n
narodnostnich mensin v Evropské unii. Naopak z&dwinpovazuiji teti hlavu o genezi slovensko-
mad’arskych vztat na Slovensku, jakkoliv se mohla opirat i o Sisgér odbornych titul, a to i
kdyz autorka ne zcela dokazala tento nastin spejgvym vyzkumem patti (historického
powdomi) jednotlivych generaci slovensko-disaské rodiny. Hodnotit jeShorkeé @jiny je pak
pochopitel@ obtizné.

Vlastni analytick&ast bakal&ské prace je ukazkou angazovaného pohybu sl. Husazgt
v terénu. PestozZe je prezentaceékterych teoretickych uvah entolingvistickych a brgtkych
skut&nosti ogt az nadbyténd, vybrané indikatory pomohly autorku dovést keleiplivym
zawram o relativni velké toleranci panujici v rodia o lokalnich vlivech tlumicichripadny
nacionalismus. Jako nejuk&rjSi a nejzdglejSi se mi jevicast pojednavajici o pasru rodiny
k nabozZenskosti a svéteosti (na pikladu Vanoc). Naopak kapitola o rodinné gimybizi do
budoucna jestk dalSimu teoretickému zpracovani. Nabizi se t@kooblémy jako Skola a paih
devalvace tohoto indikatoru u nejmladsi generaderdnce a fibuzenstvi, ,autochtonnost” a
domov apod.

Zawrem je mozné konstatovat, Zetepjisté z&atenické chybtky — predlozila sl.
Huszythové kvalitni praci zaloZzenou na vlastnimkeynu a na relevantni odborné literatu
Zvolené metody lze ozte za adekvatni, z&vy za promyslené. Praci hodnotim jako vybornou ve
sttednim bodovém pasmu.
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