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1. Aktualnost (novost) tématu:
Téma prace lze hodnotit jako vhodné ke zpracovani, nakolik se jedna o téma, které neni
v literatufe témér vibec zpracovano. Diskuse o tivahach nad specialni vojenskou justici se
neziidka objevuji, proto Ize povazovat za relevantni tuto otdzku zkoumat.

2. Naroc¢nost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potifeba znalosti z trestniho prava hmotného a trestniho prava
procesniho, pfirozené rovné€z znalosti z oblasti norem upravujicich vojenské predpisy,

- vstupni udaje a jejich zpracovani — rigorozant vyhledal vzhledem k tématu a pozadavkim
kladenym na piedkladanou kvalifikacni praci dostatecné mnozstvi udaji a informaci, které
nasledn¢ vhodné zpracoval,

- pouzité metody — rigorozant pracoval sinformacemi a poznatky jak deskriptivnim, tak
analytickym zptsobem. Metody jsou odpovidajici poZadavkim na zplisob zpracovani
kvalifika¢ni prace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- v souladu s opatfenim dékana €. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 19 a ptilohou €. 3).

4. Vyjadreni k praci:
Ptedlozena prace ptredstavuje vhodné zpracovani zvoleného tématu. Prevazuje deskriptivni
charakter prace, nazory samotného autora se objevuji spiSe az v druhé ¢asti prace z hlediska
jejiho obsahu. Detailni vyjadieni je uvedeno nize.

5. Kritéria hodnoceni prace:
- splnéni cile:
Autor stanovil jako cil prace ,, komplexni uchopeni stranky procesni“ vojenského trestniho
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prava, resp. vojenské justice. Vzhledem ke struktufe a obsahu préace lze tento hlavni cil
prace mit za splnény.

samostatnost pri zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Rigorozant spravné cituje jiné autory, z hlediska piipadného plagidtorstvi k praci nelze mit
dle oponentovi dostupnych poznatkti pfipominky.

logicka stavba prace:

Rigorozant piedlozil v zasad¢ logicky strukturovanou praci, kterd je v zasadé¢ vhodné
systematicky clenéna. Po uvodnich kapitolach se autor velmi detailnim a poctivym
zpusobem vénuje historii a vyvoji celé vojenské justice v Ceskoslovensku a Ceské
republice, a to v chronologii vojenské soudy, vojenskd prokuratura a Vojenskd policie;
v ramci této posledni kapitoly se detailnim zpiisobem vénuje postaveni a ukolim Vojenské
policie. Naprosto zmaten¢ ptisobi vzhledem k jejimu obsahu kapitola 4.6 - Pravni Uprava de
lege ferenda. Za nadbytecnou povazuji kapitolu patou (vykon trestl) a Sestou (Vojenské
zpravodajstvi). Otazkou je, zdali kapitola sedmé vzhledem ke svému obsahu neméla byt
spiSe soucasti predchozich casti prace. Kapitola osma se zamysli nad znovuzavedenim
vojenské justice, kdy vSak n€kdy je vyjadfovan nazor autora bez hlubsi analyzy c¢i
odliivodnéni. Kapitola devata popisuje stav zkoumané problematiky na Slovensku. Posledni
kapitolou ptedkladané prace je zavér, kde zpracovatel shrnujicim zplsobem piredklada
nazor, zdali by znovuzavedeni vojenskych soudit mélo smysl.

prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych zdroji) véetné citaci:

Autor uzil vzhledem k tématu nadstandardni mnozstvi zdroji, cizojazy¢na literatura je
obsazena téz, ale pouze ve slovenském jazyce. V praci jsou uzity rovnéz elektronické zdroje,
kdy vSak neni uvedeno datum citaci. K uZiti pravnich piedpisti a dalSich pramenil nelze mit
vytek, je videt pecliva prace autora s nimi Citace jsou jinak standardni a lze je hodnotit jako
vyhovujici. Poznamkovy aparat je bohaty a vyhovujici.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Zpracovatel ptredlozil préci, kterd je svym tématem ojedinéla. Lze ji z hlediska pojeti
povazovat za komplexni pojeti problematiky, kdy diraz je kladen na historii vojenské
justice jako celku. Soucasné upraveé a mysSlenkam na piipadnou obnovu vojenskeé justice je
vénovana minoritni pozornost, coZ v konkrétnim pfipadé nemusi byt na vadu zkoumani.
Negativem prace je vzhledem k jejimu pojeti SirSi absence zavéri plynoucich ze
zahrani¢nich uprav.

uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky pifehledna. Obsahuje ne zcela spravné pojmenované, resp. oznafené
tabulky (mapy) a rovnéz statistickou piilohu, kterd je trochu zvlastné jak soucasti prace
samotné, tak jeji samostatnou ptilohou.

jazykova a stylisticka uroven:

Na velmi dobré Grovni. Gramatické chyby se neobjevuji.

6. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Uloha Vojenskeé policie v trestnim rizeni.
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7. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 25. kvétna 2018

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
oponent prace
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