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PRINOSNOST TEMATU

O dulezitosti a pfinosnosti tématu, kterym se autorka ve své diplomové praci zabyvala, nelze pochybovat.
Je bez debaty velmi z&sadni vénovat se détem, jejichZ vyvoj v riznych oblastech muze byt ohroZeny
dysfunkénim rodinnym prostfedim, nebo je toto prostiedi pro dité az Zivot ohroZujici. Je efektivnéjsi
vénovat pozornost prevenci nez feSeni krizovych situaci. Proto snahu odhalit markery a signaly, které
mohou poukazovat na zanedbavani nebo tyrani ditéte vnimam jako uziteCnou a chvalyhodnou.

CiL PRACE

Vyzkumnou otazkou dle autorky je ovéfeni sou¢asného stavu schopnosti detekce ohrozeni déti. Zaméfuje
se na klicové signaly, kterym by osoby pfichazejici s détmi do kontaktu, mély vénovat pozornost.
Prostfednictvim kvantitativni analyzy dat (obsahova analyza) autorka rozliSuje signaly, které jsou rodinami
i institucemi dobfe identifikovatelné; signély, které jsou odhaleny po upozornéni druhou osobou, a signaly,
které mohou byt ohrozuijici, ale okoli je neidentifikuje ani je za ohroZujici nepovazuje.

Cil prace vypada velmi slibné a uziteCné i pro Sir8i aplikaci, napf. pro edukaci osob v blizkosti déti, ale
také Skol a dal$ich instituci. Po dukladném pfeéteni vysledku i zavérl diplomové prace se domnivam, Ze
tento pfislib nebyl piné naplnény. Autorka ¢erpa data a informace z vyzkumu DKC podpofeného Nadaci
Sirius, na ktery se opakované odkazuje (nékteré informace, které by mély byt sou¢asti vlastniho vyzkumu,
jsou uvedeny v pfiloze jako soucast zavéreéné zpravy k vyzkumu DKC). Ve vlastni diplomové praci
zaznamenavam méné angazovanosti autorky.

FORMALNI STRANKA

Pfedlozené prace obsahuje 103 stran textu véetné seznamu literatury. PfiloZeno je 5 pfiloh Citajici celkem
31 stran. Seznam literatury je dostacujici, autorka vychazi z tuzemskych i cizojazyCnych (anglickych)
zdroju. Prestoze jsou nékteré publikace vénované dané problematice kli¢ové a prukopnické (napf. prace
Dytrycha, Dunovského a Matéjcka), bylo by vhodné v diplomové praci uvadét i nové poznatky tykajici se
tématu. Prace je tradi¢né rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast, obé ¢asti jsou vzajemné propojeny.

TEORETICKA CAST obsahuije 4 hlavni, logicky na sebe navazujici hlavni kapitoly. Autorka zde definuje
zakladni pojmy (ohrozené dité, syndrom CAN), které nasledné rozvadi. Zabyva se rizikovymi faktory,
které mohou vést k ublizovani ditéti, vénuje se faktorim na strané ditéte, rodicd, neopomiji také Sirsi
prostiedi. Ve treti kapitole popisuje mozné signaly, jichz si mohou osoby ¢i instituce pfichazejici s ditétem
do kontaktu vSimnout a odhalit tak dité v ohrozeni. Posledni kapitola teoretické Casti je vénovana moznym
dopadim a dusledkim na vyvoj déti vyrastajici v ohrozujicim prostredi. Zde si dovolim drobnou spi§
cestinarskou pfipominku: nézev kapitoly ,Nasledky ohrozeni déti“ je ponékud méné srozumitelny a
sémanticky ne zcela pfesny. Vhodnéjsi by se zdalo pouZiti napf. ,Nasledky zanedbani péce o dité“ nebo
,Nasledky vyrlstani v prostiedi ohrozujici vyvoj ditéte".

EMPIRICKA CAST, jak je jiz zmin&no vy3e, hojné vychézi z projektu DKC s nazvem ,Cim dfiv, tim lépe
a efektivngji” — detekce ohroZenych déti a rodin, za podpory Nadace Sirius. Tato podpora probéhla v
ramci VII. grantového fizeni Nadace Sirius s nazvem V¢asna pomoc pro rodinu a dité ohroZeni socialnim
prostfedim. Autorka uvadi, Ze se podilela na zpracovani dat pro naslednou analyzu, se kterymi Détské
krizové centrum dale pracovalo pro vlastni vystupy v rdmci projektu. Ackoliv autorka uvadi, ze pro ucely



diplomové préce ziskana data zpracovala samostatné s pomoci kvantitativni obsahové analyzy, v dalSi
Casti se dozvidame, ze ,Jednotlivé faze obsahove analyzy......... nebyly soucasti vlastni analyzy dat v
ramci diplomové prace®, proto je jim vénovana pozornost v Pfiloze 3. Také pozdéji v praci se autorka
opakované odkazuje na zavérecnou zpravu feSitelek projektu (Andrtova, Duskova, 2021) — jedna se napf.
o interpretaci vysledkd vyzkumu uvedenych v zavére¢né zprave, ze kterych autorka erpala; o pfedlozeni
vysledkl, které ,jsem dostala po slouceni vech skupin dohromady”. Mohla by proto autorka pfi
obhajobé blize predstavit svou vlastni praci na vyzkumu piedlozeném v diplomové praci a v éem
se liSi od realizovaného projektu?

Cilem prace je odhaleni signlu, které mohou vést k véasnému odhaleni ohrozeného ditéte. Data, ktera
méla autorka k dispozici, zpracovala kvantitativni obsahovou analyzou, uvadi je v pfehlednych grafech i
tabulkach. Do vyzkumného souboru bylo zafazeno 109 déti, pficemz pfi analyze dat v nékolika
zkoumanych oblastech (oblast psychického tyrani a zanedbavani, sexualniho experimentovani, ohrozeni
domacim nasilim, ohroZeni konfliktnim prostfedim, rizikové chovani déti) autorka uvadi nedostateény
pocet respondentl a nemoznost vysledky generalizovat. Vysledky vyzkumu prokazaly schopnost rodicu
nepfiméfenym chovanim a naruSenymi vztahy k rodi€im nebo vrstevnikim. Naopak internalizované
signaly (nizké sebehodnoceni, dysforie, Uzkostné stavy, nejistota, apod.) zlstavaji ¢asto skryty, nebo
nemusi byt povazovany za mozny marker ohrozeného ditéte. Autorka se snaZila také odhalit signaly
shodné pro rGzné typy ohrozujiciho chovani, kterému je potifeba vénovat pozornost (napf. sdéleni ditéte,
poruchy nélad, problémy se sebepojetim, auto a hetero agrese).

PFi popisu sbéru dat (Pfiloha €. 3) je uvedeno, ze se zkoumaly signaly, které sdélila osoba Zadajici o péci
(dité, rodice Ci jiné o dité pecujici osoby) nebo instituce (policie, OSPOD, $kola, jiné instituce). Nasledné
probihal rozhovor s pedujicimi osobami, ktery se zaméfoval na potvrzeni referovanych signalQ, resp.
dalSich rizikovych signali ohroZeného ditéte odhalenych odborniky v Détském krizovém centru. Jak
mohl tento fakt (zachyceni signalli ze strany instituce, ale jeho neodhaleni ¢i popieni ze strany
pecujici osoby) ovlivnit vysledky vyzkumu?

DISKUSE

V diskusi autorka reflektuje zavéry probéhlého vyzkumu, zde opét odkazuje na realizovany projekt DKC.
Nepochybné zavaznym zjisténim, ktery autorka uvadi i na zakladé porovnani s vysledky jinych studii
s podobnym zamérem nebo statistickych udaju instituci, je nedostateéna informovanost vefejnosti o
problematice ohrozenych déti a nutnost vénovat této oblasti vétSi pozornost. V podkapitole ,Limity
vyzkumu* autorka ihned navazuje pojednanim o teoretické ¢asti. Pravdépodobné méla autorka na mysli
,Limity prace*, nikoliv pouze vyzkumu. V této podkapitole ovsem ocenuiji strukturovanou a bohatou diskusi
zaméfenou na odhaleni faktoru, které mohly vysledek vyzkumu ovlivnit. Nékteré otazky, které Ctenare pfi
Cteni prace napadaji, jsou zde zodpovézeny, nékteré, véfim, autorka dovysvétli v ramci obhajoby.

CELKOVE

Autorka pfedklada praci, ktera se vénuje velmi praktickému a uziteCnému tématu s velkym potencialem
pro praktickou aplikaci. Autorka ve své praci postupovala strukturované, prace je Ctiva s malym
mnozstvim pfeklepu ¢i gramatickych chyb (na nékteré nepfesnosti jsem poukézala vySe v posudku, zde
jesté drobna pfipominka na spravné psani slova ,nestandarDné®). Autorka se po celou dobu drZi
zadaného tématu, teoreticka i prakticka Cast jsou vzajemné propojeny. Ocenila bych, kdyby v teoretické
Casti byly zminény novéj§i poznatky tykajici se syndromu CAN — napf. psychodiagnosticky pohled a
zarazeni syndromu CAN v diagnostickych manualech (ICD 10, ICD 11, DSM 5), predstaveni terminu



wadverzni détské zkuSenosti“ a jejich vliv na vyvoj mozku, nejnovéjSi poznatky z oblasti
neuropsychologie. Na definované vyzkumné otazky autorka odpovida, ale ¢asté odkazovani na
projekt realizovany DKC evokuje dojem, ze vlastni a samostatna prace autorky diplomové prace
je mensi, nez by prace tohoto typu pozadovala. Véfim, Zze v rdmci obhajoby autorka tento nesoulad
vysvetli.

Vv

hodnotim CHVALITEBNE - DOBRE.
DalSi podnéty/otazky k obhajobé:

- Vpraci je uvedeno: ,....ucitelé ¢i feditelé Skol mohou pocitovat rozpor mezi touto (=ohlasovaci)
povinnosti a potfebé zachovat si u ditéte divéru, Ze to nikomu nefeknou, poZada-li je navic o to samo
dité“. Jedna se o Casty problém, napada autorku néjaké feSeni, doporuceni pro pedagogy a odborniky?

- mohla by autorka zddvodnit rozdéleni signali do jednotlivych kategorii? Napf. u PTSD jsou rozliseny
jednak dil¢i symptomy, ale také zvlast ,symptomy PTSD® podobné u depresivnich projevli byly
samostatné kdodovany dil¢i symptomy deprese, ale nasledné zvlast signal ,deprese” a ,depresivni
chovani*.

- jaka mozna doporuceni by mohla sméfovat pecujicim osobam, pedagogum ¢i institucim pro odhaleni
pfipadnych internalizovanych (skrytych) signall, které mohou odréZet zménu v psychickém prozivani
ditéte zplsobeného chovanim okoli, ktery ohroZuje vyvoj ditéte?

- v analyze dat je zminéno, Ze ne vSechny signaly, které byly sdéleny, se nasledné pfi psychologickém
vySetfeni potvrdily. Byl tento aspekt néjak v praci zohlednén? Také by bylo vhodné vyhybat se
neurcitym kvantifikatorim ,vétSina se (ne)potvrdila“.

V Praze 16.5.2021 Mgr. Veronika Sporclova, Ph.D.
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