Posudek k bakalarské prdci .
»,Nikdo nema zdani, co je skautovani...”

VYCHOVA SVETLUSEK A VLCAT

- zaméfeno na skautské stiedisko Cejka ve Veseli nad Moravou
Autor prace: Magdaléna Bilkova

Préce je vénovana vychové skautll a skautek v mlad$im $kolnim véku. Cilem prace je
zjistit postaveni skautingu mezi ostatnimi volnoéasovymi aktivitami.

Teoreticka ¢ast je rozdélena do péti kapitol. Prvni kapitola je vénovana skautingu, jeho
poslani, myslenkovym zakladim a principtim. Ve druhé kapitole se autorka soustiedila na
historii skautingu, a to jak ve svétovém, tak i v ¢eském méfitku. Treti kapitola jako jedina
neni vénovana piimo skautingu, ale zaméfuje se na vychovu ve volném ¢ase a jeji funkci.

V zavéru kapitoly autorka sestavila neuplny vycet typt zafizeni, kterd se vénuji
volno¢asovym aktivitdm. Ctvrta a pata kapitola jsou vénovény opét skautingu. Poznévame
zde typické znaky skautské vychovy a jeji jednotlivé prvky. S ohledem na cil préace se autorka
nejvice soustiedi na mladsi Skolni vék, tedy obdobi svétlusek a vl¢at.

Soucasti prace je dotaznik tykajici se pfedevsim postaveni skautingu mezi jinymi
volno¢asovymi aktivitami. Autorka jej zadavala rodi¢tim déti, navstévujicim skautské
stiedisko ve Veseli nad Moravou. Pti vyhodnocovani méla k dispozici 22 dotaznik?L.
Interpretace vysledki je rozdélena do tif ¢asti: skauting versus ostatni volnogasové aktivity.
vztah respondentt ke skautingu a ¢ast zamétujici se piimo na skautské stiedisko ve Veseli nad
Moravou.

Z vysledki dotaznikd vyplyva, ze skaut rozviji déti nejkomplexnéji. Vedle tohoto
zaveéru dosla autorka jesté k nékolika dalsim zajimavym zjisténim, ktera vsak nejsou pro cil
prace podstatna.

Teoreticka Cast je oproti praktické ¢asti téméf dvojnasobné dlouha. V porovnani s ni
vSak piinadi pomérné malo informaci. Je psana dosti povrchné. Mimo jiné chybi popis
skautského zakona, ackoli je na n&j nékolikrat odkazovano. V praktické ¢dsti prace je
zdiirazinovano. Ze skaut rozviji déti komplexné, v teoretické ¢asti viak chybi zdivodnéni, pro¢
Je pro déti komplexni vychova dilezita. Podobné otazce, ¢im je dana komplexnost skautské
vychovy, je vénovan pouze jeden odstavec.

Jako podstatnou slozku vychovy svétlusek a vléat, které vénuje samostatnou
podkapitolu, vytycuje autorka odmeény a tresty. Ja, jako byvald vedouci oddilu, pikladam
vetsi dilezitost vztahu déti k vedoucimu. V tomto vztahu spatiuji také vedle komplexni
vychovy dal$i vyznamny rozdil mezi skautem a jinymi krouzky.

Prakticka ¢ast prace pfind3f zajimavé vysledky. Je viak ovlivnéna malym poétem
ziskanych dotaznikd. To je déno jednak jejich malou navratnosti (pouze 55%). ale také tim. ze
byl vyzkum déldn na velmi malém prostoru (pouze skautské stfedisko ve Veseli nad
Moravou). Prvni problém si autorka uvédomuje, druhy v praci nezmifiuje. Do vyzkumu
rovnez nejsou zahrnuti rodice déti. které skaut nenavstévuji. Vzhledem k tomu, 7e dotazovani
se v dotazniku vyjadrovali i k tém krouzkam, které jejich dité nenavstévuje. bylo by. dle
mého nazoru, logické pfedlozit dotaznik i ,,neskautskym* rodi¢tim.

Z formalniho hlediska autorka v préci ¢asto chybovala. V textu je mnoho pieklept a
nepiesnych formulaci. Pi citacich v textu uvadi autorka nékteré tituly, které viak nejsou
zahrnuty v Seznamu literatury (Pracha, Walterova, Mare§, 2001; Pavkova, Hajek. Hofbauer.
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2002). V seznamu literatury ma autorka dale uvedeny téméi vyhradné tituly ze skautské edice.
gle mého ndzoru v ném chybi odbornéjsi pedagogické a psychologické tituly.

Otazky k obhajobé:

1. Pro¢ je pro déti dilezitd komplexni vychova?

2. Bylo by do Setfeni mozné zahrnout i ..neskauty a jak by se asi zmenily vysledky
dotaznikt?

Co bylo pro Vas na praci piinosem?
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Navrhované hodnoceni: D

V Benesoveé dne 10.8.2007 Mgr. Lucie Civinova
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