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Nazev prace: Velka Britdnie a mandatni izemi Mezopotamie, 1918-1926
Jméno oponenta prace: PhDr. Roman Kodet, Ph.D.

1. Heuristika (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku

slovné formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a pramenti 1

1.2 Uplnost pouzitych zdroji z hlediska soudasného stavu badani 1-2

Struéné hodnoceni:

Student shromazdil zna¢né mnoZzstvi pramenil a literatury s nimiz v praci odpovidajicim
zpusobem pracuje. Kladné pak hodnotim jeho snahu o vyuZiti nevydanych prament, které
v§ak mély pro praci obecné spiSe pomocny charakter.

2. ReSeni problému (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v piipadé€ hodnoceni 3 a 4 musi autor

posudku slovné formulovat hlavni vytky)

2.1 Volba cile prace odpovidé zadani 1-2
2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 2
Stru¢né hodnoceni:

Cile prace jsou stanoveny viceméné realisticky. V ivodu by viak mély byt detailng&ji

vymezeny a jasn€ji formulovana zamys$lend primarni teze prace.
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3. Hodnoceni struktury prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé hodnoceni 3 a 4

musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

N

3.1 Je struktura prace logicka

3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metodam deklarovanym 2
v uvodu prace

Stru¢né hodnoceni:

Struktura prace je logicka, jednotlivé kapitoly na sebe plynule navazuji, studentovy zaméry a
cile jsou v tomto ohledu ztejmé. Jako hlavni vytku lze uvést pfiliSny rozsah analyzy
predvaledného vyvoje v Mezopotamii, ktery je dle mého nazoru naddimenzovan. Student by

se mé&l detailnéji zamé&fit na kapitoly, jeZ odpovidaji jim kladenym vyzkumnym otazkam.

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pripadé hodnoceni 3 a 4

musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury
4.2 Interpretace pramend a literatury v jejich vzajemnych souvislostech

B |

Stru¢né hodnoceni:
Student s dostupnymi zdroji pracuje adekvatnim zpiisobem, misty se nicméné opira o obecné
nebo starsi prace. Jeho interpretace pramenti a snaha vyuzit informace z riiznych typi zdroji

je v3ak na velmi solidni Grovni.

5. Kvalita zpracovdni (hodnoceni zndmkou 1, 2, 3, 4 — v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor

posudku slovné formulovat hlavni vytky)

5.1 Stylistika a pravopis 2-3

5.2 Pouzita terminologie 1
Stru¢né hodnoceni:
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Préce trpi nékterymi dil¢imi nedostatky — vyuziti historického présentu, zna&na popisnost
textu, obasné gramatické chyby, pfiliSna komplikovanost nékterych vyjadieni. Za zasadné&jsi
pochybeni bych pak povaZoval skute¢nost, Ze se prace drzi viceméné chronologického popisu,

aniZ by se minimaln€ v jejim zavéru snazila o hlubsi analyzu problému.

6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znakii:

PfedloZena diplomova prace je pomémé solidnim pokusem analyzovat problematiku
mandatniho Gzemi Mezopotamie po prvni svétové valce. Za jeji silné stranky povazuji
studentovu snahu opirat se o primarni prameny a vyuziti znaéného mnozstvi sekundarni
literatury. Prace se zdroji je na velice solidni Grovni a za jeho usili je tfeba studenta bezesporu
pochvalit. Soucasné je tfeba konstatovat, Ze si autor vybral pomé&mé komplikované téma,
které je v soucasné eské historiografii zpracovano jen okrajové. Za ponékud slabsi bych
povazoval strukturu prace, ktera ne zcela odpovida realisticky nastavenym ciliim. Pfedevsim
Casti vénujici se predvale¢nému vyvoji Mezopotamie jsou lehce naddimenzované a se
sledovanymi zdméry prace souvisi jen ¢asteCné. Soucasné bych doporudil, aby zavér prace
vice reflektoval pfedem stanovené cile a detailngji analyzoval studentovy zavéry. Prace je na
viceméné primémé jazykové a stylistické trovni, student se sice nevyvaroval nékterych
pochybeni, ale v tomto ohledu pfedlozené dilo pfili§ nevyboguje z praci podobné trovng
vysokoSkolského studia. Jako celek plisobi prace viceméng pozitivng, a proto ji doporuuji

k obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.

7. Otazky a pripominky k obhajobé:
Lisila se sprava Mezopotamie od dalich mandatnich uzemi svétenych Velké Britanii?
Na jakém metodologickém zakladg jste formuloval své vyzkumné otazky?
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Navrzend zndmka: VELMI DOBRE

Datum: 11. &ervna 2021
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