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Folkova hudba ¢i festivaly a umélci se v poslednich letech zaradili k oblibenym
badatelskym tématlim studentskych zavére¢nych praci i odbornych monografii. Nejde o
skute¢nost zarazejici ¢i prekvapivou. Kulturni produkce, jeji mechanismy a organizace
jsou vdécnym badatelskym terénem, na némz lze ohledavat nejen kulturni politiku statu.
V pripadé vyzkumu zaméreného na obdobi nesvobody nabizi sledovani folkové scény
moznost identifikovat hranice a intenzitu statnich intervenci, stejné jako schopnosti
rezistence aktéri, kteii se museli priibézné konfrontovat se zajmem statnich struktur,
v tom i téch represivnich.

Do nacrtnutého tematického ranku spada i diplomova prace Lubomira Hanzlika,
jenZ zaméril pozornost na legendarni hudebni festival Porta. Zcela patfricné pritom
identifikoval Portu jako vyrazny dobovy fenomén, jehoZ vyznam si soucasnici dnes
mozna jiz neuvédomuji.

Vybér tématu byl na strané Lubomira Hanzlika ryze osobni. Je mi sympatické, Ze
pisatel svou motivaci oteviené deklaroval. Konkrétni hudebni posluchac¢ské zaliby vSak
autorovi nebrdanily, aby se ujal prace se snahou o objektivni piistup ke zvolené
badatelské latce. Jak pritom Ctendrlim sdéluje, jeho zamérem nebylo sepsat déjiny
festivalu jako takové, nybrz prezentovat jej jako dobovy kulturni a spolecensky fenomén
predevsim druhé poloviny 80. let.

Aby naplnil zvoleny cil, musel se autor popasovat s nékolika badatelskymi
vyzvami, notabene v obdobi poznamenaném epidemii covid-19. Tou nejzasadnéjsi byla
pristupnost k relevantnim archivnim materialim. Nejen Lubomir Hanzlik pritom muze
litovat, Ze kbadani zatim stale zlistavaji nedostupné materialy Socialistického svazu
mladeze, klicové instituce, pod jejiZ zasStitou Porta probihala. Na druhou stranu je treba
autora pochvalit za iniciativni pristup k vyzkumu, kdy v ramci badani oslovil s Zadosti o

informace a vyjadreni nékteré zaktivnich protagonisti folkové a pisnickairské scény



vcetné samotné Porty. Vedle archivnich materidli a vzpominek pamétnikii pisatel
rovnéz pracoval s dobovymi novinami a ¢asopisy.

Pro svou praci zvolil Lubomir Hanzlik logickou strukturu. Celkové je prace
rozdélena do Ctyt obsahlejsich kapitol, jimz predchazi vysvétlujici uvod a které uzavira
shrnujici zavér. Autor postupné nastinuje ideové koreny folkového hnuti, pricemz se
neboji zabrousit i do prvorepublikovych trampskych ¢ast. Po takto nastinéném kontextu
pristupuje k samotné Porté a li¢ci pomér Porty a statni moci. Smérem ke kulturni
antropologii ¢i snad i etnologii se priklonil v kapitole vénované ritudlim spojovanym
s Portou, jejichZ prostrednictvim pravé poukazuje na Portu coby fenomén. Konecné
poslednim oddilem je ¢ast vénovana samotnému Lochotinu, coby ,mistu ¢inu“, jenZ mohl
v predstavach a prozivani nékterych ¢i rady aktérd vlastné hranicit s mistem protestu
proti komunistickému rezimu, jak piSe Lubomir Hanzlik.

Obeznamenost s prameny, ale i pamétnické hlasy autorovi umoznily zachytit
pestrou minulost daného hudebniho festivalu, pricemZ eviduje hlasy a piihody, které by
jinak zGstaly v zapomnéni kviili chybéni v archivnich pramenech. Zachyceni rozli¢nych
drobnosti z kazdodennosti Porty povazuji za jeden z piinost prace.

Textu 1ze vytknout drobné nepresnosti ¢i oSidnou povahu nékterych vyjadreni.
Autora jsem upozornoval, Ze pokud spravné uvazuje o trampingu jako jednom ze zdroji
pozdéjsi Porty, nemtze v piipadé represivnich krokli poinorového statu psat o tom, ze
toto hnuti (spolu se skautingem) bylo na pocatku 50. let zruSeno - tramping jakoZto
neorganizovana aktivita/hnuti/traveni volného ¢asu nebylo mozné zakazat ¢i zrusit
z diivodu jeho neorganizované povahy. Stejné tak neni presné, Ze by mél trampsky odév
svij praplivod vpodobé skautského kroje (s. 87) - treba vdobé mezivale¢ného
Ceskoslovenska ,se jezdilo“ ¢asto v tom, v ¢em chodili kluci a holky i ve mésté, navic bylo
mozné zakoupit si sportovni a turistické obleceni. Podobné je vhodna opatrnost
voznatovani odévu trampl za ,trampsky stejnokroj“ (s. 89). Z mého pohledu
nepresnym je autorovo vyjadieni (s. 19) komentujici ¢asté presuny mista konani Porty:
,Vyvstava otdzka, pro¢ mél tehdejsi reZim potrebu hrat vyse naznacenou hru.” Obratem
se totiZ nabizi ptat se, kdo je onim reZimem, ktery hru hraje, ma skute¢né néjakou
potiebu hrat s potradateli hry. Navic hra je svazana v principu néjakymi pravidly, o jaka

by tedy v tomto piipadé Slo?



VesSkeré nadnesené pripominky i ,bila mista“ a mezery vysledného vyzkumu, jez
sam autor priznava, by ovSem nemély zastinit autorovo odhodlani, s nimZ se i v ¢asech
nepratelskych k badani, protoze koronavirovych, chopil prace na tématu. S védomim
jeho osobniho nasazeni pro véc doporucuji jeho praci o fenoménu Porta k dspésné
obhajobé a pravé i jako ocenéni jeho badatelské viile a zaujeti navrhuji hodnoceni

,vyborné“... AHO]J!

V Litoméricich dne 30. 5. 2021 doc. PhDr. Jan Randak Ph. D.



