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Abstrakt (Cesky)

V této diplomové praci se zabyvam konceptem nového socialistického c¢loveka
v Ceskoslovensku mezi lety 1948 a 1956 na ptikladu Emila Zatopka. Cilem bylo analyzovat
podobu nového socialistického ¢lovéka na ptikladu vybrané beletrie, novinovych ¢lanka,
obrazového, zvukového a archivniho materialu s pfihlédnutim k osobé Emila Zatopka. Vyzkum
probihal s pouzitim metod diskurzivni analyzy. Ke konceptu nového socialistického Clovéka
jsem pfistoupil jako k socidlnimu konstruktu. Vyzkum ukazal, Ze obraz nového socialistického
¢lovéka byl dynamicky a byl zneuzivan komunistickymi ideology k vytvareni obrazii ideélnich
obcanil a zdiraznéni negativnich vlastnosti vnéjSich a vnitinich nepratel. Vyjimecné osobnosti,
jako napiiklad Emil Zatopek, byly dobovou propagandou ukézani jako idealni obcané, ktefi
byli pfedzvésti nového svéta. Zatopkliv dobovy obraz sestava ze dvou podob, které se vzajemné
prolinaly. Jejich kombinace umoznila komunistickym propagandistiim prezentaci Zatopka jako
nového socialistického ¢love€ka, presto bézného obfana. Diplomova prace je rozdélena do tii
kapitol, které na sebe vzajemné navazuji. Kapitoly byly koncipovany podle obrazu Zatopka

v dobové propagande¢.

Abstract (in English):

In this diploma thesis I deal with the concept of a new socialist man in Czechoslovakia
between 1948 and 1956 on the example of Emil Zatopek. The aim was to analyze the form of
the new socialist man on the example of selected fiction, newspaper articles, visual, audio and
archival material, taking into account the person of Emil Zatopek. The research was conducted
using methods of discursive analysis. I approached the concept of the new socialist man as a
social construct. Research has shown that the image of the new socialist man was dynamic and
was misused by communist ideologues to create images of ideal citizens and emphasize the
negative qualities of external and internal enemies. Exceptional personalities, such as Emil
Zatopek, were shown by period propaganda as ideal citizens who were a harbinger of a new
world. Zatopek's period image consists of two forms that intertwined with each other. Their
combination enabled the communist propagandists to present Zatopek as a new socialist man,
yet an ordinary citizen. The diploma thesis is divided into three chapters, which refer to each
other. The chapters were conceived according to the image of Zatopek in contemporary

propaganda.



Obsah

L V4 0 ) ) OO 1
0 1 275 N\ 7 )3 11
3. METODOLOGIE ... ssss s s s s s sss s s ma s sna s snnsssmsssnnssnnsss 12
4. NOVY SOCIALISTICKY CLOVEK, ,STASTNY BUDOVATEL

STASTNE SPOLECNOSTI .....cueueueeeeeesssesesesesesesesesesasesssssssssssssssssssssssssssssassnss 15
4.1. DICHOTOMIE STAREHO A NOVEHO ..cuucerursueesaccersaecsnces 26
4.2.  NEPRITEL..covirrrrsensarsserssessanssssssessasssssssssssssassssssans 30
4.2.1. BYVALY CLOVEK.........ooiiiiiiiiiie e 31
4.2.2. INEDFTLOL. ...ttt 33
4.3.  ZAMESTNANI A PRACOVNI MORALKA ..coueeersaecsseeserssessnees 36
4.3.1. SOCIALISTICKQ SOULEZ ..........ccoveeeeeiieeeeeee e 38
4.3.2. UIAEENTK ...t 39
5. HRDINA . ottt s e s e s na s ras s e s s sassassnsssnssnssnnssnssnnss 43
5.1.  SOCIALISTICKY HRDINA cccceversurssurssesssrsssssesssssssssssssasssssssssssssssssasssassssssssssass 45
5.1.1. Tvar socialistického hrdiny.................cccoccvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeee e, 47
5.1.2. Symbolicky Rrding................cccccoeviiieiiiiiiiieeee e 50
5.2. KAZDpY MUZE, A MUSi, BYT HRDINOU 52
5.2.1. HYAING PPACE ... 52
6. EMIL ZATOPEK .....ouovrururerururusssuesssssssssssesssesesesesesesesasssssssssssssssssssas 55
6.1.1. 5 ZALOPKOVSKA *“ [IE@FATUTA. ... 56
6.1.2. Jak se na Zatopka vzpoming? .................ccccceveeiiiiiiiiiiiiieeeie e, 60
6.2.  OBRAZ ZATOPKA VE SPOLECNOSTI 62
6.2.1. DCIIK ... 62
6.2.2. VOJAK ...t 65
6.2.3. VOJAR I U ...t 67
6.3.  NOVY SOCIALISTICKY CLOVEK 69
6.3.1. Zatopkitv 0braz ve SPOLeCOSEI ............c.cccoevceieiieiiiiiieceeeee e 70
6.3.2. Individualni ¢in, nebo kolektivni uspech?...............cccoevvevvcveiiieeninnane. 73
6.4.  SYMBOLICKY HRDINA ..ecovurssersuessanssesssnssasssesssssssssassssssssssssssassssssassssssssssssssass 75
6.4.1. Vyznam Zatopkovych vitézstvi v zahranici.................ccccccoveeeeeennnannene. 77
6.4.2. A z nich nam vyrostou novy Zatopkove! ™ ..............cccocevvieiviininaneennnnn 78



T ZAVER . ..eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseaseessssssssssssessasasessssneesasasessssnsesassnessssnnessssneesssnnes 81

oI 2 23 1 10 "4 85
9. SEZNAM POUZITE LITERATURY .oooeeeeieeeeeeeeeeeeeersesssseeesssssssseesssssssnees 92
10. SEZNAM OBRAZIKU ....eoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeessesssseessseessseesaseesaneesanes 98

10. SEZNAM ZKRATEK ... s 99



1. Uvod

., Necht zhyne stary, podly svet, my novy zivot chcem na zemi, (...) At stari lotri, noc déti

chti navazat strhanou nit, co zIé, to musi pominouti, ...

Emil Zatopek (19. 9. 1922 — 21. 11. 2000) je z mého pohledu velice pozoruhodna osoba
soudobych ¢eskoslovenskych dé&jin. Atlet, fenomenalni bézec na dlouhé traté, nékolikanasobny
mistr Ceskoslovenska a olympijsky medailista, znAmy pro svou lidskost a vielé vystupovani.
Bylo 0 ném napsano mnoho knih, pod nékterymi je, spolu se svoji manzelkou Danou, podepsan
jako autor. O Zatopkovi vznikl komiks Zdtopek, ktery napsal Jan Novék a ilustroval Jaromir
Svejdik, znamy pod pseudonymem Jaromir 99.2 Plzefisky Prazdroj, a. s. pouZil jeho fotografie
v kampani pied planovanymi lofiskymi letnimi olympijskymi hrami v Tokiu.> Momentalné je
v postprodukci celoveCerni film, ktery bude pravdépodobné letosni rok uveden do kin.

Zatopek byl znam vetejnosti z rozhlasu, anebo novinovych €lanki, pod mnohymi jmény
&i prezdivkami. Byl to ,,nas* Emil, Topek, Saku-Peta, neboli pohadkovy Péta, soudruh skpt.
Emil Zatopek, vojdk miru, hrdina a novy socialisticky ¢loveék. Zatopek budil, a stale budi,
v lidech vasné. Sportovné se proslavil v druhé poloving 40. a prvni poloving 50. let. V té dobé
vstoupil do lidové armady, byl pfijat do Komunistické strany a stal se spolupracovnikem
vojenské kontrarozvédky. 10. Cervna 1950 vySel v Rudém pravu novinovy ¢lanek s jeho
podpisem, ve kterém citoval pod nadpisem zminénou béseni, odsuzoval udajné Ciny Milady
Horakové, jeji dvanacti kolegti a schvaloval vynesené rozsudky.*

Uspé&sné reprezentoval Ceskoslovensko aZ do druhé poloviny 50. let. Po konci vrcholové
sportovni kariéry zlstal v armadé v hodnosti plukovnika v t€lovychovném oddéleni. V 60.
letech podporoval reformni hnuti a podepsal dokument Dva tisice slov. V srpnu 1968 vystoupil
na podporu reformnich socialisti a vefejné odsuzoval invazi vojsk VarSavské smlouvy do

Ceskoslovenska. Nasledné byl odvolan ze viech dilezitych pozic, a musel proto hledat nové

! CZERWIENSKI, Boleslav. Pieklad RAICHLOVA, Eva. Rudy prapor. [cit. 01.04.2021]. Dostupné z:
http://www.budovatel.cz/pisen.phtml/rudy_prapor.

2NOVAK, Jan a JAROMIR 99. Zitopek. 1. Auflage. Dresden: Voland & Quist, 2016.

3 ,Nase olympijska kampati je v souladu s na$im sloganem “Pravé bohatstvi se skryva uvniti”” — chceme podpofit
to, co je na olympiade¢ nejdiilezitéj$i — soubor pravych hodnot a fair play. Jejich naprosto zfejmym nositelem byl
fenomenalni bézec Emil Zatopek.”“ uvedl Karel Kraus, manazer znacky Pilsner Urquell. [cit. 05.01.2021].
Dostupné z: https://www.prazdroj.cz/556-pilsner-urquell-startuje-olympijskou-kampan-s-emilem-zatopkem.

4 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 10.6.1950, 30-31(137).
s. 3.
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zameéstnani. Od roku 1969 pracoval u podniku Stavebni geologie. V 70. letech se v deniku Rudé
pravo kal za podpis dokumentu Dva tisice slov.’

Zatopkova minulost mi pfipadd kontroverzni, ne ve vulgarnim smyslu slova. Lidé na
minulost b&Zn& nahliZeji prizmatem ptitomnosti. Clovék se pta: ,,Pro¢ tak jednal? Jednal bych
stejné?*“. V kvétnu minulého roku se na strankach deniku Echo odehral drobny stfet o podobu
vzpominani na Zatopka ve vetfejném prostoru. Historik Petr Blazek a badatel Petr Schovanek
se v deniku vyjadfili v tom smyslu, zZe neni vhodné prezentovat Zatopka ve spolecnosti jako
ikonu. Pavel Kosatik, autor nové Zatopkovy biografie,® se postavil na obranu Zatopka a
zdtiraznil pottebu piihlédnout k udalostem a politické situaci povaleéné doby.” V této praci se
dostavam k tématu reflexe komunistického Ceskoslovenska 50. let 20. stoleti a konkrétniho
lidského osudu.

Po konci druhé svétové valky byla v Ceskoslovensku v oficialnim diskurzu prosazena
rétorika novosti. V dobovych pramenech jsem nalezl zpravy, ze spolecnost hledéla do budoucna
s imperativem vytvofeni nového lidského fadu, nové spole¢nosti, nového svéta.® DileZitou
soucasti tohoto procesu bylo ,,piekddovani* clovéka a jeho povzneseni na vyssi stupen lidstvi.
Modelovani a prezentace nového cloveéka bylo soucasti ideologického obrazu ,,nového* svéta.
Novy socialisticky ¢lovék (déle jen NSC), vychovavan a utvaten podle konkrétnich pravidel a
principil, byl pouzit jako alegorie optimistické budoucnosti.” Jak udava Vladimir Macura:
»Socialistické koncepce tradiéné predpokladaly urcity cilovy obraz stastné budoucnosti, do
které vplynou d&jiny.“!® Télo NSC se mélo stat nastrojem socialismu na cesté do bran §tastného
véku. S timto pfistupem je mozné se setkat na strankach novin, v budovatelské proze
a projevech statnik.

Karel Palek, alias Petr Fidelius, piSe o pragmatické dimenzi pouzivani jazyka s cilem
pfemény védomi obyvatelstva, které by znamenalo ztotoznéni s programem a metodami strany

jakozto tidici slozky spolecnosti: ,,Komunisticka propaganda se nikdy netajila tim, ze slovo je

5 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialng demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 20.7.1971, 51-52(170).
s. 3.

6 KOSATIK, Pavel. Emil Bézec. Vydani prvni. Praha: Prostor — architektura, interiér, design, 2015.

7 KROVAK, Jan. Zdtopek spolupracoval s StB, podle historikii by nemél byt modlou. Echo24 [online]. 14. 05.
2020.; KROVAK, Jan. Zdtopka zlomili, bdl se vézeni, Fikd spisovatel Kosatik. Echo24 [online]. 15. 05. 2020.

8 Lidova demokracie. Praha: PragoPrint, 23.05.1945, 1(11). s. [1].; GOTTWALD, Klement. O politice
komunistické strany Ceskoslovenska v dnesni situaci: Predndska, proslovend na $koleni pro okresni a krajské
funkciondie strany Velké Prahy dne 9. cervence 1945. [V Praze]: Ustiedni vybor Komunistické strany
Ceskoslovenska, 1945. Dopustil jsem se tu zjednoduseni. Samoziejmé ne celé spole¢nost byla ideou nového svéta
prodchnuta, ovSem rétorika novosti zaujimala markantni prostor ve sdélovacich prostfedcich, v oficidlni
propagandé a v umeéni.

® SKRADOL, Natalia. Homus Novus: The New Man as Allegory. Utopian Studies, ro¢. 20, ¢. 1, 2009, s. 48.
1OMACURA, Vladimir et al. Stastny vék (a jiné studie o socialistické kulture). V tomto uspotadani vyd. 1. Praha:
Academia, 2008. s. 14.
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pro ni ideovou zbrani, vychovnym prostiedkem, tedy v podstaté mocenskym néstrojem.*!!

V této praci minim jazykem v obecném slova smyslu uceleny systém znakt a symboli, ktery v
disledku utvéii cely nas svét, tj. nejen feg, ale také mysleni, vnimani atp.!? V této souvislosti
vyzaduje pozornost otazka metod a aktérdy, tj. jak a kym byl NSC, resp. jeho fyzicky a
symbolicky obraz, konstruovan. Vyvstava otazka, zda byl ,,novy ¢lovek* projevem nalady mas,
jejich potieb, nebo projevem moci vladnoucich elit.

Povale¢ni umélci nadale opustili od zduraziiovani komplexniho lidského nitra a
rozpolcenosti duse, ptiznacné pro avantgardni predvalecné umeni. ,,Novy ¢lovek* se nezabyval
pochybnostmi o cesté, po které kracel. Byl ptedstavitelem a ilustratorem nové, konecné verze
svéta. Na jeho télo pohlizim jako na instrumentalizovanou schranku, ideologicky konstrukt
s vybranymi vlastnostmi a rysy."?

Pii svém vyzkumu jsem si védom skutecnosti, Ze NSC je pouze jednou z podob nového
clovéka, ktery se jako ideal lidstvi objevuje jiz od dob raného kiest’anstvi. Moderni podoba
nového €lovéka se pocala utvaret v dobé osvicenstvi. Pro moderni reZimy je typické, Ze pomoci
dobovych vychovnych publikaci, uréenych lidovému prostredi, kladly diraz na kvalitu vlastni
populace, zdravi, loajalitu a identifikaci svych obyvatel. Jako ptiklad uvadim dilo Dobra rada
v potiebé anebo vypsdni Zivota Davida Opatrného.'* Piib&h o Zebrakovi, ktery se z povalece
proméni v pilného a uvédomélého hospodare.

NSC je zasazen do uréujicich soufadnic modernizace, modernity a modernich dg&jin."
Vize pretvafeni ¢lovéka a spolecnosti po strance fyzické, dusevni, humanistické, politické a
hospodarské nejsou pro totalitni rezimy 20. stoleti vyraznym déjinnym excesem. Kazda z
variant vSak vyuzivala pouze ty ideové zdroje, které se v daném kontextu jevily jako
nejnosn&;jsi.'®
Zamér vybudovat ,,novy svét®, obyvany novymi lidmi, byl spolecny jak nacistické, tak

sovétské diktature. V téchto vizich se projevoval krajni socialni idealismus obou diktatur. Pro

" FIDELIUS, Petr. Rec¢ komunistické moci. Vyd. 1. Praha: Triada, 1998. s. 13.

12 SOKOL, Jan. Mala filosofie Elovéka: a Slovnik filosofickych pojmii. 4., rozs. vyd., Praha: VySehrad, 2004, s.
312-313.

13 Drzim se tu definice Denisy Necasové, ktera charakterizuje koncept ,,nového ¢lovéka“ jako ,,utopicky konstrukt
dobové napliiovany rliznymi obsahy, zejména v podobé vzoru hodného nasledovani a symbolu optimistické
budoucnosti. V§em modernim verzim nového ¢lovéka byly spole¢né rysy nabozenské, utopické, bio-politické ¢i
genderové.“ NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky c¢lovék: Ceskoslovensko 1948-1956. Prvni vydani. Brno:
Host, 2018. s. 10.

14 SALZMANN, Christian Gotthilf. Dobrd rada w potiebé, anebo, Wypsdnj Zivota Dawida Opatrného: knjzka pro
wssecky, kdoz opatrnymi byti chtégj. V Praze: Kramerius, 1803. 176 s.

'S NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovék. s. 37.

16 Napiiklad nacisticky rezim v Némecku trval na rasovych rozdilech a tendencich mezi lidmi, stejné jako autofi
zdravovédné a eugenické literatury SirSiho prelomu 19. a 20. stoleti. WEISS, Sheila Faith. The Race Hygiene
Movement in Germany. Osiris, ro¢. 3, 1987, s. 193-236. [cit. 23. 05. 2021]. Dostupné z:
www.jstor.org/stable/301759.
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oba systémy nebyl ideal zdokonalitelnosti ¢lovéka a spolec¢nosti nikdy uplné odsunut do sféry
budoucnosti, ale zacal byt naplnovan pied oCima stavajiciho obyvatelstva a na ném samotném.
Nacisté uskutecnovali ndsilnd eugenickd opatfeni a zivili se mytem o generovani nového
plemene jako vrcholu jesté neskon¢eného procesu evoluce. V Sovétském svazu ideologové tihli
k lamarckismu, tedy k teorii, Ze zmény k lepsimu jsou predevsim diisledkem vychovy.!”

Sociokulturni fenomén socialistického budovatelstvi pojimam jako specifickou soucast
modernizaéniho procesu, jimz Ceskoslovensko prochazelo na konci 40. a v priib&hu 50. let 20.
stoleti, ideologicky zatiZzené a usilujici o vytvofeni nového, kvalitativné lepSiho spole¢enského
fadu.'s

NSC byl piikladem socialistického projektu pfemény lidstvi, proto na n&j nahlizim jako
na socialni konstrukt.!” Obdobi tzv. tieti republiky je charakteristické Siroce sdilenou a vefejné
deklarovanou pottebou po zménach ve vSech zasadnich oblastech obnoveného statu, s cilem
vystavét novy, v dobové mentalité lepsi spolecensky iad.?® Tato spolecensko-politicka
atmosféra pramenila z traumatizujicich zazitki mezivalecného obdobi, poznamenaného
hospodaiskou krizi, narodnostnimi tienicemi, udalostmi roku 1938 a naslednou okupaci. Ve
spoleCnosti byla prezentovana obava z vypuknuti nového véleéného konfliktu. Dobova
propaganda pted takovym konfliktem varovala, ale ziroven obyvatelstvo ubezpecovala
,,mirovou rétorikou® o §tastné budoucnosti republiky.?!

Touto optikou se diiraz na novy fad jevi jako usili o obnoveni potfadku a ukonceni vlady
chaosu. NSC v takovém piipadé ztélesiiuje proces prevratnych zmén. Jako symbol pievratnych
zmén mohl byt prezentovan konkrétni jedinec z masa a kosti.*?

Svou praci jsem rozdélil podle nazoru, ktery jsem si udélal na Zatopka pii studiu
dobovych pramentl. Zatopek je v nich prezentovan jako NSC, hrdina a v posledni fadé jako

b&zny ¢lovek. Pokud je zobrazovan jako NSC, je zdiiraznéna jeho uvédomélost, mladost a

17 PESKOVA, Michaela. "Novy sovétsky ¢lovek" - historickd realita, nebo ideologicky fantom?. [cit. 1.3.2021].
Dostupné z: https://ruskerealie.zcu.cz/2-5-texty-novy-clovek#sdfootnote12 1sym.

18 FITZPATRICK, Sheila. Kazdodenni stalinismus: obycejny Zivot v neobycejné dobé: Sovétské Rusko ve 30.
letech. Vydani 1. Praha: Academia, 2018. s. 160.

19 Spoleénost je vytvorem ¢lovéka. Spole¢nost je objektivni realitou. Clovék je vytvorem spoleénosti.“ ,,Novy
Cloveék se nerodi, ale je utvaren.” BERGER, Peter L. a LUCKMANN, Thomas. Socidlni konstrukce reality:
pojednant o sociologii védeni. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1999. s. 64.

20 HROMADKA, Josef Lukl. O nové Ceskoslovensko: Soubor tii predndsek proslovenych v Husové domé v Praze.
Praha: Vydavatelské oddéleni YMCA, 1946. 90-[11] s. Knihovna Nové mladeze; Sv. 15.; BERNARD, Vilém, Pal'o
BRANIK, Zden&k FIERLINGER, et al. Za nové Ceskoslovensko: sbornik ¢lankii, projevii a dokumentii. Praha:
Svoboda, 1945. Politika - sociologie - narodohospodaistvi. Rada A.; PESKA, Zden&k. Jakou republiku?: Uvahy o
nasi nové ustave. Vydani prvni. Praha: Rudolf Rejman, 1946. 59-[11] s.

2l Pevné pfimknuti k Sovétskému svazu po strance hospodéiské, politické a vojenské bylo propagovano jako
zajisténi bezpecnosti a zamezeni nového valecného konfliktu.

22 Denisa Necasova zmifuje tyto tii moznosti, jak nahliZet na nového &lovéka, jako aktualni podoby vyzkumu
konceptu. Jsou jimi socialni konstrukt, symbol zmény a individualni vzor. NECASOVA, Denisa. Novy
socialisticky ¢lovek. s. 33.
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kolektivnost. Pokud je vyzdvihovan jako hrdina, do poptedi se dostavaji jeho ,hrdinské™
sportovni hrdinské vykony, a béznému obcanovi je ddvan za vzor hodny nasledovani ¢i
napodobovani. Bézny ob¢an se mohl ,,stat Zatopkem* naptiklad v pracovnim prostiedi, pokud
se podilel na budovatelskych planech a plnil udernické smény. Neni ale mozné chapat Zatopkav
obraz v 50. letech jako jisty druh zbozsténi. Zatopek jako symbol byl komunistickou
propagandou vyuzit k propagaci abstraktnich cilt, ptesto byl v dobovém diskurzu pojiman jako
bézny, prosty clovek.

Svou diplomovou préaci jsem rozdélil na tii kapitoly. Obraz NSC zkoumam v prvni
kapitole. V prvni podkapitole mé prace se vénuji dvojici piivlastki ,,stary* a ,,novy*. Zkoumam
jejich pouziti pii utvaeni konceptu NSC a jejich vyskyt ve vybranych textech a audiovizualnich
materidlech. Zamétuji se na konkrétni atributy, které byly v dobovych pramenech pouzity
v souvislosti s ,,novym* ¢lovékem.

Ve druhé podkapitole se vénuji obrazu tzv. druhého, ktery se v dobovych pramenech
delil na dvé postavy, ,,byvalého* cloveéka a nepfitele. Tyto dvé postavy byly soucasti dobového
diskurzu a vytvately protivahu NSC.

Ve tieti podkapitole se vénuji vyznamu prace a zaméstnani, jelikoZ byl komunistickou
propagandou mnohokrat zdtraznén vyznam pracovniho prostiedi v procesu tvorby NSC. Za
praci povazuji ucelnou, uZitecnou ¢innost provadénou s vynaloZenim urcitého télesného nebo
dusevniho 1sili.”®> Nejen Ceskoslovenska spoleénost byla po druhé svétové valce
charakteristick4 nad$enim pro obnovu hospodafstvi a vybudovani socialismu.?* Oznageni NSC
se objevovalo pfedev§sim mezi délniky, mezi kterymi byli vyzdvihovéani nejproduktivné;si
pracovnici, tzv. udernici.

V druhé kapitole této prace se vénuji obrazu socialistického hrdiny. Toho vnimam jako
vyraznou postavu, uzivanou dobovou propagandou pro mobilizaéni akce predevsSim
v délnickém prostfedi. Pro budovatelské obdobi socialismu na konci 40. a v prabéhu 50. let
byla velmi podstatnad role socialistick¢ho hrdiny, ktery se mél podilet na utvareni $tastné
budoucnosti, zarovenn byl jejim zhmotnénim v piitomném okamziku. Tento hrdina mél
ptredstavoval inspirativni vzor pro ostatni, kteti by se po jeho vzoru sami stali hrdiny a podileli

se na budovani socialismu.

2 Ustavu pro jazyk esky CSAV [online]. Slovnik spisovného jazyka eského. [cit. 02.02.2021] Dostupné z:
Slovnik spisovného jazyka ceského (cas.cz).

2 HEUMOS, Peter. Vyhritme si rukavy, nez se kola zastavi: délnici a statni socialismus v

Ceskoslovensku 1945-1968. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2006, s. 43.
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V treti kapitole se vénuji obrazu Emila Zatopka v dobovém diskurzu. Divam se na n¢j
jako na délnika a vojaka; jako NSC; a socialistického hrdinu, u néhoz bylo zdtiraziiovano jeho
uvédomeéni, jehoz dosahl usilovnou praci, at’ kolektivni, nebo individualni.

Vyzkum o Zatopkovi jako novém socialistickém ¢lovéku je vhodny z mnoha divodu.
Zatopek byl velice znama osobnost, s jedineénym ptistupem k zivotu, tréninku a k zavodum.
Nemé¢l trenéra a byl povéstny pro své svérazné tréninkové jednotky. Uspél ve sportu, ktery je
velice individualni. Zatopkovy sportovni uspéchy inspirovaly a pfitahovaly pozornost
Ceskoslovenské vefejnosti.”> Jelikoz byl zndméa osobnost, je ¢ast jeho Zivota velice dobie
zdokumentovana. Kladu si vyzkumnou otazku: ,,Jak byl utvaten a prezentovan koncept NSC v
Ceskoslovensku ve sledovaném obdobi na ptikladu Emila Zatopka?“ Dale mé zajima: ,,Jakym
zpusobem byly Zatopkovy individudlni tuspéchy interpretovany ve spoleCnosti, ktera
zdiiraznovala pifedevs§im kolektivni snazeni? Jak byla Zatopkova silna individualita chapana ve
spole¢nosti?

Koncept NSC nabizi moznost pfistoupit ke kulturné historické analyze konce 40. a 50.
let v Ceskoslovensku. Ovlivnén zavéry histori¢ky Denisy Ne¢asové, hledam v komunistickém
panstvi nejen represi, nasili a omezeni jedince, ale také pfislib feSeni aktudlnich problémd,
opusténi svéta chaosu a zakotveni v jistoté, v neposledni fad¢ vabeni lepsi, sladké
budoucnosti.?®

Hesla jako ,,budovani nového svéta® €i ,,vychova nového socialistického ¢lovéka“ se ve
sledovaném obdobi stala kazdodennosti, a je mozné je chdpat jako prazdna gesta nebo
vyprazdnéné terminy. Jejich opakovani sluzebnou propagandou a ¢asta pritomnost v prostoru,
spolecné s regulacnimi zasahy do kazdodenniho Zivota obyvatelstva, méla za cil zautomatizovat
myslenkové pochody obyvatelstva. Jejich ¢asté vystaveni mohlo u lidi vyvolat apatii, kdy tato
hesla, ¢i ohmatané mince nebo znehodnocené obéZzivo, jak je nazyva Boris Groys, $la jednim
uchem dovnitf a druhym ven.?’” OvSem nenasel jsem zminky o vyzkumu, ktery by zkoumal
nevédomi lidi vystavenych budovatelskému obdobi komunistického panstvi. Takovy vyzkum
neni soucasti této prace, ovsem piedpokladam, Ze ¢iny dobovych aktérii byly podiizeny mnoha
ruznym vychodisklim, napfiklad jejich tuzbam, potiebam, preferencim, temperamentu, ochot¢,

nebo neochoté se podilet na budovatelském kvasu.

25 O tom svéd&i vzpominka pamétnika, ktery po dlouhém rozhovoru utrousil o Zatopkovi nasledujic: ,,Samoziejmé
Zatopek, ..., kluci si hrali na Zatopka, kazdy chtél byt Zatopek!*

26 NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovek. 271 s.

27 GROIJS, Boris. Gesamtkunstwerk Stalin: rozpolcend kultura v Sovétském svazu. Komunistické postskriptum.
Preklad Vaclav Magid. Vyd. 1. Praha: Akademie vytvarnych uméni v Praze, Védecko-vyzkumné pracoviste, 2010.
s. 65.
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Na koncept novosti nahlizim jako na dilezitou souc¢ast dobové reality. Nemyslim si, ze
je mozné zavrhnout ,,zidealizované piedstavy o novém svéte jako pouhou frasku nebo legraci,
jak mi kdysi povédél pamétnik 50. let. Ceskoslovensti ob&ané nemuseli véfit v zainou
budoucnost, ale slibiim v jeji uskuteénéni uniknout nemohli.?®

Vyzkum konceptu nového ¢lovéka neni novy, periodicky se opakuje jiz po nékolik
desetileti. V 50. letech 20. stoleti se objevuje psychologizujici pohled na téma.?’ S nastupujici
teorii totalitarismu se vyzkum postupné zabyval vytvaienim nového Clovéka v nacistické a
komunistické ideologii. Tento vyzkum tvofil pouze okrajovou zdleZitost pii vyzkumu
nacistického a komunistického panstvi.’® P¥iklady cileného vyzkumu NSC jsou napiiklad jeho
obraz ve filmu,*! nebo vyzkum jeho jednotlivych piikladd, jako je délnik ¢i nové zena.>?

V Ceském prostiedi byly v nedavné dob¢ publikovany dvé prace, o které se pii vyzkumu
budu koncepcné opirat. Nakladatelstvi Host publikovalo histori¢ce Denise Necasové habilitacni
praci Novy socialisticky clovék: Ceskoslovensko 1948-1956. Autoréinym cilem bylo analyzovat
a interpretovat obrazy NSC ve sledovaném obdobi. Autorka chape nového &lovéka jako
kulturné a socialné konstruovanou diskurzivni figuru. Predmét jejiho zajmu tvoii ideova
vychodiska konceptu NSC a tfi jeho hlavni konkretizace pievazujici v dobovém oficialnim
diskurzu — délnik, Zena a Sovétsky svaz. Autorka se primarn¢ zameéftila na pfitomnost obecnych
aspekti ideového zaramovani konceptu NSC a zarovei na specifika, ktera od sebe odlisuji
jednotlivé konkretizace. Druhou publikaci je Sviidnost socidlniho experimentu od kolektivu
autort Fasora, Hanus$, Necasova. Autoii si kladli za cil analyzovat a interpretovat nového
¢loveéka v evropské spolecnosti 20. stoleti. Zajem je soustfedén na dobovy koncept, jeho ideové
a ideologické zdroje v obecné roving, a na jeho konkretizaci v rtiznych prostiedich a obdobich.

Jiz vroce 2012 byla Michaele Peskové publikovana kniha Idea "nového cloveka" v ruske

28 Pokud odhlédnu od dolozZitelné prace pro novy rezim, vychazim z konceptu efektu pouhého vystaveni. Americky
psycholog R.B. Zajonc dokézal, Ze tento efekt je velice snadnym a lacinym zptisobem k navozeni pozadovaného
vzorce chovani. Pokud je publikum po urcity Cas vystaveno prezentaci jist¢tho pfedmétu, ovliviiuje jejich
preference nejen zpiisob jeho prezentace, ale také Eetnost zobrazeni. Clovék si podle zjisténi vybere to, co vidi v
prostoru nejéastéji, piitom samotny obsah neni prili§ podstatny. ZAJONC, R. B. Mere exposure: A gateway to the
subliminal. Current directions in Psychological Science, 10 (6), 2001. s. 224-228.

2 BAUER, Raymond Augustine. The New Man in Soviet Psychology. Cambridge 1952.; KOSA, John. Two
Generations of Soviet Man: A Study in the Psychology of Communism. Chapel Hill. The University of North
Carolina press 1962.

30 FRITZSCHE, Peter — HELLBECK, Jochen: Novy clovék stalinského Ruska a nacistického Némecka. In:
GEYER, Michael, ed. a FITZPATRICK, Sheila, ed. Za obzor totalitarismu: srovnani stalinismu a nacismu. Vyd.
1. Praha: Academia, 2012. s. 404-456.

3 HAYNES, John. New Soviet man: gender and masculinity in Stalinist Soviet cinema. Manchester: Manchester
University Press, 2003.

32 SIEGALBUM, Lewis H.: Stakhanovism and the Politics of Productivity in the USSR 1935-1941. New York
1988. Pro podrobnéjsi vyéet vyzkumu nového socialistického &lovék viz. NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky
clovek. s. 18-21.
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literature 20. a 30. let 20. stoleti.*® Jedna se tedy o prvni praci v Seském prostiedi, jejiz zabér
je piimo orientovan na NSC. Autorka pracuje s konceptem NSC, utvafeného v mezivale¢ném
Sovétském svazu. NSC zkoumal i Vladimir Macura, jeho pozornost se ale upira na
socialistickou kulturu jako takovou, jejiz soudasti byl také NSC. Analyzuje literarni texty,
naptiklad dobovou poezii, pficemz zkouma symboly, emblémy ¢i znaky ukryté za textem, které
,nejsou zalezitosti hluboké minulosti — jeSté odnedavna tvotily nas svét, patiily ke kodam, se
kterymi jsme uméli zachazet mechanicky a bezmyslenkovité. Mohli jsme se proti nim boufit,
mohli jsme je ironizovat, ale stejné nas nepiestavaly obklopovat a tvafit se mnohem vic jako
piirodni danost neZ jako lidsky vytvor.«3*

Pii studiu nepiitele NSC jsem &erpal z publikace Obrazy nepiitele v Ceskoslovensku
1948-1956 Denisy Necasové.*> Badatelka se podrobné vénovala konstruktu obrazu nepiitele.
Zaméfila se na Ctyfi obecné obrazy, a to burzoazie, rolnik, cirkev a USA. Dle badatelky tvofily
obrazy nepratel jeden z ustfednich elementl oficidlniho diskurzu a byly zasazeny do SirSiho
narativu budovani socialismu.’® Badatelka na tyto obrazy nahlizi jako na produkty
performativni diskurzivni praxe, kazdodenni situace stejné jako formalnéjsi a oficialni
kontexty, tedy jako umélé vytvoiené produkty naptiklad pomoci texti.

Neni mym cilem vypracovat jednu z mnoha biografii Zatopkova zivoty, které jiz vysly
a jist¢ budou vychazet i nadale. Také nebudu hodnotit konkrétni lidské Ciny a vynaset zavérecné
rozsudky, piestoze se nelze uplné oprostit od vlastnich nazorti a pocitii. Skrze vybrané dobové
texty nahlizim konstruovany vyznam NSC v prostiedi budovatelské euforie Ceskoslovenska
40. a 50. let 20. stoleti. Mym cilem je analyzovat zdroje, podobu a motivy pii vytvareni
,utopické® nové socialistické spolecnosti, obyvané novymi socialistickymi lidmi. Toho chci
dosahnout prostfednictvim sportovce, velké individuality, silné osobnosti, piesto lidsky a
ptatelsky vystupujiciho ¢lovéka.

Casové vymezeni prace jsem ohraniGil roky 1948 a 1956. Tato data jsem zvolil
z n€kolika divodl. Pokud se vdZzou na samotnou osobu Zatopka, rok 1948 je datem konani
olympijskych her v Londyné a prvnim velkym Zatopkovym uspéchem na mezinarodni scéng.
Rok 1956 je v tzv. ,,zatopkovské® literatuie popisovan ve smyslu posledniho Zatopkova

z4vodu, tedy konce jedné Zivotni éry.’” Hloub&ji vychazim z déleni podle tradiéni dasové

33 PESKOVA, Michaela. Idea "nového clovéka" v ruské literature 20. a 30. let 20. stoleti. V Plzni: Zapado&eska
univerzita, 2012. 221 s.

3 MACURA, Vladimir et al. Stastny vék. s. 10.

35 NECASOVA, Denisa. Obrazy nepritele v Ceskoslovensku 1948-1956. Vydani prvni. Praha: NLN, 2020. 235 s.
36 Tamtéz, s. 11.

37 Zatopek b&zel maraton na olympijskych hrach v Melbourne, kde skonéil na 6. mist&. Poté absolvoval jeste 2
zavody, a to jeden na domaci a jeden na mezinarodni scéné. Posledni soutézni zavod mél bézet v roce 1958 v San
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periodizace, reflektujici udalosti v obdobi tzv. tieti republiky a vroce 1948, dobu
zakladatelského obdobi komunismu 1 jistou politickou proménu po Stalinové a Gottwaldovée
smrti v roce 1953.

Pramennou zakladnu jsem sestavil na zakladé piedpokladu vytvafeni obrazu NSC
uskutecnovaneé ,,shora®, tj. predstaviteli tehdejSich elit. K tomu jsem si zvolil tzv. sluzebnou
literaturu a oficialni propagandu.®® Zamérné jsem vynechal , disidentskou** kulturu, protoze
srovnani oficidlni a neoficidlni kultury nebylo mym zamérem. Totéz plati o ostatnich
politickych straniach: ndrodnich socialistech, socialnich demokratech a lidovcich. Vyzkum
takového srovnani by jisté byl ptinosny pro lepsi pochopeni budovatelského obdobi konce 40.
a 1. pol. 50. let. R4dny vyzkum mozaiky sledovaného obdobi mohou rozsifit také reakce $iroké
vefejnosti na predkladané utopické vize. Takovy vyzkum presahuje ambice této prace, a proto
jsem ho pienechal dal$im badateltm.*

Za metodu jsem si zvolil kritickou diskurzivni analyzu, konkrétné historicko-diskurzivni
pristup. Reagoval jsem na knihu Christiane Brenner, kterd metodu historické diskurzivni
analyzy, pouzila v monografii Mezi Vychodem a Zapadem: ceské politické diskurzy 1945-

1948,%7 a &erpal jsem predevsim z praci Ruth Wodak. Nedrzim se ptisného pouziti této metody,

Sebastianu. ZATOPKOVA, Dana a ZATOPEK, Emil. Nds Zivot pod péti kruhy. Vydani prvni. Praha: Academia,
2016. s. 327.

38V mé analyze se zaméiuji na tu ¢ast kultury, kterou Petr Fidelius charakterizuje jako ,,sluzebnou, kulturu stojici
ve sluzbach oficidlni ideologie, respektive propagandy, o kulturu, kterd pfejimala tlohu ideové zbrané
komunistické strany a nastroje vychovy lidovych mas®. In FIDELIUS, PETR. Kritické eseje. Torst, 2000. s. 265.
Jsem si védom limitd tohoto vybéru. Pfi sestavovani korpuse nelze uniknout skutecnosti, Ze na zacatku vzdy stoji
zékladny, ktera je v moznostech autora. Vybér jsem uéinil z praktickych dtivoda. Oficialni publikace byli v 50.
letech vSeobecné dostupné, a to ve velkych nakladech. Nemohu souhlasit s tvrzenim Jana Rychlika, Ze v t¢ dobé
vychazeli ,,... grafomanské slataniny, které nikdo nekupoval a necetl, ...“. Jak ukazuje Katerine Clark, na dila
socialistického realismu musime pouzit jina kritéria nez na dila na Zapad¢. Je nutné je srovnavat se zapadnim
»ekvivalentem®, ¢imz je pro Clark ,,popularni literatura, napiiklad detektivni pfibehy ¢i romany na pokrac¢ovani.
Kladné postavy v budovatelské proze spolu vyhradné komunikuji jazykem politickych schiizi, sex a télesnost jsou
tabuizovany, a neni pouzivan argot. Tento styl miiZe na ¢tenafe plisobit ,,t¢zce*. OvSem zapletky osoby piivadéji
do situaci, které jsou i dobrodruzné — piestielka, vysetfovani, dopadeni nepftitele apod. Jednotliva dila se svoji
kvalitou jisté liSila, na druhou stranu jejich ¢teni bylo vyzadovano, poptipadé¢ alespon tstfedni motiv prostupoval
do spole¢nosti. RYCHLIK, Jan. Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945-1989. Vyd. 1. Praha: Vysehrad, 2020.
s. 83.; CLARK, Katerina. Sovétsky roman: déjiny jako ritudl. Vyd. 1. Praha: Academia, 2015. s. 15.

3 Jist& by také bylo piinosné analyzovat obraz Zatopkova ideologického soka, popiipadé nepiitele. J4 jsem v
dobovych textech a archivnich materialech takého protivnika nenasel. K Zatopkovym zahrani¢nim sportovnim
soupeiim pristupovala dobova propaganda velmi smiflivé. Obcas se vyskytla namitka k burzoazni moralce
konkrétnich bézct, napiiklad z Velké Britanie. Ale hlavniho protivnika ¢i ideologicky protip6l nemél Zatopek v
zadném zahrani¢nim sportovei. Na domaci scén¢ se jsem narazil na dvé jména, Josef Bican a Jan Haluza. Slavny
byvaly fotbalista Bican byl po unorovém pievratu nucen vykonavat délnické profese, bézec Haluza byl zase v roce
1948 zatCen a po Sest let véznén v pracovnich taborech. Bicantiv obraz byl spjat s prvni republikou, Haluza byl za
tieti republiky krajsky piedseda Ceskoslovenské strany lidové. V obou piipadech by budouci vyzkum mohl
objasnit srovnani obrazu Zatopka a jednoho z dvou zminénych.

40 BRENNER, Christiane. Mezi Vychodem a Zapadem: Ceské politické diskurzy 1945-1948. Praha: Argo, 2015.
520s.
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jelikoZ jsem byl pifi vyzkumu ovlivnén i jinymi autory.*! Pro charakteristiku obrazu NSC a
Emila Zatopka mi nepfislo dostatecné uziti jen jednoho konkrétniho pfistupu, a proto jsem
zvolil eklekticky ptistup. Cilem analyzy texti je zjistit, co chtéli autofi predat piijemctiim, a jaké
chovani se od pfijemct ocekavalo.

Pii vyzkumu jsem se zaméfil pouze na &eské prostiedi. Koncept NSC na Slovenku se
lisil od toho ¢eského, nebot’ pii jeho ,,tvofeni* se vychdzelo z odlisSnych kulturnich, historickych
a politickych podminek. Také v této praci nepouzivam specificky vyraz ,,nova zena“, nebot’
terminem ,,novy ¢lovék* pojimam obé pohlavi.*?

Zatim nebyla publikovdna nebo obhajena prace na stejné nebo podobné téma — vétSina
tzv. ,,zatopkovské* literatury je ryze biografickd. Jsou mi znamy pouze dvé akademické prace,
které se okrajové blizi svym zaméfenim moji praci. Prace Veroniky FiSarové se zaméfuje na
medialni obraz Zatopka v kontextu vybranych olympijskych her.* Pro vyzkum pouzila
kvalitativni medidlni analyzu. Petr DuSek ve své rigordzni praci zkoumal Zatopka jako
socialistického hrdinu. Zvolil si dvé vydavana periodika a zaméfil se na olympijské hry v roce
1948 a 1952, kdy srovnaval publikované ¢lanky vydané po téchto mezinarodnich klanich.*
Jeho prace mi pomohla uréit, jak chapat NSC.

Literatura o Zatopkovo zivoté¢ je opravdu bohatd. Pfiznaénym rysem je jeji jednotna
podobu vykladu, drzici se Casové osy. Pfes témét uplnou podobnost, kterou se texty vyznacuji,
je tzv. ,,zatopkovské™ téma stale popularni. Po roce 2000 byly publikovany nové prace, ve
kterych autofi opakuji stejné Zivotni milniky; jsou toCeny nové reportaze, ve kterych hosté
odpovidaji stale stejné; jsou pouzivany stale stejné obrazy. Tato skutecnost mize svédcit o
opravdovém zajmu Siroké spole¢nosti o Zatopkovu osobu. A uplné€ stejné vypovida o pottebe

popsat Zatopka jistym, stale stejnym postupem, ze kterého se nevybocuje.

41 FAIRCLOUGH, Norman. Analysing discourse: textual analysis for social research. New York: Routledge,
2003. MACURA, Vladimir et al. Stastny vék.; CLARK, Katerina. Sovétsky romdn: déjiny jako ritudl. Praha:
Academia, 2015.

42 K vyzkumu postaveni ,;nové Zeny* za socialismus viz: NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky clovék. s. 125-
169.; NECASOVA, Denisa. Buduj viast - posili§ mir!: Zenské hnuti v ceskych zemich 1945-1955. Vyd. 1. Brno:
Matice moravska, 2011. s. 348-374.

# FISAROVA, Veronika. Vyvoj medidlniho obrazu Emila Zdtopka v souvislosti s vybranymi letnimi olympijskymi
hrami. 2019. Diplomova prace. Univerzita Karlova, Fakulta socidlnich véd, Katedra medialnich studii. Vedouci
prace Bednaftik, Petr.

# DUSEK, Petr. Hrdina v totalitnich médiich: srovndvaci analyza olympijskych vitézstvi Emila Zdtopka
(1948,1952). Praha, 2011. Rigordzni prace. Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd, Katedra medialnich studii.
Vedouci prace Bednaftik, Petr.
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2. Prameny

Texty jsem vybiral na zédklad¢é nékolika kritérii: ve sledovaném obdobi se s nimi
obyvatelstvo mohlo seznamit; byly produktem instituci, které mély co do ¢inéni s ¢s.
sportem, nebo se spoleCenskym vyvojem, tedy mely dostatek moci a prostiedkli své
konkrétni vize ¢i obrazy NSC nebo nové spole¢nosti veiejné propagovat a prevadét do
praxe. Zvolil jsem texty vytvotfené a distribuované Sirokému publiku, naptiklad projevy
politickych elit; ceskoslovenskou budovatelskou prozu s tématikou nového tadu a
dichotomii pojm ,,stary* a ,,novy*; novinové clanky prevazné z Rudé pravo; filmova a
uméleckd zobrazeni. Misty jsou doplnény internimi texty v rdmci komunistické strany
¢1 statniho sportovniho svazu.

Vybral jsem si nékolik ptikladii Ceskoslovenské budovatelské prozy. Jsou to dila
Bitva a Nastup od Vaclava Rezaée, Modré iidoli od Zdetika Pluhate a Plnym krokem od
Jana Otc¢enaska. Tyto ptiklady budovatelské prozy vychazely ve velkych nakladech, a
v ramci Ctenarskych akei, jako byl Fucikliv odznak, je méla mladez Cist. Vezmu-li
v potaz, ze takovy apel nemusel nalézt kladnou odezvu vétSiny spoleCnosti, je nutné
dodat, ze mnoha dila se mohla stat tzv. precedentnimi fenomény, tedy zndmymi texty,
které byly za pri¢inéni ideologického pusobeni statni propagandy znamé ,,vSem
ptisluSniktim dané kultury.

Pro doplnéni obrazu NSC jsem si dale zvolil film a fotku. Barevny film Nové
Ceskoslovensko byl natoteny v sovétsko-Geskoslovenské spolupraci v letech 1948-
1950, a v dob& uvedeni byl propagovany na strankach Rudého prava.*’ Na jeho premiéru
se dostavili nejvyssi predstavitelé¢ politické moci. Film Jeden ze Stafety sleduje
Zatopkovo mladi a jeho Uspéchy mezi l1éty 1948 a 1952.* Oba filmy jsou dostupné
v Narodnim filmovém archivu.

Fotografie Zatopka a ostatnich jsem cerpal z dostupnych internetovych stranek.

4 Nové Ceskoslovensko [film]. Rezie BELJAJEV, Vasilij Nikolajevic. VLCEK, Vladimir. Ceskoslovensko 1950.
4 Jeden ze Stafety [film]. ReZie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952.
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3. Metodologie

Hned na zacatku je dulezité zminit, ze nepanuje shoda ohledné presnéjSiho vymezeni
pojmu diskurz. Termin pochazi z latinského slova discurrerea jeho vyznam postupné prosel
vyraznou proménou.*’ Prosty pieklad anglického slova discourse do &eského jazyka je
promluva.®® Analyza diskurzd je poté, zjednodusené feceno, analyzou promluv a textd.*’ Jifi
Nekvapil v takovémto piipadé uvadi dva obecné ptistupy, jak promluvy a texty zkoumat.*

V prvnim piipadé jsou pfistupy zakotvené v oblasti lingvistiky, v druhém piipadé se
jedna o interdisciplinarni pfistup. V prvnim piipad¢ je zajem soustfedén na konkrétni texty a
promluvy, naptiklad jak jsou strukturovany psané a mluvené projevy, jakymi charakteristikami
se texty vyznacuji, jak probihd vyjedndvani o vyznamu uvnitt textu nebo komunikace apod.

V druhém piipad¢ se jedna o orientaci na zapojeni konkrétni promluvy nebo textu do
SirSich vnétextovych souvislosti. Jedna se o vyzkum pouzivani jazykové komunikace a analyzu
toho, co setimto uzivanim v Sirokych socidlnich kontextech uskutecniuje. Jazykové
komunikace lze pojimat jako prostiedek pro utvareni, predavani a uchovavani riznych
socialnich praktik sdilenych a piijimanych uréitym spole¢enstvim.’! Re¢ a jazyk pfi uZivani
nabyvaji performativniho charakteru, tedy nejen, Ze reprezentuji realitu, ale samotnym pouzitim
ji také utvari. Tim, ze jedinci, skupiny nebo instituce komunikuji navenek, davaji svétu jisty
konkrétni smysl. A naopak, v dialektickém vztahu tento vytvareny svét formuje lidské bytosti.

Pro pojem diskurzivni analyza byly vyznamotvorné prace francouzského filozofa
Michela Foucaulta. Ten poprvé celistvé uvedl termin analyza diskurzu ve svém dile
Archeologie védeni. Jiti Nekvapil ve svém ¢lanku uvadi Foucaultiv vyvoj v pouzivani terminu,
a to na piikladu knih Archeologie védéni a Rad diskurzu, kdy ptvodni ,archeologickou*

analyzu nahradila ,,genealogicka®. U Foucaulta tedy neexistuje jedna analyza diskurzu, a jeho

47 Rozb&hnout se, rozptylit se,

48 NEKVAPIL, Jiti. Uvodem k Monotematickému Cislu »Analyza Promluv a Textii, Analyza Diskurzu.
Sociologicky Casopis / Czech Sociological Review, ro¢. 42, &. 2, 2006, s. 263. [cit. 06.02.2021] Dostupné z:
www.jstor.org/stable/41132292. Accessed 10 May 2021. V 17. stoleti v latinském, francouzském a anglickém
jazykovém okruhu oznadoval ur€ity typ zanru psaného textu ¢i pojednani o néjakém aktualnim spolecenském
problému. Ve 20. stoleti byl pojem pouzivan jako zptisob jazykové promluvy, ktery zahrnuje relativné rozsahlou
skupinu fecovych projevil, do niz je mozné zatadit dialog, proslov, zpisob mluveni nebo rovnéz systematiétéjsi
formu doktriny & ideologie. In: STORCHOVA, Lucie. Koncepty a déjiny: promény pojmii v soucasné historické
vede. V Praze: Scriptorium, 2014. s. 75.

4 Terminem texty pojimam nejen psana a vytisténd sdéleni, ale i pfednesené projevy &i obrazy.

S0 NEKVAPIL, Jiti. Uvodem k ... . s. 264.

S LEHECKOVA, Eva. Kritickd analyza diskurzu v kontextu korpusové a kognitivni lingvistiky. Ustav &eského
jazyka a teorie komunikace. Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze. [cit. 01.02.2021]. s. 1. Dostupné z:
https://ucjtk.ff.cuni.cz/wp-content/uploads/sites/57/2015/11/Kriticka analyza_diskurzu_v_kontextu kor.pdf.
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pojeti diskurzu neni jednoznaéné.>? Pro Foucaulta neni produkce konkrétnich texti a promluv
soucasti diskurzivni praxe. To méa za nasledek, ze Foucault pfecenuje socialni ucinek diskurzu
a nedocefiuje aktivity konkrétnich socidlnich subjektd.>

Pro potieby této prace jsem piistoupil k chapani diskurzu podle Christiane Brenner. Ta
pojima diskurz jako splet’ textovych vyjadieni, ktera se vzajemné vztahuji jedna k druhé, a ktera
ve spojeni s mistem a dobou vytvaii jeden celek. Jejich vzajemné propojeni slouzi k pochopeni
a vykladu skutec¢nosti. Diskurz piispiva ke konstruovani a proméné skuteCnosti tim, ze
organizuje vnimani a vnimanému dodava strukturu, vysvétluje a interpretuje je, vytvari také
prava volby jednani a na jednani také piisobi.>*

Diskurz je socialné konstituujici, stejn¢ jako podminény. Jednotlivé diskurzivni udalosti,
pod nimiz rozumim jednotlivé vypoveédi nebo rozmluvy, v dialektickém vztahu ovliviuji
udalosti, instituce a socialni struktury. Vyzkum spole¢nosti proto neni mozny bez analyzy
diskurzt, které ji utvaii.>® Diskurzy se odehravaji v textech a jsou jejich soudasti, zaroven
existuji ,,za textem®, ktery je utvari. Na text proto nahliZzim jako na diskurzivni jednotku a
manifestaci diskurzu.’® Spolecnost za pouziti jazyka tvoii, tvaruje a pietvaii svét. Socidlni
realita je vytvarena a realizovana skrze diskurz. Socidlnim vztahim nemtiZe byt porozuméno
bez odkazu na diskurz, ktery je zvyznamnil.

Diskurzivni analyza, dale jen DA, je kvalitativni metoda vyzkumu, ktera spada do sféry
spoleCenskych véd. DA zahrnuje znacné mnozstvi ptistupli. V obséhlé antologii Discourse
Theory and Practice: A Reader je ptedstaveno Sest vyzkumnych tradic: konverzacni analyza a
etnometodologie, interakéni sociolingvistika a etnografie komunikace, diskurzni psychologie,
kriticka analyza diskurzu a kriticka lingvistika, bachtinovsky vyzkum, foucaultovsky
vyzkum.’” P¥i DA se vychazi zpoznatku, e komunikace je socidlni akce, kterd nejen
reprodukuje socialni postoje a vztahy, ale také je aktivné vytvaii. Vyzkumnik pti DA zaujima

r

stanovisko konstruktivistické epistemologie, kterd nahlizi na jazyk jako na ustavujici a

utvafejici spolecnost.’® | Ocekava se u ni zaméfeni na vztah mezi jazykovymi vyjadfenim
a sociokulturnim kontextem a jejim cilem je zachytit vznik a potvrzovéani socidlnich norem

prostiednictvim komunikace.*>® V priibéhu DA je pozornost zaméfena na proces nebo procesy,

2 NEKVAPIL, Jiti. Uvodem k ... . s. 263.

33 Tamtéz, s. 265.

5# BRENNER, Christiane. Mezi Vchodem a Zapadem. s. 15-16.

35 PHILLIPS, Nelson a Cynthia HARDY. Discourse analysis: investigating processes of social construction.
Thousand Oaks: Sage Publications, 2002. Qualitative research methods. s. 6.

56 Tamtéz, s. 4.

" NEKVAPIL, Jiti. Uvodem k ... . s. 265.

58 PHILLIPS, Nelson a Cynthia HARDY. Discourse analysis. s. 13.

%9 LEHECKOVA, Eva. Kritickd analyza diskurzu. s. 1.
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pii kterych je utvaiena a nadile udrzovana spole¢nost.®

Vyzkumnik prostfednictvim DA
zjistuje, jak jsou texty, skrze vzajemnou interakci mezi sebou zvyznamiovany, a jak se podileji
na utvéaieni spoledenské reality.®!

Kriticka diskurzivni analyza, dale jen KDA, patii do skupiny pfistupii, které jsou
zalozeny zejména na kvalitativnim vyzkumu. Jednotlivé Skoly se 1i8i chapanim KDA a postupy
vyzkumu. Za hlavni zakladatele byvaji povazovani Norman Fairclough, Theo van Dijk a Ruth
Wodak, kteii poradali ustavujici kolokvium KDA v roce 1991 v Amsterdamu.®? Kazdy z nich
rozviji v rdmci KDA specificky pfistup. Pojeti KDA v pfipadé Wodak je zalozené na
ptesvédceni, ze vztahy uvniti diskurzu jsou asymetrické, a to z divodi snah skupin nebo
instituci ovladnout diskurz a spolecenskou realitu pro sebe. Ostatni aktéti jsou potlacovani ve
prospéch mocnéjsich a dominantnéjsich.®* Wodak vysvétluje pojem diskurz jako proméiujici
se pole vyznami, na némz relevantni aktéfi s uré¢itym mocenskym potencidlem opanovavaji
podobu tohoto diskurzu a vtiskavaji mu jisty fad. Maji tedy moc v diskurzu i nad nim. Diskurz
je vyjednavan v socidlni interakci a fizen svymi specifickymi pravidly.®

KDA zkouma a popisuje, jak dominantni skupiny nebo instituce zavadéji, udrzuji a
reprodukuji zneuZziti moci, a to za pomoci fe¢i nebo textu, ktery vytvofili, a jak se v diskurzu
projevuji ve vysledné podobé vyhod a nevyhod.® Slovo kriticky odkazuje k teoretickému cili
vytvorit a sdélit kriticky ndhled, ktery umozni lidem vymanit se z forem dominance
prostfednictvim uvédoméni. Implikuje to pozadavek po vykotenéni ur¢itych mylnych predstav
ze spolecnosti. Pfi KDA se vyzkumnik zaméfuje na socidlni podminénost a Siroce chapany
kontext, vnémz se dany diskurz realizuje. Vyzkumnik poté identifikuje soubor postoju,
diskurzivni strategii, jimiz se tyto postoje utvareji a prosazuji, a analyzuje jazykové prostredky,
jimiZ se tyto komunikaéni cile napliiuji.® Po metodologické strance je Zadouci, aby pfi pouZiti
KDA byl pouzit vyzkum zaloZeny na moZznosti zhodnoceni vice thli pohledi. Toho Ize
dosahnout pouzitim metod a postuptl z vice védnich obori, naptiklad lingvistiky, psychologie,

sociologie, historie apod.

60 PHILLIPS, Nelson a Cynthia HARDY. Discourse analysis. s. 2.

6 TamtéZ, s. 4.

2 LEHECKOVA, Eva. Kritickd analyza diskurzu. s. 2.

6 WODAK, Ruth, Rudolf de CILLIA, Martin REISIGL a Karin LIEBHART. The discursive construction of
national identity. 2nd ed. Edinburgh: Edinburgh University Press, 2009. s. 8.

64 PHILLIPS, Nelson a Cynthia HARDY. Discourse analysis. s. 3.

85 Tamtéz s. 25.

6 LEHECKOVA, Eva. Kritickd analyza diskurzu. s. 2.
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4. Novy socialisticky c¢lovek, ,,Stastny budovatel Stastné

spole¢nosti‘

,, Chceme-li vytvorit nového (tj. totalne poslusného) c¢lovéka, musime u ného predevsim
dosahnout premeny veédomi, a té docilime nejlépe tak, Ze mu vnutime novou rec. Lhostejno,
bude-li se oficialni propagandy vérit, [...] staci, kdyz nova rec ziska monopol ve vsech

oblastech [ ...] véci obecnych .

Pro podobu NSC v Ceskoslovensku po druhé svétové valce byly dilezité dva pocateéni
zdroje. Zaprvé je to vefejnd deklarovana inspirace Sovétskym svazem. Ceskoslovenska
komunistickd propaganda se v procesu tvorby ,,nového socialistického ¢lovéka vztahovala
k sovétskym vzorim®.®® Za druhé jsou to skryté, oviem uvniti spolecnosti pfitomné, domaci
motivy a tradice, které ovliviiovaly podobu NSC a reakce na jeho vefejnou propagaci.®’

Na platcich novin, v literatufe a ve filmu se politici, umélci a sportovci aktivné
vztahovali k vychodnimu spojenci jako zdroji jejich inspirace, podnétii a zkuSenosti. Ten za
druhé svétové valky utrpél znacné materidlni a lidské ztraty. Na druhou stranu vzrostla jeho
moc po strance politické a etabloval se jako druhd nejsiln€j$i mocnost na planeté. Sovétska
arméda osvobodila od fasistli vychodni Evropu, na mnoha mistech zlstal sovétsky vojak i po
skonCeni valky. Staty vychodni Evropy se aktivné hlasily k pratelstvi a spolupraci se
Sovétskym svazem. Ceskoslovensko v Kogickém vladnim programu proklamovalo zahrani¢ni
politickou orientaci na Sovétsky svaz, mélo dochazet ke spolupraci v hospodarském a kulturnim
odvétvi a Ceskoslovenskd armada mela byt budovéana po vzoru Rudé armady.

Sovétsky svaz byl v dobovém diskurzu licen bez rozpori, jako dokonald idylicka
krajina, obyvana inteligentnimi, $tastnymi a spokojenymi lidmi.“’® Piiklady z osobnich
vypravéni z ,bohatého a radostného Zivota sovétskych lidi“ si méli pracujici lidé
v Ceskoslovensku vzit za vzor, a skrze n& mohli zfit své vlastni budouci Zivoty v socialismu:

»Mal som moznost a prilezitost’ ist’ k nasim ucitelom. Vid¢€l som ich zblizka, poznal som ich

67 FIDELIUS, Petr. Re¢ komunistické moci. s. 183.

68 CEPICKA, Alexej. Za nerozbornou obranu viasti: sbornik stati, projevii a rozkazii. 1. vyd. Praha: Nage vojsko,
1954.s. 287.

% Vadei predstavitelé nezavrhovali kulturni tradice jako celek, ale vybirali z nich a vyuZivali pouze to ,,spravné*,
tedy pokrokové. GROIJS, Boris. Gesamtkunstwerk Stalin: rozpolcena kultura v Sovetském svazu. Komunistické
postskriptum. Praha 2010. s. 60. K tomu dale Denisa Necasova: ,,Obrazy nového cloveéka jako jednoho ze
socialnich konstruktii jsou proto formovany fadou faktorti diskurzivni a socialni praxe, zahrnujici nejen
predchazejici kulturni symboly a mentalni vzorce, politické udalosti ¢i ekonomickou situaci, ale i samotny
charakter diskurzu apod.“ NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovék. s. 30.

70 JASIK, Ladislav. Sovietsky ¢lovek. 1. vyd. Bratislava: Praca, 1949. s. 25-27.
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krajinu, tovarne a nadovsetko novy socialisticky vidiek.*"!

Mnohokrat se v dobovych
pramenech vyskytuje popis Sovétského svazu jako velkého bratra Ci ucitele, ktery je zadostivy
pomoci ostatnim zemim lidovych demokracii: ,,... u Sovétského svazu se miizeme vzdy ucit a
spolehnout se na jeho pomoc. Je to skute¢ny ucitel a bratr.“’?> Zkusenosti z budovatelského
obdobi Sovétského svazu se mélo Ceskoslovensko chapat jako zak ve $kolni lavici piebirajici
latku od svého mentora: ,,Nebot’ — podle slov soudruha Gotwalda — zkuSenosti Sovétského
svazu, tot’ nejvetsi studnice pouceni pro nasi kazdodenni budovatelskou praci, tot’ reflektor,
osvétlujici nAm cestu k socialismu.*”?

Sovétsti lidé jako zijici exemplatre novych socialistickych lidi stali v dobovém diskurzu
v hypotetické pyramid¢ vySe, nez obyvatelé ostatnich socialistickych zemi: ,,Sovétsti lidé védi,
Ze maji nejenom pravo, ale ptimo povinnost stat v ¢ele vSeho svétového pokroku a byt oporou
vSem tém, kdoZ na cestu k socialismu jiz vykro¢ili, pfipadné o ni bojuji.“’* Tato nerovnovaha
v postaveni pramenila z pojiméani Sovétského svazu jako zemé hrdint, mista, kde zvitézil
socialismus.

V Sovétském svazu dominoval piistup k jedinci jako k hrubému materidlu, ktery musi
byt ,,otesdvan® a nalezité formovan. Pro marxistického revolucionate byla lidska mysl matérii,
kterd méla byt utfidéna. Nové raciondlni mysleni mohlo vyvstat jediné z nového racionalniho
uspotadani samotného zivota. Pouziji-li terminti dialektického materialismu, zména nadstavby,
tedy lidského védomi, mohla nastat jen po zméné jeji zakladny, tedy spoleCenského usporadani,
v némz myslici ¢lovék zil:”® |, Jeding vystavbou lepsi a dokonalejsi spole¢nosti miizeme ¢lovéka
zdokonalit a postavit ho na nejvy$si stupei, kam patii.“’® Sovétskymi ideology byly
zdiraziiovany urcujici vlivy prostfedi na lidské védomi, jako je vychova, sebevzdélavani a
vnitini biologické komponenty jedince.”’ Na vychové mas se museli podilet pedagogové, védci,
umélci a spisovatelé. Stalin posledné jmenované oznacil za ,,inzenyry lidskych dusi“.”®

Koncept NSC ¢&erpal zideji revoluéniho nad$eni a jeho propagatofi se dovolavali

dokonceni kvalitativnich zmén v ¢lovéku samotném. Pfeména lidského védomi byla odvisléd od

"I Tamtéz, s. 11.

2 Ze zkuSenosti sovétské vystavby. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické.
Praha: [s.n.], 11.1.1950, 30-31(9). s. 3.

73 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 4.2.1950, 30-31(30). s.
4. Ovsem i z pravidla ,,My vSichni se musime ugit od sovéti* existovaly vyjimky: ,, Ten (Zatopek, pozn. I.S.) je
ucitelem jak naSich, tak sovétskych sportovel.” In: Budeme se neustdle ucit od sovétskych sportovcii. Rudé pravo:
organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 2.11.1950, 30-31(259). s. [4].

74 7 cesty delegace ¢s. lidu do Sovétského svazu. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialng demokratické strany
dé€lnické. Praha: [s.n.], 1.1.1950, 30-31(1). s. 4.

75 GROIJS, Boris. Gesamtkunstwerk Stalin. s. 32.

76 CLARK, Katerina. Sovétsky romdn. s. 53.

77NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky clovék. s. 68.

8 GROIJS, Boris. Gesamtkunstwerk Stalin. s. 59.
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soustfedéné vychovné prace socialistického sjednocovani lidu, jeho =ztotoznéni s cili
socialistické spolecnosti a s metodami jeji vystavby.”” Vychova tizce souvisela s propagandou,
1épe feceno se s ni piekryvala do té miry, Ze oba vyrazy lze podle potieby zaménovat.*

Pro Tijanu Vujodevi¢ byl NSC kulturnim projektem, na kterém se podileli sovétsti
umeélci spole¢né s propagandisty a stranickym aparatem. VujoSevi¢ rozporuje predpoklad o
donucené spolupraci sovétskych umélct, naopak zdlraziuje jejich politické ambice ¢i zajem o
vliv na realitu.®!

Podobné se vyjadiuje také Katarine Clark ve své praci Sovétsky romdn.®? Badatelka
kromé dobovych pozadavkl sovétské politiky zdaraznuje také invenéni ptistup spisovatelll a
svébytnou ruskou literarni tradici. Na sovétské spisovatele nenahliZi jen jako figurky podtizené
politice, vztah mezi politickou a uméleckou reprezentaci vidi jako dialekticky: ,,Vztah
literarnich a mimoliterarnich faktort je vZdy komplexni. Literatura je na jedné strané nezavislou
soustavou se svymi vlastnimi tradicemi, v jejichz rdmci generuje nové formy, na druhé strané
nikdy nemuze byt Gpln¢ odd€lena od mimoliterarnich aspektt kultury, jejiz je soucasti. Pokud
by tomu tak bylo, jeji znaky by postradaly vyznam. Literatura komunikuje s mnoha dalSimi
prvky kultury, nejen s politikou a ideologii.*®?

Boris Groys zkoumal Sovétsky svaz za Stalinovy vlady a dosel k zavéru, ze se jednalo
o esteticko-politicky projekt. Oznacil Stalintiv sovétsky svaz za Gesamkunstwerk, v§eobsahly
umeélecky plan, ve kterém bylo dano za cil pisobeni na spole¢nost a zménu lidského nitra, mj.
vychovy nového socialistického ¢loveka. K sovétskému socialismus piistupuje jako ke

svébytné formé evropské modernity.?* Politické vedeni, které se v Rusku po pievratu v fijnu

1917 chopilo moci, slibovalo, Ze spoleCensky nepofadek a chaos ustoupi harmonickému,

" FIDELIUS, Petr. Re¢ komunistické moci. s. 183.

80 Vychova ma sviij zakladni propagandisticky rozmér, a propaganda ma rozmér vychovny. CUHRA, Jaroslav,
Marie CERNA, Markéta DEVATA, Tomas HERMANN a Pavlina KOUROVA. Pojeti a prosazovini
komunistické vychovy v Ceskoslovensku 1948-1989. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2020. Ceské
spolecnost po roce 1945. s. 12.

81 Vujosevi¢, Tijana. Modernism and the Making of the Soviet New Man. 1st ed., Manchester University Press,
2017. [cit. 21.1.2020]. Dostupné z: www.jstor.org/stable/j.ctvnb7qf5.

82 Autorka zkouma tradice socialistického romanu v Sovétském svazu. Socialisticky realismus zde pojima jako
kanonickou doktrinu vymezenou patristickymi texty. Nenahlizi na néj jako na monoliticky princip, ale jako na
smés ruznorodych podob odvozenych z mistnich podminek. Pracuje s terminem generalni déjova linie, coZ byla
syntéza zapletek nékolika vzorovych textl. Clark na vybranych piikladech hledd makro a mikrostruktury, aby
uréila miru invence spisovatele oproti generalni linii. CLARK, Katerina. Sovétsky roman. s. 19-22. Badatelka
mapuje Sest hlavnich motivi, které formovaly literaturu Sovétského svazu: literaturu samotnou; Marxismus-
leninismus; tradicni myty a heroické obrazy ruské radikélni inteligence; neliterarni fora, jako naptiklad tisk,
politické platformy, teoretické texty, oficidlni historie apod.; politické udalosti; individualni osobnosti a jejich
hodnoty a postoje. Tamtéz, s. 26.

8 CLARK, Katerina. Sovétsky romdn. s. 25.

84 GROIJS, Boris. Gesamtkunstwerk Stalin. 8-9.
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uspoiadanému svétu. Groys v tomto bodé& zdiraziiuje spojeni s ruskou avantgardou.®® Groys
zkouma tzv. stalinské umeéni, pficemz zéasadni roli pfisuzuje samotnému Stalinovi, kterého
oznacuje za zté€lesnéni avantgardniho archetypu umélce jako demiurga, tedy tvofitele
Gesamkunstwerku, totalniho uméleckého dila, které mélo divaka zcela obklopit a pohltit. Podle
Groyse vykonavatelé moci ve stalinském obdobi chtéli zautomatizovat pochody lidského
védomi, chtéli jej systematicky zacilit zddoucim smérem prostiednictvim regulacnich zasaha
do kazdodenniho Zivota, do prostiedi, zdkladny, tedy do nevédomi.®

Natalia Skradol zdiraznuje, ze v prostiedi Sovétského svazu chybél konkrétni navod,
jak vytvorit nového ¢loveéka.®” Do zacatku 30. let se objevovaly riizné formy tvorby ¢lovéka
budoucnosti, pocinaje vlastnim wvnitinim pierodem, ideovou vychovou a teoretickym
vzdé&lanim, po pamflety pozadujici celkovou reorganizaci lidské mysli.’® Témto formam byla
spolecnd marxistickd pfedstava o formovatelnosti subjektu vlivem prostfedi za pfispéni
védecky podlozenych piistupt.®’

V tomto pojeti mohl ¢lovék na zakladé tfizeného postupu, zejména prostfednictvim
opakovanych ideologickych a politickych sdéleni, remodelovat svoje védomi a stat se NSC.*
Uspéch konstrukce nového &lovéka spoéival v procesu sebeidentifikace. Diilezity nebyl jen
vngjsi tlak unifikace a kolektivismu, ale pfijeti téchto hodnot ze strany jedince. On sdm si m¢l
prat nebyt jen nezakotvenou entitou, ale ztotoZnit se s celkem.”!

Jednou z metod, jak takového stavu dosdhnout, byla napodoba. Socialistické rezimy
produkovaly zna¢né mnozstvi ptikladt novych lidi, Yinghong Cheng je nazyva ideologickymi
symboly z masa a kosti, pfedstavovanymi vale¢nymi hrdiny, hrdiny prace, vyjime¢nymi kadry,

t.92

a védci, ktefi neustale pracovali pro novy stat.”” PrestoZe reZimem prezentované jedince bylo

velice obtizné napodobit, v fad€ ptipadl to bylo téméf nemozné, mély jejich Ciny dalekosahly

vyznam pro kazdodenni Zitou zku3enost.”

85 Avantgardni umélci reagovali na rychly nastup techniky, socialni zmény ve spole¢nosti a rozpad celostniho
obrazu svéta v Evropé v 19. stoleti. Zdtraziovali nutnost vytvoreni nového svéta, oprosténého od v§eho minulého.
Pro takovou operaci mél mit jeji vykonavatel totalni politickou moc, kterou by vyuzil k vybudovani nového svéta.
86 GROIJS, Boris. Gesamtkunstwerk Stalin. s. 64.

87 SKRADOL, Natalia. Homus Novus. s. 43.

8 Tamtéz, s. 42.

8 CUHRA, Jaroslav, Marie CERNA, Markéta DEVATA, Tomas HERMANN a Pavlina KOUROVA. Pojeti a
prosazovani komunistické vychovy. s. 7.

% NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky clovék. s. 67-68.

9" HELLER, Mikhail: Cogs in the Wheel. The Formation of Soviet Man. New York 1988.s. 6. Podle: NECASOVA,
Denisa. Novy socialisticky clovék. s. 52.

%2 CHENG, Yinghong. Creating the ‘New Man’: from Enlightenment ideals to socialist realities. Honolulu:
University of Hawai’i Press, 2009. s. 33.

9 Peter Berger hovoii o socialnich konstruktech a jejich mozné odpoutanosti od Zité kazdodennosti, piesto
zdiraznuje zésadni vliv na takovou kazdodennost. BERGER, Peter L. a LUCKMANN, Thomas. Socidlni
konstrukce reality: pojednadni o sociologii védeni. Pieklad Jifi Svoboda. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 1999. s. 45. Ukazkovym ptikladem je obraz Emila Zatopka. Nebylo mozné, aby kazdy b&hal
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Marxismus-leninismus, jako jedind metoda mysleni, hodnotova orientace a jediny
svétovy nazor, mél nadale urCovat podobu vzajemnych vztahli ve spolecnosti. Jeho stoupenci
ho povazovali za teorii i1 ideologii, za védu, historicky zjevnou pravdu i politické vyznani.
Toma$ Herman zdiirazituje znaky komunistické nadvlady, jakymi jsou proces ,,vychovy a
prevychovy*, soustfedény natlak na védomi vSech vrstev s cilem pietvoreni jejich smysleni a
adaptaci obyvatelstva, a oznacuje komunistické panstvi pojmem ideologokracie, nadvladou
ideologie.”* Natalia Skradol odkazuje na snahu totalitnich rezimi kvalitativné zménit fyzickou
a psychickou stranku svych obéani. %

Alan Besancon charakterizoval komunisticky marxismus jako doktrinu, ktera slibuje
prostiednictvim konverze do€asnou spasu, jez se pokldda za shodnou s védecky dolozenym
vyvojem kosmického fadu a jez vnucuje politickou praxi usilujici o radikdlni pfeménu
spole¢nosti.”® Komunistiéti ideologové véfili, Ze marxismus-leninismus déval poznat jediny
pravdivy svétovy nazor: ,,Marxismus-leninismus musime uciniti svétlem, jez rozezene vSechny
temnoty, vnikne do vSech drzav zpatecnictvi, 1zi a klamu, ovladne vSechny oblasti dusevni
¢innosti, osviti vSechny zdravé myslici hlavy a zazafi tak mocné¢ nad touto zemi, aby dale
triumfalné vitézila nase pravda, pravda socialismu, pravda komunismu.*”’

Utvareni nové dé&jinné epochy vyzadovalo po svych tvircich zatraceni minulych
predstav a ideji. Roger Griffin uvadi, ze se v nékterych ptipadech dostavoval neodbytny pocit
nového zagatku a opojné ocekavani, jenz se dialekticky pojil s ,,posedlosti koncem celé éry*.*8
Skradol v propagaci konce ,,vSeho staré¢ho* shledava zavérené gesto liberalizace a otevieni se
moZnostem nového véku.”

Ceskoslovenské povale&na charakteristika NSC pramenila predev§im z vymezovani se
mezivaleénému obdobi. NSC byl postaven proti ¢lovéku ,,starého” rezimu, ktery zosobiioval

viechna negativa predchozich let. NSC tak poznavame v boji s neduhy ,byvalého* systému,

ktery musi byt, a bude, pfekonan: ,,My komunist¢ musime vést, my komunisté musime

jako Zatopek, piesto se ve velkém mnozstvi vydavali brozury a navody, popisujici Zatopkovy tréninkové davky,
prostiedi tréninku, jeho styl béhu atd. Podprahové heslo, Ze ,.kazdy mize byt Zatopek™ prostupovalo do Siroké
vetejnosti.

9 CUHRA, Jaroslav, Marie CERNA, Markéta DEVATA, Tomas HERMANN a Pavlina KOUROVA. Pojeti a
prosazovani komunistické vychovy. s. 7.

% SKRADOL, Natalia. Homus Novus. s. 43.

% BESANCON, Alain. Nemoc stoleti: komunismus, nacismus a holocaust. Pieklad Svetozar Pantii¢ek. Vyd. 1.
Praha: Themis, 2000. s. 6-7. Podle: CUHRA, Jaroslav, Marie CERNA, Markéta DEVATA, Tomas HERMANN a
Pavlina KOUROVA. Pojeti a prosazovéni komunistické vychovy. s. 7-8.

97KSC. Ustiedni vybor. Protokol IX. Fadného sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska: v Praze 25.-29. kvétna
1949. Praha: Ustedni vybor KSC, 1949. s. 383-384.

% GRIFFIN, Roger. Modernismus a faSismus. Pocit zacdtku za Mussoliniho a Hitlera. Praha 2015. s. 20. Podle:
FASORA, Lukas a kol. Svitdnost socidlniho experimentu. s. 10.

9 SKRADOL, Natalia. Homus Novus. s. 48.
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ukazovat, vychovavat, bojovat s omyly, my musime lamat kapitalismus v kazdém, a i

v l’lés <« 100

»Byvaly ¢lovék* byl, kromé vnéjSich zasahii nepratelskych sil, jedinou prekazkou
k dosazeni kyzeného cile — nového svéta, rje.

Koncept nového ¢lovéka byl v dobovém diskurzu pouzivan jako alegorie zmény. ,,Novy
Cloveék* zmeénu nejenze symbolizoval, jeho ,,stvofeni® mélo ve spolecnosti vyvolat piedstavu o
nastavajici nové dobg&. Mél piedstavovat nevyvratitelny diikaz §tastné budoucnosti.!”! Takovy
popis budoucnosti je vzdy fantaskni, a nutn¢ obsahuje védeckou a racionalizacni
argumentaci.'? Tato argumentace byla pouZita s cilem podiidit subjekt vytyéenému cili. Cim
vice se li$i zobrazovana budoucnost od pfitomné reality, a ¢im vice se vzdaluje idedl nového
¢lovéka od obycejnych lidi, tim intenzivnéjsi je vizualni ztvarnéni nového svéta, respektive
nového ¢loveka.'%

Koncept ,,nového svéta“ a ,,nového cloveéka™ se v Ceskoslovensku neobjevil az s
koncem druh¢ svétové valky, ale byl v prostiedi kultury pfitomny jiz predtim. Vladimir Macura
uvadi, Ze valka byla pouhym katalyzator myslenek a tuzeb, které byly pfitomné v evropském
kulturnim dédictvi v socidlné nabozenskych hnutich, ovSem svoji podobou maji blize
k socialnim myslenkam pfitomnym v Evropé od pelomu 19. a 20. stol, a v Ceskoslovensku od
20. let 20. stoleti, jako nasledek utrap prvni svétové valky a pronikani revolu¢niho sovétského
chilianismu.!'%

Po konci druhé svétové valky je mozné zaznamenat v Ceskoslovensku rtizna volani po
kvalitativnich zménach ve spolecenském fadu a pii vychové nového cloveka, napiiklad
v socialistickém nebo cirkevnim prostiedi.!® Tyto rlizné eventuality se z vefejnosti vytraceji
po unoru 1948, kdy je obraz nového clovéka obdafen dominantnim ptivlastkem
,,socialisticky*.1%

Koncept nového clovéka nebyl vlastni jen komunistické strané, byla to ale jeji

propaganda, ktera si tento koncept monopolizovala, a vyuzivala jej pro etablovani svého vidéni

100 OTCENASEK, Jan. Plnym krokem: piibéh lidi a ohii. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1952.
Knihovna ¢tenaiské obce. s. 230.

10 SKRADOL, Natalia. Homus Novus. s. 45.

12 MACURA, Vladimir et al. Stastny vék. s. 15.

103 Utopistické piedstavy po radikalnich zmé&nach byly pouZity spoleéné s racionalni argumentaci a jejich vzajemné
plsobeni se mohlo projevit potencionalné nasilnou argumentaci. SKRADOL, Natalia. Homus Novus. s. 53-54.

14 MACURA, Vladimir et al. Stastny vék. s. 21.

195 BENES, Vojta. Novy #ad? Novy ¢lovék!: Deset clanku o vychové, skole a politice. V Praze: Vladimir Zikes,
1946. 73 s.; HROMADKA, Josef Lukl. O nové Ceskoslovensko: [Soubor tii pfednasek proslovenych v Husové
dome v Praze. Praha: Vydavatelské oddéleni YMCA, 1946. 90-[1I] s. Knihovna Nové mladeze; Sv. 15.

106 Nenaznacuji, Ze v inoru 1948 byly anulovany jakékoliv jiné ndzory na formovani nového ¢lovéka/svéta. Jisté
dale existovaly nazory, které mizeme spojit s prostfedim katolickym, sokolskym, socidlné-demokratickym apod.
Oficialni propaganda ale nepfipoustéla prezentaci myslenek z téchto prostredi. To ale neznamena, Ze nemohli mit
¢asteCny, skryty vliv na podobu nového socialistického ¢loveka.
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svéta: ,,Socialisticky humanismus je zékladem ptrevychovy a promény naseho lidu v nového a
dokonalejsiho ¢lovéka, v novou, svobodnou a vyssi bytost. [...] AvSak novy Clovek se tézce a
nesnadno zbavuje bahna a kalu, do kterych uvrhl lidstvo kapitalismus. Proto je mu nutno
poméhat. 1%’

Poslanim NSC bylo nasledovat oficialni stranickou ideologii a dosahnout objektivniho
cile a naplnéni zakont Historie — pfivedeni lidstva do vrcholného stadia vyvoje, komunismu.
Tento budouci rdj byl v dobovém diskurzu vniman jako samoziejmost, jako predem urcena
budoucnost.'”® V takto pojatém ideologickém piistupu byl socialismus chapéan vzdy jako nutné
pokrokovy: ,,Pokrokové v nasi zemi jest nyni jen to, co prospiva lidové demokracii, nasi ceste
k socialismu.*“!* Jedine¢nost socialismu spo¢ivala ve védomém tsili o pokrok. Zaroven jeho
pokrokovost byla uréena jeho cilem, ke kterému sméfoval.!'® Tento aspekt je patrny
v budovatelské proze, jejiz zaveéreéné ¢asti demonstrovaly vrcholnou fazi déjin v podobé
komunismu: ,,M4a$ pravdu, [...], mnoho balvanli jsme uz odstranili, ale rozumg;j! [...] Mame
pied sebou mnoho prace. [...] Predehnat Cas, to je kol dnesniho ¢loveka. Ale jsou tu 1 slabiny.
[...] Prodirame se jimi jako trnitymi kiovisky, prorazime obcas podrasani, do krve popichani,
ale jde se! Tam pted nami uz svita.“!!!

Minulost byla v podani NSC dirazné oddélena od pfitomnosti a povazovéna za
negativni a prekonanou. Nemélo smysl se k ni vracet, a pokud tak jedinec ucinil, vzdy jen
v souvislosti s pfitomnosti a budoucnosti: ,,V takové chvili se obvykle délava bilance minulych
uspéchil a neuspéchi. Jenomze u nds se divame zpatky, jenom abychom si pfipomnéli, jak
$patné byvalo. Pohledy nasich lidi jsou upieny kuptedu do budoucnosti.*!!?

Ptitomnost by méla byt pro konstrukt nového ¢loveka nejsilngjsi, nebot’ v ni byl stvofen,
a vni také plsobi. OvSem ocekavani prichodu stastné budoucnosti pfitomny okamzik
oslabovalo, proto je to budoucnost, kterd je zasadni, nebot’ tu ,,novy ¢lovék* obyva, je jeho

skutecnym domovem. A naopak, neustalé opakovani dosazitelnych budoucich vizi se

zptitomiiovalo a tvofilo cast pifitomného svéta: ,,Vzdyt budoucnost uskuteiiujeme v

«l13 jecl14

soucasnosti. a ,,At se jiz zitfek stane dneskem

197 Linhart, Jiti. Marxismus-leninismus a osobnost. Nova mysl 3, 1949, &.2, s.144. Podle: NECASOVA, Denisa.
Novy socialisticky ¢lovéek. s. 11.

18 MACURA, Vladimir et al. Stastny vék. s. 15.

19 K SC. Ustiedni vybor. Protokol IX. Fadného sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska. s. 353.

110 FIDELIUS, Petr. Re¢ komunistické moci. s. 190-192.

""" OTCENASEK, Jan. Plnym krokem. s. 317-318.

"2 Jeden ze Stafety [film]. Rezie Jaroslav Mach. Ceskoslovensko, 1952. 00:44:22

113 GLADKOV, Fedor Vasil‘jevi¢. Cement. Pteklad Jarmila Wagsteinova. 4. vyd. Praha: SNKLHU, 1953. s. 101.
114 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 1.1.1952, 32-33(1). s.
6.
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Hmotné ztvarnéni rozdilu minulosti a pfitomnosti, resp. blizké budoucnosti je mozné
nalézt v dile Modré udoli na piikladu vesnice Male¢ a jednotlivych usedlosti, které maji
ustoupit stavbé piehrady. Staré chalupy, které jiZ nema cenu opravovat, a které nékteti usedlici
velka moderni stavba, ktera bude piinosnad Sirokému okoli, a pfenesen¢ celé socialistické
republice v podobé vyprodukované elektiiny. Stavba ptfehrady symbolizovala sméfovani k
pokroku a ohlasovala ptichod nového véku. Hlavni hrdina, ktery se podili na stavbé piehrady,
si zdiivodniuje zatopeni vesnice d¢jinnou nutnosti: ,,Zatracené, ale musi to tak byt: kazdy zrod
néceho nového nutné znamena zmar ¢ehosi starého, kazdy pochod kuptedu vede po troskach
toho, co stalo v cesté, zavazelo.“!!® V jistém smyslu prehrada samotna symbolizuje socialismu.

Komunisticka propaganda podle Vladimira Macury oznacovala budovani socialismu za
cestu k dosazZeni ,,raje”. Jednalo se o budouci ,,rdj*, ktery byl d¢jinné nevyhnutelny, zarovein o
,»1aj pritomny, ktery se stal skute¢nosti v momenté, kdy komunistickd strana ptevzala Giplnou

moc v unoru 1948116

V oficidlni propagand¢ se tedy vyskytovaly dvé predstavy. Zaprve, ze
zmena jiz nastala, a obyvatelé ,,rdj* obyvaji. Zadruhé, Zze zména teprve nastane, je to jen otazka
casu. Obdobné se v pramenech vyskytuji tvrzeni, Ze novi lidé budou utvafeni v novém
spoleCenském tadu, ale zaroven je jiz fada z nich pfitomna, a svoji ¢innosti napomahaji budovat
tento novy tad. Vykroceni ze ,,socialistick¢ho dneSka* a dosazeni ,.komunistického zittka*
mélo probihat na zakladé¢ védecky podloZzeného planovani. Plan byl v pocatecni epose
budovatelského obdobi 50. let pokracovanim utopistického snéni a cestou k uskutecnéni
komunismu.'!’

Tato tenze mezi dvéma zdanlivé opacnymi koncepty nebyla nutné na piekazku.
Myslenka dosaZeni Stastného ,,rdje* byla prezentovana jako blizky horizont, kterého by bylo
dosazeno mj. ,,dohnanim a pfedehnanim Zapadu®, a pro preklenuti prostoru mezi vizualizaci a
realizaci konceptu byly pouzity konkrétni portréty, piiklady novych lidi.!'8

K zisadnim vlastnostem NSC nalezela oddanost vy$§im cilim, horouci laska k
socialistické vlasti a poctiva prace pro blaho spolecnosti. Byla vyzadovana cestnost a
pravdivost, mravni bezithonnost, prostota a skromnost ve vefejném i osobnim zivoté, starost o
své vzdélavani 1 o vzdélani svych potomki: ,,Dnesni novy ¢lovek, stavitel radostné a Stastné

budoucnosti nevzdycha, nemalomyslni, nelomi rukama a bezu¢inné neproklina v ustrani.

Dnesni novy ¢loveék se uci, uvazuje a planuje. Premysli, jak vyrobu zorganizovat, jak vykony

1S PLUHAR, Zdenék. Modré iidoli. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1954. s. 39.
16 MACURA, Vladimir et al. Stastny vék. s. 20.

17 Tamtéz, s. 32-33.

118 SKRADOL, Natalia. Homus Novus, s. 53.
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zvysit, co udélat, aby se hodnoty mnozily. Novy ¢lovek, jako spravny hospodafr, nejen planuje,
¢ini dobra predsevzeti a ptijima zavazky, on soucasné¢ kontroluje, jak plany a zavazky jsou
plnény.“'"® Dobovy diskurz charakterizoval NSC jako uvédomé&lého. Podobné jako avantgarda
bolSevické strany i on mél vést Siroké masy k lepsim zitrkiim. !>

Produkce NSC méla byt postavena na vychové déti, mladistvych a prevychové
dospélych ob¢ani: ,.Klademe si za cil vitipit kazdému obyvateli Ceskoslovenské republiky
védomi, ze je proto tfeba osvojit si novy pohled na svét, novy svétovy ndzor, novou ideologii,
nové smysleni, novou kulturu, novou moralku.“!?!

Socialisticka vychova nového ¢lovéka vychazela z uceni marxismu-leninismu, z jeho
svétového nazoru. Atraktivita tohoto uceni pro jeho mnohé ptfiznivce a propagatory tkvéla
v tom, Ze se dovolavala védecké objektivnosti a nezpochybnitelné spoleenské zakonitosti.'??
Marxisticko-leninska vychova méla otevirat cestu do ,,nového zZivota®: ,,Ukoly marx-leninské
vychovy my tudiz pojimame v tom smyslu, ze si vSeobecné klademe za tukol: dokonati

revoluéni pfevrat v myslich lidi, uskutecniti ideologickou ptevychovu nejSirSich mas

-----

nové epochy, naseho nového fadu, ideologii lidové demokratickou a socialistickou.* 1??

Denisa Necasovd a Michaela Pestova se shoduji s Natalii Skradol v absenci
»kanonického textu“, ktery by jasné¢ definoval, jak ma ,novy cClovék™ vypadat a co ma
vykondavat.'?* Petr Fidelius se tazal po osobach, které promlouvaly z odstavcti v Rudém pravu
a z politickych projevil statnich ¢initeli. Zaroven se tdzal po publiku, kterému byly tyto zpravy
uréeny. Podle ného komunisticky jazyk vytvarel adresaty, o kterych se ptredpokladalo, Ze jsou
s vykladem srozuméni a ze ho sdileji: ,,Jeji jazykové projevy stoji vesmes na predpokladu Siroce
sdilené samoziejmosti vypovédi, jejichz subjektem je jakési neuréené, univerzalni ,my*. 1%

S odkazem na Fidelia je mozné nazirat na NSC, stejn& jako na ,,novy svét”, jako na
prazdné terminy. Ty byly spolu s podobnymi hesly soucasti jazyka komunistického panstvi,

jejichz prostfednictvim se propagandisté a straniCti Cinitelé podileli na utvafeni obrazu svéta.

19 K Vanociim 1950. Rudé pravo: Ustiedni organ Komunistické strany Ceskoslovenska. Praha: Komunisticka
strana Ceskoslovenska, 24.12.1950, 30-31(304), s. [1].

120 Ze zkoumanych materialii se mi jevi jako pfevoznik Charodn, ktery musi prevazet ,,byvalé lidi“ pies udalostmi
rozboufenou feku na druhy bieh, do bran §tastné¢ho véku.

121 Ustiedni vybor. Protokol IX. iadného sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska. s. 366.

12 FIDELIUS, Petr. Re¢ komunistické moci. s. 77.

123 KSC. Ustiedni vybor. Protokol IX. iadného sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska. s. 348.

124 Tato absence ustfedniho textu umoziiovala dynamicky vyklad nového €lovéka, ktery mohl byt pfizplisoben
momentalnim pozadavkim v urc¢ité dob€. Pro Necasovou ,,nebyl novy ¢lovek plné soucasti kazdodenniho zZivota
jedince, zrodil se a existoval pfedev§sim v diskurzivni roviné.“ Jeho vliv se ale projevoval v obou sférach.
NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovék. s. 30.

125 FIDELIUS, Petr. Rec komunistické moci. s. 12.
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Nebylo podstatné, jestli tyto terminy nesly obsah, nebo jim obyvatelstvo pouze véfilo.
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okamziku se hesla stala soucasti kolektivniho nevédomi, samoziejmym pozadim, od kterého se
bylo slozité oprostit.'?¢

Zména neméla prob&éhnout pouze v myslich muzi a Zen, budovani nového ¢lovéka
probihalo také po fyzické strance, jelikoz takovy jedinec mél byt zdravy a fyzicky statny, aby
zvladl jemu urcené ukoly: ,,ZvySeni télesné zdatnosti neni jen povinnosti k sobé samému, ale
povinnosti k vlasti.*!?’

Dtrraz na télesnou stranku a fyzickou zdatnost bylo mozné v minulosti nalézt, at’ u
organizace Sokol, jako nejvétsi t€lovychovné organizace s nejdelsi tradici, nebo u Federace
délnickych télocviénych jednot, ke které se komunisticka propaganda aktivné hlasila. Prestoze
nebyl Sokol jako takovy progresivni, ale tradicionalisticky, je mozné u né¢j nalézt pokrokové
atributy, jako naptiklad diiraz na narod, nebo na neustaly vyvoj, vyjadieny Miroslavem TyrSem:
,.,Kde zivot, tam ruch, tam pohyb a zména bez ustani.«/?

Po tinorovém pievzeti moci komunisty byla télovychova, turistika a sport sjednoceny
v jediné organizaci Sokol. Jedinci mé&li mit pfistup ke sportu a provozovani pohybovych aktivit,
a takové aktivity méli sami vyhledavat: ,,Kazdy dostal moznost vénovat se télovychove,
zvysovat svou télesnou zdatnost, nalézt ve sportu zdatnost i odpocinek.“!?* Diraz byl kladen,
jako i jinych odvétvich, na kolektivnost a masovou t¢ast na pohybovych aktivitach.'°

Militarizace spole¢nosti ndsledkem skoncené druhé svétové valky a hrozby dalSiho
konfliktu zapficinila, Ze na télovychovu bylo nahlizeno jako na pfirozenou cestu k zajisténi
télesné¢ zdatnosti vSech obcCanli a posileni obranyschopnosti statu: ,,Lidové demokraticka
republika, [...] jest si védoma velikého vyznamu télesné vychovy a sportu pro pracujiciho
¢lovéka. Jde pfedevsim o to, aby télesna vychova a sport byly vraceny svému nejptirozenéjSimu
poslani upevnit fyzickou zdatnost naroda, jeho zdravi, aby byl schopen vybudovat si $tastny a
krasny zivot, aby byl také schopen kdykoliv uhajit a ubranit [...] vymozenosti, [...] a stal (se)
spolehlivym obrancem svétového miru. 3!

Zakladem télovychovné prace se také stala vychovné propagacni ¢innost. V dobovém

diskurzu byla novému smétfovani télovychovy a organizaci sportu prisouzena jedinecna,

126 GROJS, Boris. Gesamtkunstwerk Stalin. s. 66.

127 Jeden ze tafety [film]. Rezie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:06:10

128 TYRS, Miroslav. Zdkladové télocviku. Praha: I. L. Kober, 1873. s.2.

129 Jeden ze Stafety [film]. Rezie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:04:08

1300 200 tisic sokolskych TOZ. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha:
[s.0.], 8.1.1950, 30-31(7). s. [8].

31 KOPECKY, Vaclav. Ceskoslovenska télovychova piné do sluzeb budovini socialismu. Rudé pravo: organ
Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 1.1.1950, 30-31(1). s. [8].
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prelomova pozice oproti predvaleéné dobé, potazmo organizaci pohybovych aktivit
v kapitalistickych zemich: ,,... teprve nyni, za lidové demokratického ziizeni mize télesna
vychova plnit spravné své uslechtilé poslani: vychovavat télesné zdatné, zdravé a krasné lidi.
Jen lid¢ s témito vlastnostmi mohou neustale zvySovat své sportovni mistrovstvi a dosahovat
novych rekordnich vykonti*.!*? Prostfednictvim hromadné t&lovychovy, Gi¢asti na brannych
zavodech ¢i1 pfi plnéni podminek odznakl zdatnosti si méli jednotlivci osvojovat volni
vlastnosti, naptiklad spolehlivost, rozhodnost, vytrvalost, svédomitost, umétenost a sebekazen,
tedy charakterové vlastnosti nového ¢lov€ka. Dlraz byl kladen na masové akce s vyraznou
politickou konotaci, naptiklad Zavod miru (Praha-VarSava-Berlin), nebo prvni celostatni
spartakiadu v roce 1955133

Socialisticky ¢lovék mél opanovat vsechny domény lidské ¢innosti, sportovni aktivity
nevyjimaje. Klima studené valky, které nepfineslo piimy otevieny stiet mezi dvéma
velmocemi, Spojenymi staty a Sovétskym svazem, bylo prostoupeno zastupnymi boji, jehoz
soucasti bylo také sportovni soutézZeni: ,,Také v oblasti télesné vychovy a sportu jsme zahdjili
novou epochu. [...] Skvélou povést Ceskoslovenského sportu a télesné vychovy budeme nyni
rozvijet [...] na diikaz toho, Ze socialismus je schopen dosdhnout rekordnich vykont a slavnych
ispéchii na viech polich, i na poli sportovniho soutézeni.«!3*
Zvlastni postaveni méli vykonnostni sportovci, reprezentanti Ceskoslovenska na

mezinarodni sportovni scéné. Ti byli prezentovdni nejen jako fyzicky vyjimecni, ale také

vvvvvv

132 Spravnou vychovou a pripravou k vyssimu mistrovstvi nasich sportoveii. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské
socialn¢ demokratické strany d€lnické. Praha: [s.n.], 31.12.1953, 33-34(363). s. [4].

133 SMETANA, Vit. Tvrdé proti primadondm: proména ceskoslovenského sportu v 50. letech. D&jiny a sou¢asnost.
Kulturné historicka revue. 28, ¢. 6 (2006), s. 36-39. V roce 1952 dospéla vlada k rozhodnuti, ze Sokol nesplnil
vytyCené tkoly, a proto byl utvoten Statni vybor pro télesnou vychovu a sport. Sokol se stal pouze jednim z
télovychovnych platforem — staral se o organizaci sportu na venkové.

134 KSC. Ustiedni vybor. Protokol IX. Fadného sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska. s. 383.
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4.1. Dichotomie starého a nového

., Ale takovy je zdkon: nové véci vznikaji, staré musi ustoupit, zmizet. ‘'3

., 1o je jako novy viz v zabéhu. Obcas to trochu vrze, nez se vSechna ta kolecka pékné
zabrousi, ale chapej! Je to docela novy viiz a jednou se rozjedeme a pofrcime jako po masle.
Co by nam byl platny stary viiz, ktery sice jede tise, ale dodélava a patri tak jesté do sbéru

surovin? “136

Jak jsem vyse naznadil, prestoze NSC byl statni propagandou prezentovan jako obyvatel
budoucnosti, zaroven v nékolika situacich obyval také pfitomnost. V téchto pfipadech hranice
mezi budoucnosti a pfitomnosti splyvaly. Pro prezentaci nového ¢lovéka je neméné dulezita
minulost, ovSem za pfedpokladu zjevného oddéleni minulého a pfitomného. Obraz nového
¢lovéka odkazuje k minulému, 1ze pouzit i slovo ,,starému®. NSC se vymezuje proti minulosti
a chce se od ni odpoutat. OvSem se zatracenim vseho ,,starého* to neni tak jednoduché.!*” Petr
Fidelius hovoti o jazyku komunistického panstvi a tvrdi, Ze tato fe¢ si pfivlastnila ,staré
pojmy, a podsunula jim ,,novy*, diametraln¢ odlisny vyznam. Jazyk se pro n¢j stdva nastrojem
na ovladani lidi, nastrojem moci.!'3®

Fidelius soudi, Ze v komunistickém panstvi byl tradi¢énim vyrazim, jako jsou napiiklad
demokracie, spolecnost, stat, jednota, lid, clovék a mnohé dalsi, pfisouzen zcela novy obsah.
Autor tento piistup nazyva principem velké sekyry. Riznorody, dvojznacny celek mohl byt
roztat vedvi, a to na dvé jednoznacné, stejnorodé &asti, které se vzajemné vylucovaly. Nové
vyznamy slov byly propagovany pfisluSnymi pfivlastky, naptiklad ,lidovd demokracie®,
»pracujici 1id*, ,,socialisticka spolecnost®, ,,jednota lidu®, ,,novy socialisticky ¢loveék* apod.

Strana byla jedinym tviircem a garantem zfizeni s pfivlastkem ,,socialisticky*. Nejednalo

se pouze o rétorické ozdoby, nebot’ privlastky byly pouzity se zdmérem zdiraznit diametralni

135 PLUHAR, Zdengk. Modré iidoli. s. 133.

136 OTCENASEK, Jan. Plnym krokem: piibéh lidi a ohiii. s. 229.

137 Denisa Ned¢asova zmiiuje vyzkum Hany Havelkové o genderové agendé Zenského hnuti nebo vyzkum vniméni
statniho svatku 28. fijna v komunistickém staté a hovoii spiSe o snaze komunisti implementovat minulost do
nového prostiedi, proto nez o zavrzeni staré¢ho je na misté hovofit o pfeznaceni starého ve prospéch nového. In:
HAVELKOVA, Hana — OATES-INDRUCHOVA, Libora: Vyvlastnény hlas. Promény genderové kultury ceské
spolecnosti v letech 1948—1989. In: tytéz (eds.): Vyvlastnény hlas. Promény genderové kultury ceské spolecnosti
1948-1989. Praha 2015, s. 7-42. Podle: NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky clovék. s. 39.; Obdobnym
ptikladem je zména ve vnimani statniho svatku 28. fijna. PALIVODOVA, Eva: Obraz nepritele v Ceskoslovensku
1948-1956. In: Kouba, Miroslav — Magincové, Dagmar — Riha, Ivo (eds.): Kontexty propagandy. Pardubice
2012, s. 183.

38 FIDELIUS, Petr. Rec komunistické moci. s. 183.
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odlinost nového vyznamu.'** NSC tak vystupoval jako jasny a pevny protiklad vii¢i nepiiteli
socialismu. V dobov¢ literatuie se tento aspekt projevil ve stalosti pozic, ve kterych se ,,novy
clovék* a nepfitel nachazeli. Ani jeden z nich nemohl zménit své misto, tedy nemohl byt
presvédcen neprateli socialismu ke zrad€, resp. nemohl byt ziskdn pro budovani socialismu, na
rozdil od dalsi zobrazované skupiny, tzv. ,,byvalych lidi*.

Pfi pouziti ,,nové feci*“ v procesu tvorby ,,nového Clovéka* Ize snadno variovat jeho
ruzné podoby. V dobovém diskurzu o vzniku ,,nového clovéka* byly popsany dva zplisoby, a
to uvédomeéla vychova nové narozenych déti a pfevychova Zijici populace. Komunisticka
propaganda tvrdila, ze mladé generace je budoucnosti socialistického budovani, jak to naptiklad
piednesl Klement Gottwald na IX. sjezdu KSC v roce 1949.'% Piikladem je také propagaéni
akce Mladez vede Brno, uspofadana v roce 1949 krajskym tajemnikem KSC v Brné Otto
Slingem.'*!

V dobovych pramenech nejsou mladym lidem pfisouzena stigmaty minulosti, byli proto
chéapani jako pfirozeni obyvatelé nového svéta: ,,V hlavé mél dosud mySlenky na déti. Chodis
kolem nich, plete se ti to mezi nohama, jako by nic, jako by se nechumelilo a zatim — to budou
jednou lidi, kterym my nesahame ani po kotniky. [...] Kdo by to ekl do téch mriioust, do téch
uffiukank, kdyZ se to popeli na ndvsi, Ze oni jednou [...] budou it docela jiny Zivot.«!4?

Ve filmu Nové Ceskoslovensko jsou predstaveni mladi délnici, ktefi se pripravuji
prostiednictvim intenzivnich kurzt ke studiu na univerzité. Zaranzované scény se odehravaji
na zdmku Hrub4 skéla. Mladez sedi v honosnych salech, které piedtim slouzilo jako ,hnizdo
feudalt®, a kazdy z nich peclivé studuje politickou literaturu: ,,Republika si vychovava novou
lidovou inteligenci.“!** Vypravé¢ filmu se zastavi u mladé usmévavé sleény, kterd pravé
obdrzela maturitni vysvédéeni. Sama k sobé& hovoii: ,Novy Zivot. Cim v ném muzu byt? Mazu

sméle vyletét k nebi. Miizu budovat. Miizu fidit stroje.*!**

139 CUHRA, Jaroslav, Marie CERNA, Markéta DEVATA, Tomas HERMANN a Pavlina KOUROVA. Pojeti a
prosazovani komunistické vychovy. s. 14-15.

140 Mldadez do nejprednéjsich rad budovateli republiky. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické
strany dé€lnické. Praha: [s.n.], 13.1.1950, 30-31(11). s. [1].

141 Mladi svazaci byli dosazeni na 3 dny do ufednickych a spravnich pozicich mésta Brna. Akce byla vrcholnymi
komunisty pfijata pozitivn€ a opakovala se také v jinych méstech, naptiklad ve Znojmé.

142 OTCENASEK, Jan. Plnym krokem. s. 64.

193 Nové Ceskoslovensko [film]. Rezie BELJAJEV, Vasilij Nikolajevi¢. VLCEK, Vladimir. Ceskoslovensko 1950.
00:11:03. Mladi déInici maji v rukach spisy Lenina, Stalina a Marxe. Tato nova elita byla rekrutovana z délnickych
profesi a prostiedi. Piestoze se na vychovu novych délnickych kadrt kladl znacny diraz, nebylo mozné, aby
okamzité nahradili vSechny statni Gfedniky a prevzali vSechny dulezité pozice ve statnim a stranickém aparatu.
Vedle vychovy novych kadri se tedy objevila nutnost pfevychovy kadra stavajicich. In: CUHRA, Jaroslav, Marie
CERNA, Markéta DEVATA, Tomas HERMANN a Pavlina KOUROVA. Pojeti a prosazovani komunistické
vychovy. s. 65.

144 Nové Ceskoslovensko [film]. Rezie BELJAJEV, Vasilij Nikolajevi¢. VLCEK, Vladimir. Ceskoslovensko 1950.
00:13:20.
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Je ovSem nutné zminit, ze mladost ve sledované literatufe spiSe vyvolavala nutnost
ideologické vychovy. Mladost, kterda dobovym obraziim dominuje, pfedstavuje jen symbolicky
stav nasledujici po pferodu jedince v nového ¢lovéka. Je pouzita jako vymezeni se vici starému
a prekonanému.'® Proces prevychovy vyzadoval obrodu jedince na mentalni irovni, kterou
mohl podstoupit jak mlady, tak stary jedinec. Za mladého byl oznacen ten, ktery si uvédomoval
vyznam nadchazejici epochy a aktivné participoval na budovani socialismu.

Macura v tomto piipadé zminuje ministra Skolstvi, véd a uméni Zdenka Nejedlého,
kterému bylo na jafe roku 1945 Sedesat sedm let, a presto byl v dobovém diskurzu oznacen za
mladého. Jeho obraz ve spolecnosti byl konstruovan prostiednictvim zdlraznéni kontaktu
s mladymi lidmi, a byl prezentovan jako bystry a uvédomély symbol nového véku. Nejedly se
musel stait mladym, podobné jako Stalin a Gottwald, pravé proto, ze se ucastnil spolecného
budovani socialismu.'#¢

Mezi socialistickymi hrdiny se v literatufe objevovali predevsim stiedné stafi, az starsi
hrdinové. Napiiklad postava komunisty Jiftho Bagara v dilech Bitva a Nastup od Véclava
Rezage. Jifi Bagar, pivodem zameénik, byl po osvobozeni pohrani¢i jmenovan vedoucim
spravni komise v Poto¢né. I pfes nastupujici Sediny je tato postava mladd svym mySlenim.
Neunavné pracuje pro ,spoleCnou” véc. Svym chovanim vyvoldva u ,byvalych™ lidi
nepochopeni: ,,(Rejzek, pozn. J.S.) ... j4 nemusim nikomu nic brat, ja tu mam své. Jenom tomu
Bagarovi nerozumim. Je to bolevik a nic nechce. Jak to, Ze nic nechce? Prog?+!4’

Bagar ma vedle sebe star§iho komunistu Josefa Galcika. Ten je uvédomély, oddany véci
socialismu: ,,Pijdu tam, kam mé posle strana. (...) Vidi$ n¢kdy pted sebou, co nas ¢eka? Ja
ano. V celé zemi budeme stavét novy svét a nové lidi — pies dvacet let jsme se bili v obrang,
ted’ nastoupime do ttoku. Dovr§ime ndrodni revoluci a piejdeme do socialistické.“!*® Galgik
k Bagarovi piistupuje jako otec ¢i ucitel. Bagar se vedle Galcika jevi mladg, i ptes sviij o€ividné
vys$si veék. Oba jsou ovSem charakteristicti hrdinové budovatelské prozy. Jsou velkych postav,
silnych ramen a bystrych pronikavych o¢i. Oba vladnou hfmotnym hlasem: ,,Hfmici hlas
pfedsedy spravni komise, soudruha Galcika, rozechvival ozvucnici tak, Ze Bagar musil drzet
sluchétko na pét centimetrdl od ucha.*“!** Oba ob&tovali budovani socialismu mnoho, piesto je

jejich politické piesvédeeni pevné.'>°

145 NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovék. s. 93.

146 MACURA, Vladimir et al. Stastny vék. s. 28.

147 REZAC, Vaclav. Nastup. Vydani 1. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1951. s. 26.

148 Tamtéz, s.21-22.

149 Tamtéz, s. 139.

150 Na rozdil od ,,romantického* hrdiny 19. stoleti neproziva hrdina socialistického realismu vnitini rozpolcenost
duse. Podle Katarina Clark byl rozkol mezi vnéj§im a vnitinim transformovan v mnohem jemnéjsi a naprosto
externi kontrast dichotomie laskavého a ptfisného. CLARK, Katerina. Sovetsky roman. s. 98.
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,Mladi“ bylo pfisouzeno vSem, ktefi se podileli na budovatelském kvasu. Oznaceni
»staré se tak pojilo s negativnimi vlastnosti, které byly dobovou propagandou odsouzeny a
pfizndny neuvédomélym a nepratelim. Tito lidé oplyvali dalSimi atributy, které rozeberu

v nasledujici kapitole.
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4.2. Neptitel

,Soucasné s tim, jak se masy uci pozndvat a nenavidet tridniho nepritele, uci se

milovat a branit sviij novy Zivot. “/>!

Pocatek cesty do bran ,,raje” v Ceskoslovensku byl sluzebnou propagandou kladen do
unorovych udalosti roku 1948. V preambuli Gstavy piijaté v kvétnu téhoz roku se pise: ,,My lid
Ceskoslovensky, prohlasujeme, Ze jsme pevné rozhodnuti vybudovat osvobozeny stat jako
lidovou demokracii, ktera nam zajisti pokojnou cestu k socialismu.'>?

Tvrzeni o ,lidové demokratickém ziizeni* skryva ,kratky*“ Casovy usek na cesté
k dosazeni socialismu. Oficialni propaganda na tuto etapu nahlizela jako na ozdravny proces
spolecnosti, ve které jesté zaroven existovaly rizné tfidy, a pod vedenim komunistické strany
byl veden boj proti tém neptatelskym: ,,Lenin a Stalin nas uci, ze jesté delsi dobu po padu
kapitalismu jeho mrtvola v nové socialistické spolecnosti zapacha a Ze nejen zbytky a ilomky
odumfelych tfid maji snahu se do posledni chvile existenéné drzeti, ale Ze v hlavach lidi se
dlouho tvrdosijné drzi zbytky ideologie staré spole¢nosti ...«

Myslenky o nezdaru ozdravného procesu spolecnosti nebyly piipustné. Jakakoliv
ptekazka dovolovala k jejimu odstranéni uziti libovolnych prostfedkii. Spravni obcané, tedy
,uvédoméli nositelé spravného védeckého nazoru®, méli hledét na procesy zmény pozitivné,
naopak ti, ktefi by volali po pofadcich minulého rezimu, byli oznaceni za reakcionate, zradce,
a pfedev§im pomatence. Dosazeni rdje bylo nevyhnutelné, jako disledek linearniho plynuti
casu, ktery smétuje stale vpied. Kdo pochyboval, stal proti proudu déjin. Jakykoliv odpor bylo
zahodno zdolat, jakoukoliv pfekdzku ptekonat, 1idé na ,,druhé stran¢ barikady* nesméli stat
v cesté d&jinnému pokroku.'>*

Petr Fidelius v nésledujicim tryvku popisuje velice zajimavy fenomén nejen prament
z 50. let minulého stoleti: ,,Kde se da ptredpokladat aspon zdibec dobré viille, tam neni jedinec

jesté ztracen, nybrz jen docasné¢ pomylen. Kde vSak dobra viile absolutné chybi, tam jde o

odpadliky a zraddce. Prvnim ziistdva oteviena moznost navratu do liina spolecnosti, kdezto

151 Sakat, Jiti — Filip, Zden&k: Jak bojuje nepfitel proti nasi republice. Praha 1952, s. 7. Podle: NECASOVA,
Denisa. Obrazy nepritele v Ceskoslovensku 1948-1956. Vydani prvni. Praha: NLN, 2020. s. 11.

152 Ustava Ceskoslovenské republiky: tstavni zikon ze dne 9. kvétna 1948, &. 150 Sb. [cit. 10. 04. 2021]. Dostupné
z: https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1948.html.

153 Ustiedni vybor. Protokol IX. Fadného sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska. s. 349.

154 MACURA, Vladimir et al. Stastny vék. s. 15.
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druhym jiz neni pomoci.“!*> Zmituje tu obraz ,druhého, ktery se délil na dvé skupiny

obyvatel, které se objevuji v dobovém diskurzu spolu s NSC.

4.2.1.Byvaly ¢lovek

Zaprvé to byl takzvany ,byvaly clovék™ — predstavitel byvalého rezimu. Byl
reprezentovan obéma pohlavimi a nebyl pevné ukotven v jednom konkrétnim zaméstnani.
Jednalo se o pracujici inteligenci, ale také rolniky, délniky, nebo straniky. Jejich zapornou
vlastnosti byly jejich burzoazni ptedsudky, které pramenily z jejich neuvédomélosti.'>® Byvali
lidé naptiklad odmitali zvySeni norem, brigddnické smény, nebo spolecenskou a hospodaiskou
transformaci zem¢. Ve sledované budovatelské proze jsou to predevsim tzv. odbornici, u
kterych byly shledany burzoazni pfezitky, neochota se podilet na budovani nové doby a zaroven
u nich byl kritizovan jejich diivéjsi ptistup za protektoratu, nebo prvni republiky: ,,Myslite, ze
¢loveék vaSeho postaveni mél pravo izolovat se od svéta, tak trochu jako pstros, [...] zastréit
hlavu do pisku odbornictvi a nevidét, neslyset, vilbec se nestarat o to, kam nas tenkrat vedli?*!>’

Byvali lidé byli charakterizovani jako chamtivi, sobecti, lakotni, individualisticti, nebo
zapSkli a neochotni pfijmout nové poradky nastalé po tinoru 1948. OvSem v jejich blizkosti se
nachdzela osoba, kterd byla uvédom¢la, a ta na ,,byvalé* lidi vychovné ptisobila. Tento aspekt
je ztejmy v budovatelském roméanu Modré udoli. Postava stavby-vedouciho inzenyra Brejchy
nemiliZze nalézt pochopeni pro délnické nadSeni z inorovych udalosti roku 1948: ,,Brejcha to
vSechno sotva pozoruje, v dusi mraz a v Ustech podivnou hotkou stopu, ktera se tam usadila uz
pred tfemi mésici a neslabne, ne, naopak sili vic a vic.“!* Jeho odcizeni prameni z nepochopenti:
... zna délniky na stavbach sedmatficet let. Ale ty nové lidi (komunisty, pozn. J.S), ty zn4
teprve nékolik mésict.“!>® Piesto ma tato postava v sob& zakédovanou moznost promény,
dosazeni uvédomélosti: ,,A prece: citi, ze to neni spravné — nevidét nové formy zivota, nebrat
na védomi schiize zavodnich rad, akénich a vyrobnich vybori ...“.!" Brejcha zmény dosahne
za prispéni symbolického hrdiny minéra Martina Vondry prostfednictvim spole¢nych

rozhovort a praci na stavbé vodni ptehrady v Mal¢i. Vondra reprezentuje nositele moudrosti,

155 FIDELIUS, Petr. Re¢ komunistické moci. s. 53.

156 Pro Katarine Clark je uvédomélost zdsadnim znakem nového &lov&ka. Vychazi z leninského modelu
historického vyvoje, ktery svét pojima jako dialekticky souboj uvédomélosti a zivelnosti. Tyto dva principy ovsem
nestoji v protikladu. Po pfekonani jednotlivych vyvojovych krokt, jako je naptiklad revoluce, se dospé&je k vrcholu
v podobé triumfu uvédomeélosti. Poté jiz nadale neni mozny konflikt mezi zajmy jedince a spolecnosti. CLARK,
Katerina. Sovétsky roman. s. 36.

157 PLUHAR, Zdenék. Modré iidoli. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1954. s. 70.

158 Tamtéz, s. 109.

139 Tamtéz, s. 112.

160 Tamtéz, s. 19.
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ostatnim radi a je jejich mentorem. Pfestoze je mladsi nez Brejcha, v romanu vici nému mluvi
z pozice ucitele.

Velice ¢asto se v dobovém diskurzu objevuje kritika tzv. byrokratismu: ,,Zaslych asii
m¢él by rad, zkostnatély byrokrat. Neomezeny pan byt by chtél, [...] tfes se, vzal-1i t€ na musku,
zkostnatély byrokrat, nema-li t€ v srdci rad! Konec smichu, konec Zertil, byrokrati at’ jdou k
Certu, ...“.!%! Ne§vary ,,byrokratismu* jsou ve zkoumanych budovatelskych romanech jednim
z ptednich burzoaznich ptrezitkt ,,byvalych lidi“. Tzv. byrokraté zpomalovali stavbu svym
Ipénim na ,,starych postupech®, vymlouvali se na nedostatek materidlu, rizikovost novych
metod vyroby a jejich vysokou cenu. Kritika ,,byrokratismu® byla spojend s oznacenim
demokraticky smyslejici inteligence jako nepftatel socialismu. OvSem v dobové propagandé
nebylo inteligenci Giplné znemoznéno projit prerodem a stat se NSC. Predstavitelé pramyslové
inteligence, Gfednici, ucitelé atd. se ve sledované literatufe mohli za pfispéni strany, vzdélavani
v marxismu-leninismu a vlastniho usili oddélit ze skupiny ,,byvalych lidi* a participovat na
budovani socialismu.'®?

Dalsi skupinou, z jejichz ptislusnikti se mohli stat ,,novi socialisticti lidé*, bylo
délnictvo. Pokud jejich zastupci byli v literatufe oznaceni za neuvédomélé, trpély tyto postavy
nékterymi burzoaznimi prezitky, naptiklad alkoholismem. V romanu Plnym krokem se hlavni
postava Stépan Kodet ujima dozoru nad prevychovou mladého délnika, ktery je zavisly na
alkoholu. Zmény chovani této postavy je dosazeno az zapojenim do pracovniho procesu a
pfijetim ze strany kolektivu. Role kolektivu, ve kterém se ,,byvaly* ¢lovék mél pohybovat, byla
zasadni pro prevychovu. Pokud se kolektivu vyhybal, byl do né&j vtazen. Byvaly ¢lovék bez
zapojeni do kolektivniho snazeni nemohl zmeénit sviij status, resp. pfi zméné v uvédomeélou
osobu se jedinec vzdy zapojoval do kolektivniho snazeni.

Ve zkoumané dobové literatufe jsem nenalezl zminku, ze by pierod z ,byvalého
&lovéka* do NSC mohl podstoupit jedinec, jenz mél ,,burzoazni® piivod. Zastupci velkokapitalu
a drobni obchodnici se v ptibézich vyskytuji pfedevsim jako zaporné postavy. To samé plati o
vlastnicich ptidy a rolnicich. Pfedpokladdm proto, ze socialni ptivod mél vliv na to, jestli se
jedinec mohl stat NSC, &i nikoliv.

Ptikladem pterodu byvalého ¢lovéka prosttednictvim kolektivniho piisobeni je divadelni

hra 4:0 pro ATK od Pavla Paska z roku 1951, knizn& publikovand v roce 1953.16% Dg;j této

161 ZEMBINSKA, Leona [online]. Byrokrat. Pierovsky Zelezni¢af, zavodni &asopis zaméstnanci CSD v

Prerovském zelezni¢nim uzlu, 1956. [cit. 03. 03. 2021]. Dostupné z: http://budovatel.cz/poezie.phtml/byrokrat.
162 Ve sledované literatufe byla jejich odbornost a prozatimni nedostatek komunistické d&lnické inteligence
schopné se ujmout fidicich funkci oznaceny za divod, pro¢ bylo nutné ,,pfevychovat® tyto jedince.

163 PASEK, Pavel. 4: 0 pro ATK. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1953.
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povidky se odehrava v obdobi roku 1947 a potnorovych udélostech roku 1948. Ustiednim
namétem je prerod mladého fotbalisty, kterého pobyt v armadé a v muzstvu Armadniho
télovychovného klubu vyléci z jesitnosti a prospechéistvi burzoazni fotbalové hvézdy, pomutze
mu vymanit se z vlivu korupéniho klubovniho funkcionafe a ud€la z nc¢ho cestného a
uvédomélého sportovce, ktery také najde jiny, poctivéjsi a opravdovejsi vztah k lidem. Do déje
zasahuji tfi hlavni postavy: Jaroslav Volejnic¢ek, prumyslnik a pfedseda fotbalového klubu S.
K. Rapid. Je charakterizovan jako lenoch, lhaf a vykuk. Pfed unorem roku 1948 je proti
sjednoceni télovychovy a sportu a jedna se tedy o postavu zépornou. Druhd postava je jmenuje
Stoces. Je ¢lenem vyboru fotbalového muzstva S.K. Rapid a v ptibéhu vystupuje kladné. Je pro
sjednoceni télovychovy, nejdiive je utiskovan a stoji v pozadi, ale po inorovych udélostech
dostane prilezitost k ,,dobré* praci ve vedeni muzstva, jakozto piedseda klubu, jiz ptidélené¢ho
k podniku Elektricita a obdafeného nazvem Sokol Elektricita Rapid. Treti postavou je hrac
délnického pivodu Karel Stuchlik, ktery se chova Spatné, respektive je ovlivnén burzoaznimi
prezitky — pije, kouii a je ochotny se nechat uplacet, aby zapti€inil porazku svého tymu. Je
nekolegialni a nechava se strhnou svym okolim k negativnimu chovéni. Na rozdil od dvou prve
zmifovanych postav miize zménit svilj postoj, a také jej zméni — neplati pro néj princip danosti.
Pomoci lekce, sebekritiky a za ptispeéni kolektivu v armadé se obrati na pravou socialistickou
cestu a vySvihne mezi tderniky.

Autor v povidce pouzil princip tzv. napravené¢ho hiiSnika. Tento ,,boj o ¢loveéka®, jak
udava Michaela PeSkova, probiha jen mezi kladnymi a neutrdlnimi postavami. Po ptferodu stoji
proti sobé dva poély: prvni jsou uvédoméli a presvédceni, druzi jsou naopak anti-ideovi.
Michaela Peskova uvadi, ,,Ze momentem pierodu startuje permanentni zdokonalovani lidské
osobnosti“.!'** Uvédoméni byvalého ¢lovéka je pouze podatek procesu pierodu, ktery musi byt
kontinuélni a v neustalém pohybu vpied pfedstavovany budovatelskym nadSenim a usilovnou

praci.
4.2.2 Nepritel

Dalsi obraz druhého je osoba nepfitele, ktera splituje mnoho z charakteristiky byvalého
¢lovéka — je také chamtivy, sobecky, hledici jen na sviij uspéch a zisk. OvSem lisi se tim, ze
spolecnosti aktivné Skodi. Je uvédomély v tom smyslu, Ze jeho ¢iny maji ideologicky kontext,
jsou to de facto zaskodnické akce proti lidové-demokratickému zfizeni: ,,Jesté neni napusténa

(Maledska piehrada, pozn. J.S). Piisambih, je$té neni napusténa.“'®> V dobovém diskurzu

164 PESKOVA, Michaela. Idea "nového clovéka" v ruské literature 20. a 30. let 20. stoleti. Plzen: Zapadoteska
univerzita v Plzni, 2012. s. 145.
165 PLUHAR, Zdeng&k. Modré udoli. s. 241.
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spojuje nepratele socialismu niternd nenavist k pracujicim lidem: ,,Ukopténci! VSechny ty
usoplené¢ tvare ¢eledinti, venkovské chamradé¢, sahajici ted’ pomatené svyma Spinavyma rukama
po jeho majetku. [...] Jak nendvid¢l fabriku, proklaté ukopténce. [...] Ach, ty jejich privody,
zatopy lidskych tél. Zamykal se doma, cité skoro fyzickou nevolnost pfed mnozstvim. Désily
ho zastupy, ten podivny, skoro pudovy strach se vynofoval jakoby z hlubin jako bytosti.*!6®
V dobovém diskurzu byl takovy nepfitel vSudypiitomny, skryval se, a proto ho bylo nutné
odhalit: ,,A musime byt bdéle na strazi naseho budovatelského dila: ptipraveni pieseknout cerné
drapy kazdému, kdo by chtél ohrozit nase budovani, kdy by chtél zradit, kdo by se dal do sluzeb
imperialistickych nepfatel naroda, republiky a socialismu.*!¢’

Necasova v tomto pfipad¢ zminluje obraz ,,jiného*, ktery byl postaven do opozice viici
konstruktu kolektivni identity, a jako takovy byl vyraznou casti kulturnich a socialnich
konstrukei, ovliviiujicich my3leni i jednani jedince a spole¢nosti.!®® V perspektivé vidéni svéta
prostfednictvim dichotomie ,,my a oni®, byl obraz nového ¢lovéka utvaien prostiednictvim
obrazu nepfitele. Nechténé kolektivni vlastnosti byly odsunuty mimo spole€enstvi a byly
pfisouzeny jinym. Pii tomto procesu ,,zjinaCovani“ byla zdiraznéna uvédomeélost skupiny
»my*“. Spolecenstvi nového ¢loveka si vymezenim vici negativnim vlastnostem nepiatel
vytvéaielo vlastni obraz a vlastni identitu.!® Konstrukt nepfitele tak byl utvafen spolu se
zavrhovanim minulého reZimu, ur€ovanim vnéjSich protivniki, nebo odhalovanim vnitinich
nepratel v rdmci vetejného ritudlu Cistek a politickych procest.

Obrazy neptatel se Siroké vetejnosti ve sledovaném obdobi mohly zdat jako monolitni.
Bylo toho dosazeno prostfednictvim uziti pluralu pti vyjmenovavani udajnych zlocinct. Uziti
mnozného Cisla pfedstavovalo zptisob, jak ze slozit€ho popisu mnoha neptatel, ktefi se provinili
riznorodymi delikty, vytvofit jednoduchou zprdvu o Siroké reakci, proti které bylo tieba
bojovat: ,, Tak reakce [...], ve které se sesli porazeni Cinitelé unorového spiknuti, Zenklové,
Ripkové, Duchagkové, Majerové spolu s byvalymi agrarniky Cernymi, Rechtcigly, Vozenilky,
stejné jako spolu s Osuskymi, Prchaly, Pridavky a stejné jako se Sidory, Duréanskymi atd.*!”
Pro posileni zpravy bylo zdlraznéno propojeni ¢eskoslovenské reakce se Sirokym uskupenim
zahrani¢nich neptatel: ,,V této Cinnosti se Ceskoslovenska emigrace v zahrani¢i sptahuje
s mad’arskou reakéni emigraci, vedenou Ferencem Nagym, stejné jako s polskou reakcni

emigraci Mikolajczykovou, stejné¢ jako se dostavd do jedné fronty s Otto Habsburkem,

166 OTCENASEK, Jan. Plnym krokem. s. 306.

167 BARES, Gustav. S novym rokem, soudruzi. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany
d¢€lnické. Praha: [s.n.], 1.1.1950, 30-31(1). s. 2.

18 NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovék. s. 72.

169 NECASOVA, Denisa. Obrazy nepritele v Ceskoslovensku 1948-1956. s. 26-27.

170 KSC. Ustiedni vybor. Protokol IX. Fadného sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska. s. 349.
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s papezem, s Kerenskym, stejné jako se nerozpakuje spolupracovati s Wenzlem Jakschem,
s byvalymi henleinovci a s byvalymi nacisty.“!”! Napojeni vnitinich nepiatel na cizi bylo
zasadni, protoze v momenté pferodu staré¢ho svéta do svéta ,,dokonalosti* jiz nemohlo uvnit
tohoto raje pusobit jiné zlo nez ,cizi“, pfinesené¢ z vnéjSku, zonoho ,starého svéta®,
rozprostirajiciho se za hranicemi socialistického raje.!”

Udajna provinéni nepfatel byla naopak pestie utvafena a modifikovana. Riizni neptatelé
se vyznacovali rozlicnymi atributy. Jejich podobnost byla zalozend na udajné aktivni snaze
uskodit socialistické spolec¢nosti. Tento jediny stfedobod obrazii nepiatel byl podkladem
k pomérné rozvolnénému oznaceni, kdo byl za nepfitele povazovan. Nejednoznac¢nost v obrazu
nepftitele umoziovala jeho fluidni pojeti, aplikovatelnost terminu na riizné skupiny a variabilitu
v navaznosti na aktudlni politické, socialni a kulturni potieby uréujiciho subjektu.!”?

Podstatné na obrazech byvalého Cloveéka a nepftitele je to, ze se jedna o pouhé
jednotlivce, ktefi stoji za svym osobnim zajmem. Vina neni nikdy na stran¢ spolec¢nosti, ale na
jednotlivcich, ktefl nejsou ochotni ke zméné védomi.'” Ve sledované budovatelské proze
existovala moznost pro byvalé lidi zménit svij status, pokud se ptiklonili na spravnou cestu.

Neptitel, stejné jako ,,novy ¢cloveék®, takovou zménu podstoupit nemohl. Jednalo se o
zavilého nepfitele, a proto byla jeho pozice pevné dand. Zajimavosti je, Ze se v budovatelské
préze objevuji pasaze, ve kterych nepftitel pronasi monolog, ktery by mohl také prednést
uvédomély ¢lovek: ,,Zadrz holyma rukama lavinu, kterd se dala do pohybu, zadrz povoden,
ktera se vali a bofi prekazky, vSechno, co stoji v cest€ — podnécovand Gspéchy. Zadrz masu,
ktera prohlédla, uvidéla pred o¢ima jasny cil.“!”> Domnivam se, Ze se nepfitel takto vyjadiuje,
protoZe si uvédomuje pokrokovost socialismu a nutnost jeho kone¢ného vité€zstvi, a pfesto se
nemuze ziict neptatelskych akci proti nému. Tato ambivalence v myslich nepratel socialismu
se v dobovém diskurzu projevovala jejich odlidsténim a démonizaci, jelikoz jen tak bylo mozné
vyli¢it ,,zvracené* duse téchto pomatencti.

NSC se opakované a netinavné stietaval s nepfitelem socialismu. Obraz boje doprovézel
oba dobové konstrukty. Pro NSC znamenal souboj proces osobni promény a symbolizoval ve
spolecnosti proces budovani socialismu, porazka nepftitele méla zastupny aspekt pro dé€jinnou

nevyhnutelnost vitézstvi idajné vrcholné faze déjin.!”®

17 KSC. Ustiedni vybor. Protokol IX. iadného sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska. s. 350.
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4.3. Zaméstnani a pracovni moralka

., Novy clovéek. Jaké jsou jeho viastnosti? Novy je predevsim jeho pomér k praci. Diive

Jji nendvidél — dnes je jeho Zivotni potiebou. “!”’
., Tam v zavodech, u strojii, rodi se i novy clovek, clovek moudry a statecny, jenz se citi
Stasten, jsou-li Stastni vSichni, novy, socialisticky clovek. Je stestim rubat uhli a tavit Zelezo

pro tohoto ¢lovéka. “178

Dne 27. fijna 1948 schvalilo Narodni shroméazdéni Ceskoslovenské republiky Zakon o
prvnim pétiletém hospodaiském planu rozvoje. Den poté, na vyro¢i vzniku 1. samostatné
republiky, ptednesl pfedseda vlady Antonin Zapotocky pied budovou Narodniho muzea projev
k pfijatému zdkonu. Mj. fekl: ,,NejvysSim cCinitelem lidové demokratické republiky je tviirci
prace. Rozhodujici silou je pracujici lid. Aby se to stalo, je nutno pracovat. Je nutno plany plnit.
[...] Je nutno produktivitu prace zvySovat. A je nutno ty, [...] ktefi jeSté lajdaci, ku praci
donutit.«!”

Ceskoslovenska vlada hledala po konci druhé svétové valky cestu ztisng. Krize
v zasobovani obyvatelstva trvala az do roku 1953, hospodafstvi a primysl bylo vazano
centralnim pldnovanim, nejdiive dvouletym planem (1947-1948), nésledné fadou pétiletych
vyrobnich plant (prvni plan 1948-1953). Na pocatek 50. let se zvysilo mezindrodni napéti
vypuknutim studené valky, které se v Ceskoslovensku projevilo urychlenym riistem zbrojniho
pramyslu.'%

Odhlédneme-li od ¢isté materialnich divoda, je ovS§em mozné v dlirazu na préci vidét
také komplexnéjsi myslenky. Zaprvé je to omezeni charakteru prace jako individualniho zajmu
Cloveéka opatiit si zivobyti Ci realizovat sviij potencial. Antonin Zapotocky pii projevu
v Kuncicich v lednu 1952 pii uvedeni vysokych peci do provozu uvedl: ,,...prace prestava byt

soukromou osobni véci, téZkym bfemenem a nepiijemnou nutnosti, jakou byla za kapitalismu,

177 Rudé pravo: Ustiedni orgin Komunistické strany Ceskoslovenska. Praha: Komunistickd strana

Ceskoslovenska, 18.1.1950, 30-31(15), s. 3.

'8 Jen dal. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 1.1.1952, 32-
33(1). s. 6.

19 Vyhldseni proni pétiletky. [Ceskoslovensky filmovy tydenik]. CT Edu. Ceska televize, 2020. 00:07:52.
BOHEUMOS, Peter. Vyhriime si rukavy, nez se kola zastavi. s. 42.
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a stava se skute¢né véci cti, slavy, state¢nosti a hrdinstvi“.!®! Z4sadni roli hralo vyzdvihnuti
kolektivniho aspektu ¢innosti. Prace méla byt nadale zaleZitost spole¢na a spolecenska.'®?

Zadruhé je to transformace Clovéka prostiednictvim préace: ,,V novych podminkach
zacali vyristat novi lidé [...], ktefi maji predev§im zcela novy pomér k praci, nebot’ v ni nalezli
smysl svého Zivota. Tento novy pomér k praci pak urcuje i1 jejich moralni profil, pomér k
udalostem a samoziejmé k lidem.“'®® Komunistiéti teoretikové véfili, ze &lovék ziska v
socialismu novy pomér k praci. Takovy piedpoklad byl zdiraznovan naptiklad v roméanu
Modré udoli od Zdenka Pluhate v pasazi, kdy spolu rozmlouvaji stavbyvedouci Brejcha a
symbolicky hrdina Martin Vondra: ,,Poslouchejte, Vondro, zdalo se mi, ze ted v novych
pomeérech lidé uz nemayji takovy vztah k praci.* ,,Pro¢ inzenyre? Pravé ted’ k ni zacali mit ten
pravy pomér. Jen se lip rozhlédnout ...“.'** Nebo ve filmu Nové Ceskoslovensko se divak
dozvEdél, ze za predchoziho rezimu ,,objektivni pfekazky* branily dosazeni pokroku. Délnikiim
nebylo umoZnéno se inovatorsky projevit a prace méla monoténni charakter.!®

V navaznosti na politické zmény po unoru 1948 se ,,lid stal svym vlastnim panem* a
zacal pracovat ,,na svém®. Motiv vlastnictvi vyrobnich prostiedkli je zdlGraznén v romanu
Modré udoli. Na zacatku dgje, ktery navazuje na Unorové udalosti v roce 1948, se hlavni
postava Vondra ohlizi na politické zmény a hovoii sam k sob¢: ,,... oni, obycejni minéfi, ze
jsou ted’ hospodaii na svém? Jak to jen pochopit, jak tomu uvétit, ze kam pohlédnes, vSeho jsi
spolumajitelem a za vSechno jsi také odpovédny — at’ je to vrtacka v rukou, kompresor pod
skalou, ¢i dokonce samotna male¢ska piehrada!“!8

Nové politické podminky mély byt predpokladem ke zvySené produktivité prace.
Protoze ¢lovék jiz nadéle nebyl vykofistovan, mél v socialismu rozvinout svilj potencial a plné
se vénovat budovani nového svéta: ,,To uz neni jen fabrika. To je dnes také velka Skola,
politické a hospodarska, v jejichz tfidach — dilnach — vyrtsta novy ¢loveék, sebevédomy a hrdy,
politicky i odborné vzdélany, hospodat na svém.“!®” Prace v socialistickém prostiedi byla
povaZovana za transformacni zkuSenost predevsim z toho ditvodu, Ze byla prodchnuta duchem

kolektivniho sili a pocitem smysluplnosti.'®® Samotny proces tohoto budovani mél &lovéku

181 ZAPOTOCKY, Antonin. Sméle do dalsiho boje za vystavbu nového Ostravska: projev predsedy viddy soudruha
Antonina Zapotockeho v Kuncicich 1. ledna 1952. Praha: Prace, 1952. Pracujeme pro mir. Sv. 6. s. 9.

182 NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovék. s. 86.

183 Vosahlo, Jifi: Splnény zdvazek. Praha 1954, s. 7. Podle: NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovék. s. 87.
18 PLUHAR, Zdengk. Modré udoli. s. 280.

185 Nové Ceskoslovensko [film]. Rezie BELJAJEV, Vasilij Nikolajevi¢. VLCEK, Vladimir. Ceskoslovensko 1950.
00:08:20.

16 PLUHAR, Zdenék. Modré udoli. s. 11.

187 Shohem, stard fabriko!. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha:
[s.n.], 26.1.1950, 30-31(19). s. [3].

18 FITZPATRICK, Sheila. KaZdodenni stalinismus. s. 177.
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prinaset Stésti a vnitini silu, mél povznaset jedince na novou uroven lidstvi: ,,Prvni rok nasi
petiletky ptinesl veliky rozvoj celého hospodaistvi. [...] Zivotni Uroven lidu se neustale
zvySovala, vyrostly nam desetitisice a statisice novych lidi, hrdych budovatelt socialismu.*!%

Znovu cituji z projevu Zapotockého v ostravskych hutich z roku 1952, kde ministersky
predseda vyzdvihoval usili mistnich délnikt: ,,To je dikazem, zZe u nés jiz vyrastaji novi lidé —
hospodafi, pracovnici prodchnuti ideou socialistického vlastenectvi.“!* Délnik byl

konstruovan dialekticky jako producent prace a zaroven jako objekt jejiho zpétného plisobeni,

pietvaieny do zadouci podoby. !

4.3.1.Socialisticka soutéz

Do vyrobniho procesu byly po vzoru z budovatelského obdobi v Sovétském svaze
zavedeny nové ,,metody* netrzni stimulace vykonnosti: systém stachanovského a tidernického
hnuti, socialistické soutéZenim, uzavirani socialistickych zdvazkli a nescetné mobilizace

zvy$ovani vykonnosti v primyslu:'®?

,»Ano, jediné novymi, socialistickymi zpiisoby prace je
mozno dosdhnout tak pronikavého pokroku. Je tfeba vyzvednout neustaly rist socialistického
soutézeni a udernického hnuti. Témto socialistickym metodam budovéni dékujeme predevsim
za nase Uspéchy, za to, Ze se nam Zije 1épe.“!"

Socialistické soutézeni bylo zaméfeno na v€éasnou dochazku, snizeni absenci, urychleni
vyroby, zvySeni norem a minimalizovani produkce nekvalitniho materialu. Pracovnikiim byl
vefejné pomeéfovan vykon, napiiklad formou grafii umisténych na vréatnici. Informace o
socialistické soutézi v riznych podnicich pfinaSelo Rudé pravo svym ctendifim témeét kazdy
den. ,,Hrdiny prace* mohli divaci vidét také na televizni obrazovce: ,,Tkadlena Anna Vackova
[...] slibila, [...] ze bude pracovat podle nové metody na 48 stavech. Uplynula kratka doba, a
dnes komunistka Anna Vackovéa obsluhuje uz [...] 60 stroji. To je ditvod, pro¢ jméno Vackova
se stalo symbolem soutéZeni viech tkadlen celé republiky.*!**

Socialistické soutéze se ucastnily také skupiny. Obraz soutézeni prezentovany v médiich

byl zaméfeny napiiklad na rozdilné plnéni mezi mladSimi a starSimi dé€lniky. Pfestoze

189 K novym vispéchiim nasi vystavby. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické.
Praha: [s.n.], 1.1.1950, 309-31(1). s. 3.

19 ZAPOTOCKY, Antonin. Sméle do dalsiho boje za vystavbu nového Ostravska: Projev ... v Kuncicich 1. ledna
1952. Praha: Prace, 1952.s. 9.

I NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovék. s. 87.

192 HEUMOS, Peter. Vyhriime si rukdvy, nez se kola zastavi! s. 41.

19 GOTTWALD, Klement. Klement Gottwald 1951-1953: sbornik stati a projevii. 1., autoriz. vyd. Praha: SNPL,
1953. 269, [7] 5. 9.

194 Nové Ceskoslovensko [film]. Rezie BELJAJEV, Vasilij Nikolajevi¢. VLCEK, Vladimir. Ceskoslovensko 1950.
00:06:20.
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dasledkem soutéze je existence vitéze a porazeného, byl diiraz v socialistickém soutézeni dan
na kolektivni tispéch ¢i predani zkusSenosti a poznatki ,,porazenym*: ,,Soudruzi Kovaftik, Tima
a Matuska jsou zatim nejlepSimi z tdernikd. Pracuji bez zmetk. Jejich nejvétsi konkurenci jsou
mladsi soudruzi Kostlanové, Josef a Viktor, ktefi maji sice lepsi vykon, ale ztratili body jinde.
O zdar soutéZe se viak zaslouzili vSichni slévaci.«!%

V romanu Modré udoli je soutézeni jednotlivymi partami pojato jako otazka cti. Nékteii
d€lnici si vitézstvi vysvétluji jako prekonani ostatnich skupin. OvSem v tom pravé autor
shledavd burZoazni pfezitky téchto d€lnikd. Nadto vyzdvihuje spolupraci a pomoc jinym
vnouzi.'”® Vromanu Plnym krokem je socialistické soutéZeni poddno jako pravy opak
motivacnich instrument v kapitalistickych zemich: ,,Socialistickd soutéz, mladenci, [...]
Kapitalisté si takovou véc nemohli dovolit. Kapitalisté znaji jenom konkurenci. Rvat se s
n¢kym, urvat mu sousto od ust, zaSlapat ho do zemé¢, aby uz nevstal. To proto, ze kazdy byl
sam a kazdy myslel jen na sebe. Ale my, my mame soutéz.“!’ Pojem soutéZeni je tak vlastné
pojat jako motivace pro ostatni jesté rychleji a aktivnéji budovat a zaroven ptat ostatnim lepsi
vysledky, nez jsou jejich, poptipad€ jim pomoct, nebot’ je celkovy vysledek prezentovan jako

kolektivni snazeni.

4.3.2.Udernik

V obraze délnika vynikala postava tdernika, ktery v pracovnim kolektivu dosdhl
nadstandartnich vysledka, a prokazal vhodné vlastnosti a schopnosti. Plnil pracovni plan nad
normu a v praci uplatiioval svou invenci: ,,Timto zlepSovacim ndvrhem zlep$il normu na
9300%.!”® Klement Gottwald v projevu pii vyznamenavani tidernikil a tidernic na Prazském
hrad¢ 27. fijna 1949 uvedl, Ze: ,,V tdernickém hnuti se rodi novy, socialisticky ¢lovek, clovek
sebevédomy, ¢lovek, pro kterého je zitfek vcerejskem, Clovek, pro kterého obtize jsou zde
proto, aby je pfekonaval, ¢lovék hospodaf, ¢lovék vlastenec. !

Udernici byli nalézani predev§im v tézkém primyslu, udernice napiiklad mezi
tkadlenami, doji¢kami atd. Udernik mé&l ve svém pracovnim kolektivu §ifit ,,novy* piistup
k praci, aby i ostatni aktivné participovali na budovani lepsich zitika: ,,Neni cilem udernika
dosdhnout takového vykonu, ktery nemuize nikdo jiny splnit. Nejvetsi zdjem musi tdernik

obratit k tomu, aby za nim $li a mohli jit druzi. Nejen zvysit vykon svij, ale ukazat i druhym

195 Ystanou novi tidernici. [Ceskoslovensky filmovy tydenik]. Archiv CT24. Ceska televize, 2021. 00:00:14.
19 PLUHAR, Zden&k. Modré iidoli. s. 137-153.

197 OTCENASEK, Jan. Plnym krokem. s. 259-260.

198 Vstanou novi uidernici. [Ceskoslovensky filmovy tydenik]. Archiv CT24. Cesk4 televize, 2021. 00:09:55.
199 GOTTWALD, Klement. Klement Gottwald 1949-1950: sbornik stati a projevit. s. 147.

39



cestu, aby svoje vykony zvysili. To je heslo udernika!*“*® Pozadavek na tiderniky tedy znél,
aby si ,,neschovavali své pracovni metody pod poklickou®, ale d¢€lili se s ostatnimi o své
zkuSenosti: ,, Tak tidernice Riizena Dejlova [...] se zavazala, Ze 5 hodin tydné€ bude ucit po své
sméné druhé pradleny nahazovani na krouzkovych strojich.“**! Na IX. sjezdu KSC prednesla
tkadlena Anna Vackova projev, ve kterém shrnula sviij pracovni postup a vykon. Obecenstvo
vyzvala na jeji udernicky piistup: ,,Nechci zlstat sama. Vyzyvam vas, textilacky, do soutéze,
do budovatelské prace pro republiku.“**> Diive individudlni pracovni vykon byl ramci
udernického hnuti podle sovétského vzoru kolektivni a vysoce politickou zélezitosti. Délnici,
podrobeni politické agitaci a kontrole, uzavirali pracovni zdvazky na pocest velikych
politickych akci, oslav a nejriiznéjsich kampani.?®

Bylo Zadouci vybrat a zvyraznit v pracovnich kolektivech konkrétni nositele takového
pfistupu. Za tim Gi€elem byly jednotlivé ptibéhy zprostiedkovavany Siroké vetejnosti. Naptiklad
tviirei filmu Nové Ceskoslovensko predstavili divaktim jednotlivé uderniky a seznamili je
s jejich pracovnimi vykony: ,Novym zpisobem pracuji zkuSeni délnici Otomar Slicher a
Bietislav Straka. [...] Buduji socialismus vrodném Ceskoslovensku.“?* Vizualizace
jednotlivych tdernickych po¢ini méla vést k zmasovéni tdernictvi a rozsiteni socialistického
soutézeni: ,,Na to, aby se nam vSem Iépe a veseleji zilo, nestaci ani nejlepsi vykony nekolika
Sampiond. Jsou kapkou v mofi, pokud z{istanou osamoceny. %>

Splnéni nebo piekonani naplanovanych norem se stalo zasadnim politickym cilem, na
kterém se méli podilet vSichni pracujici. Kazdodenni prace se stala pfedmétem z&jmu vetejnosti
a politiki. Drobné pracovni uspéchy pracujicich byly vyuzity k propagandistickym uceltim,
naopak prostiednictvim vyzdvizeni dilezitosti pracovnich vykoni mohli obycejni lidé
pocitovat alesponi zdanlivou moZnost icasti na vysoké politice:2% ,,Prvni celostatni konference
hornickych tdernikii se zucastnili téZ pfedseda vlady Antonin Zapotocky, ministii Gustav
Kliment a Evzen Erban. Z konference odjela delegace hornikii na prazsky hrad k prezidentu

republiky Klementu Gottwaldovi. [...] V srdeéném rozhovoru se prezident republiky

200 Vstanou novi udernici. [Ceskoslovensky filmovy tydenik]. Archiv CT24. Ceska televize, 2021. 00:08:55.

201 Socialistické soutézeni se §iri. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha:
[s.n.], 18.1.1950, 30-31(15). s. [1].

202 K SC. Ustredni vybor. Protokol IX. Fadného sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska. s. 249.

203 CUHRA, Jaroslav, Marie CERNA, Markéta DEVATA, Toma§ HERMANN a Pavlina KOUROVA. Pojeti a
prosazovani komunistické vychovy. s. 89.

204 Nové Ceskoslovensko [film]. Rezie BELJAJEV, Vasilij Nikolajevi¢. VLCEK, Vladimir. Ceskoslovensko 1950.
00:09:30.

205 zgkladni princip socialistického soutézeni. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany
d¢€lnické. Praha: [s.n.], 20.1.1950, 30-31(17). s. [1].

206 CUHRA, Jaroslav, Marie CERNA, Markéta DEVATA, Tomas HERMANN a Pavlina KOUROVA. Pojeti a
prosazovani komunistické vychovy. s. 89.
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informoval o pomérech na dole a o potiebach hornikti. Ocenil velky vyznam tdernického hnuti,
jehoz vlastnim smyslem musi byt vice vyrobkd pii mensi diing. 2%’

Uderniéti pracovnici byli za zvySenou produktivitu prace odmé&iovani. Byly jim zvyseny
mzdy ¢i dostavali dodate¢né potravinové listky, poptipadé méli narok na nedostatkové zbozi:
,V socialismu fikdme, ze kazdy dostane podle zasluhy. [...] Jednim je soudruh Meséros. Jeho
pracovni vykon, zaznamenany v udernické kniZce, je pro ného poukazem na blahobyt. Nabytek,
[...], je soucasti jeho prace, proto ma na ng&j prednostni pravo.“?®® Nematerialni odmény
pfedstavovaly vyznamenani, v Ceskoslovenské pifipadé hrdina prace a hrdina socialistické
prace.

I pfes touhy ideologli, aby se udernictvi stalo masovym fenoménem a soucasti
kazdodennosti pracovniho prostfedi, nebyla tato ptani vyslySena. Uzavirani zdvazka bylo spiSe
nepsanym pravidlem, nez dobrovolnym projevem uvédomélosti, a jejich spravné plnéni a fadna
kontrola byly diskutabilni. Ve zna¢né vétSin€ byly pro plnéni zvySenych norem urcujici lepsi

vydélky a materialni vyhody.?*

Mezi délniky panoval k udernickému a stachanovskému hnuti znaény skepticismus.?!°

Odpor nemusel nutné¢ vychazet z antisocialistickych nalad. Dé¢lnici kritizovali nékolik
negativnich aspektii idernictvi, naptiklad vysoky ¢asovy limit udernickych smén, ktery musel
byt pfipravovan v pres¢asové praci; jednorazovym nadmérnym zatizenim zastaralych strojii a
technického zafizeni; nadmérnd spotfeba materiali; a predevSim byla kritizovana znacna

211

produkce zmetkid.”"" Mezi délniky v ¢eskych zemich byla v navaznosti na dlouhou

pramyslovou tradici ofekavana kvalitni femeslna prace. Udernici a stachanovci, pii svém

zvySeném pracovnim nasazeni, mohli zptisobit devalvaci kvality vyrobenych produktti, a proto
k nim méli béZni déInici odpor.?'?

Jak podotyka Peter Heumos, délnici také vystupovali proti sm&Sovani prace a politiky.*!?

Délnici se chapali jako homogenni a solidarni skupina. Hmotné i jiné zvyhodnovani udernikti

27 Ystanou novi tidernici. [Ceskoslovensky filmovy tydenik]. Archiv CT24. Ceska televize, 2021. 00:01:15.

208 Tamtéz, 00:12:00.

209 HEUMOS, Peter. Vyhriime si rukdvy, nez se kola zastavi!. s. 34-35.

219 BRENNER, Christiane. HEUMOS, Peter. Eine Heldentypologie der Tschechoslowakei. In: GRIES, Rainer, ed.
a SATJUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 240.

211 HEUMOS, Peter. Vyhriime si rukavy, nez se kola zastavi!. s. 35-36. Christiane Brenner a Petr Heumos také
zminuje kritiku délniktt nehospodarnosti socialistickych pracovnich iniciativ. Vizz BRENNER, Christiane.
HEUMOS, Peter. Eine Heldentypologie der Tschechoslowakei. In: GRIES, Rainer, ed. a SATJUKOW, Silke, ed.
Sozialistische Helden. s. 240.

212 [...] usneseni zdvodni rady podniku Svit v Gottwaldové z 12. inora 1953, které stanovilo pro vnitropodnikové
hrubé vyrobe¢, teprve na devatém miste byla jmenovana statnim planem stanovena zaruka kvality vyrobk.“ Podle:
HEUMOS, Peter. Vyhriime si rukavy, nez se kola zastavi!.

s. 56.

213 Tamtéz, s. 27.
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a stachanovct vneslo do tovaren neklid. Na jedné stran€¢ popouzelo ty, ktefi neméli lepsi

tabulkové vysledky a neplnili ,,nadnormy*. Na druhé stran¢ vzbuzovalo u udernikli o¢ekavani,

ktera nebyla pro mnohé z nich splnéna.?'*

24 HEUMOS, Peter. Vyhriime si rukdvy, nez se kola zastavi!. s. 48.
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5. Hrdina

., Hrdinové nekecaj a jdou tam, kam nechce vitbec nikdo — na nejvic a nejhur studeny

misto. “*1°

Které dité Skolou povinné by neznalo hrdiny evropské kulturni oblasti? Achillea,
Hérakla, krale ArtuSe, rytife Rolanda a mnohé¢ dalsi. Lidé¢ si pfedavaji prosttednictvim ptibéhti
védomi o silnych a udatnych jedincich, kteti pfekonali mnoha nebezpeci a ziskali vé¢nou slavu.
Ovsem hrdinsky kult neni evropskou jedine¢nosti. Lidé riznych kulturnich oblasti od praddvna
uznavali a ,.ctili“ jedine¢né a bajné postavy z vypraveéni predkl. Hrdina je symbol, kterého se
vyuziva v détské pohédce, stejné jako v propagandé totalitniho statu. Jde o exemplarni postavu,
ktera ztclesiuje spolecenské idedly. Jeho hrdinstvi nepfichdzi z niceho nic. Jeho Ciny jsou
nazvany hrdinskymi az poté, kdy jsou nékym za hrdinské povazovany, resp. adorace hrdiny a
uctivani hrdinského ¢inu zalezi na hodnotovém zebticku dané spolecnosti. Hrdinové mohou byt
zapomenuti, nebo jejich vyznam muiZe byt pfekodovan.

Ideal hrdinstvi se vyvijel v pritbéhu staleti, odrazel se v prvotnich poetickych formach
kolektivniho védomi, v Gstni lidové tvorbé, napiiklad v hrdinském eposu, a posléze se stal
predmétem literatury, umeéni a specidlnich védeckych disciplin: etiky, estetiky, sociologie a
psychologie.?'® V modernich dg&jinach maji pii utvafeni a predavani hrdinského p¥ib&hu
vyznamnou roli masova média.?!”

Silke Satjukow a Reinera Gries si v propagandistickém vyuziti hrdiny v§imaji tfi fazi
hrdinskych ptibéht. Prvni faze je uskutecnéni hrdinského ¢inu neboli zrozeni hrdiny. Druhou
fazi je integrace hrdinského ¢inu do aktudlni propagandy a jeho neustdlé opakovani a
zdiraziiovani, s cilem trvalého zapsani do paméti obyvatelstva. Tteti fazi autofi nazyvaji
otevienym koncem, a to z toho diivodu, Ze narativ o hrdinském ¢inu mize zistat ve spolenosti
po desetileti, a pfestoze je ¢asové utlumeny, miize znovu vyvstat v ur¢ité chvili.?!®
Pro mou praci mé zajima jeden konkrétni koncept, a to socialisticky hrdina v prvnim

desetileti po konci druhé svétové valky, tak, jak ho prezentovala oficidlni, sluzebna propaganda

215 Vypsana fiXa [online]. Detaily. Studiové album. Praha: San Piego Records, 2011. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=Vd7XwdZQGHw&ab_channel=Vypsan%C3%A1fiXa.

216 SERAPIONOVA, Jelena. Kategorie , hrdinstvi a ,,zbabélost” a zvlastnosti ceské ndrodni mentality. In
RANDAK, Jan, KOURA, Petr. Hrdinstvi a zbab&lost v &eské politické kultuie 19. a 20. stoleti: Vybér z piispévka
ze stejnojmenné konference, ktera probéhla ve dnech 25.-27. fijna 2006. s. 38.

27 Hrdina v totalitnich médiich, Petr Dusek — rigordzni prace z FSV UK, srovnava komunikaci 2 denikli o
Zatopkovych vitézstvich z let 1948 a 1952. Petr DusSek ve své rigordzni praci ukazal, ze v médiich se vyuziva
model hrdiny prave z diivodu hrdinovi schopnosti stimulovat socialni soudrznost spole¢nosti.

218 GRIES, Rainer, ed. a SATJUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 28.
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https://www.youtube.com/watch?v=Vd7XwdZQGHw&ab_channel=Vypsan%C3%A1fiXa

v Ceskoslovensku. V této kapitole vychazim ze sbornikii Silke Satjukow a Reinera Griese; a
Jana Randaka a Petra Koury. K socialistickému hrdinovi pfistupuji jako k piedstaviteli NSC.
Ten nejenze buduje $t’astny novy socialisticky svét, ale také je jeho obyvatelem a zptitomnélym

lidskym ptikladem.
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5.1.  Socialisticky hrdina

V komunistickém panstvi bylo vefejné¢ deklarovdno vytvoreni silného jedince,
budovatele a soucasné reprezentanta nové doby. Zastupoval Sirokou paletu motivil: jednalo se
o udernického pracovnika v priimyslu, neochvéjného vojaka, ktery padl na fronté, statecného
mucednika, ktery byl umucen nacisty, uvédomélého védce, zdatnou dojicku krav apod. Pro
ceské prostiedi je typickym hrdinou tzv. stateCnd obét’. Jeho zivot byl ukoncen nésilnou smrti,
naptiklad Julia Fu¢ika nebo Jana Nalepku.?!” Takovy hrdina byl sice nepfitelem poraZen, ale
aktu pordzky predchazel intelektudlni ¢i fyzicky odpor, ktery hrdinu charakterizoval, a
prenesen¢ také vSechny, ktefi se k hrdinovi upinali, at’ se jednalo o jedince ¢i celé spole¢nosti.

Socialisti€ti hrdinové méli pfedstavovat zcela novy, mimofaddny a bezprecedentni
fenomén.??® Socialisticky hrdina mél byt ztélesnénim ,,bolsevickych ctnosti“, tedy nékym, kdo
bude obyvatelstvu slouzit jako navodny ptiklad chovani. Jeho zivot mél byt uzptisoben tak, aby
predvadél progresivni pohyb dé&jin.

Tento koncept a jeho propagace byly do Ceskoslovenska inkorporovany ze Sovétského
svazu. Znovu obnovena republika nebyla mezi vychodoevropskymi zemémi vyjimkou. Také
ostatni vychodoevropské staty, utrpévsi nejen ze strany faSistd materidlni a lidské ztraty,
hled€ly k novému zacatku. Odkazovani se k obétem padlym za valky poméhaly vznikajicim
socialistickym rezimim jejich totalitni vlady ustanovit, respektive zakofenit ve spole¢nosti.
Posilovaly jejich proklamovany antifasismus. Nové komunistické rezimy si uzurpovali pravo
na vyklad vyznamu takové hrdinského cinu, jehoz prostiednictvim se prezentovaly jako
protifasistické systémy. Komunistické rezimy piedavaly domacimu obyvatelstvu zpravu, ze
jsou jedinymi schopnymi odptrci fasismu a revansistickych snah hrozicich ze zépadni Evropy
a Spojenych statli americkych.??!

Satjukowa a Gries umistuji zrod institucionalizovaného socialistického hrdiny
do Sovétského svazu v pol. 30. let 20. stoleti. V roce 1934 obdrzelo sedm letcti z rukou Stalina
fad hrdiny sovétského svazu za zachranu ¢lent polarni expedice.??? Na ocenéni dosahli ti, ktefi
prokézali hrdinsky ¢in ve sluzbach Sovétského svazu. Métitkem nebyl konkrétni vykon ve

vyrobé¢, ale odvazné, nebojacné odhodlani ob&tovat vlastni zivot pro zajmy socialismu. Kromé

219 BJACEK, Petr. Protifasisticky bojovnik jako socialisticky hrdina. Dvoji Zivot Jana Nalepky. 2012. Bakalaiska
prace. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Ustav Geskych d&jin. Vedouci prace Randak, Jan.

220 GRIES, Rainer, ed. a SATJUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 16.

21 RANDAK, Jan, ed. a KOURA, Petr, ed. Hrdinstvi a zbabélost. s. 392.

222 Sovétsky parnik Celjuskin pii plavbé podél severniho pobiezi SSSR uvizl v ledu v Beringové Gzing. Ledova
kra jej odplavila zpét do Cukotského mote, kde se parnik v unoru 1934 u mysu Severnyj potopil. Posadka lodi
byla zachranéna letci, ktefi nékolikrat pfistali na ledové kie, a transportovali ¢leny expedice do bezpeci. GRIES,
Rainer, ed. a SATIJUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 15.
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letct byli za hrdiny oznaceni piedevs§im vojaci z Velké vlastenecké valky. O téchto lidech psala
média, produkovaly se ptibéhy, pisn¢ a basné o zivoté téchto ,,velkych* lidi. Malifi, sochaii a
dal$i umélci byli vyzvéni, aby se ve své praci zaméfili na hrdinsky princip sovétského
¢loveka. s

Hrdinsky ptibéh umozioval efektivné zhustit slozity socialisticky svétonazor do zpravy,
kterou bylo mozné snadno ptedat. Satjukowovd a Gries vyzdvihuji jeho obraz nad jiné
propagandistické praktiky, napiiklad politickd $koleni.??* Socialisticky hrdina je pro tyto
badatele nositelem komunikace, jehoZ prostiednictvim systém komunikoval s masami své
potieby, a naopak.?*> Jednalo se napiiklad o diiraz na dodrZeni, & piekro¢eni stanoveného
planu, coz je usttednim motivem budovatelské prozy sledovaného obdobi. Proto vyrazné misto
v pantheonu hrdinstvi zastaval hrdina socialistické prace. Vztah celé socialistické spolecnosti
k témto hrdinlim nelze zjednodusit na pouhé piijeti ¢i odmitnuti.

Satjukowa a Gries prezentuji ve své publikaci dvoudimenzionalni model komunikac¢nich
vystupt konstruujicich se kolem socialistickém hrdiny ve spole¢nosti.??® Prvni ¢ast zastupuje
oficialni, statni propagandu, tzv. oblast sdéleni. To jsou napiiklad funkcionafi strany a
organizaci. Druhd ¢ést pfedstavuje obcanskou slozku, tzv. oblast vyznamu. Pfesné na pomezi
se pak nachazi inteligence, Skolstvi a masova média.

V prvni poloviné modelu veskerda komunikace vychazi od strany a jejich predstaviteli,
a podle jejich pokynil pak jednaji ideologicti zprostfedkovatelé, napiiklad propagandisté a
funkcionafi masovych organizaci. Ti pfi utvafeni hrdiny voli mezi dvéma postupy: bud’ je
nejdiive nalezen vyjimecny jedinec, ktery je na hrdinsky ¢in postupné ptipravovan; nebo je
onen ¢in zpétné prohlaSen za hrdinsky. Satjukow a Gries charakterizuji horni polovinu modelu
jako monologickou, jednotnou a jednosmérnou. Presto dodavaji, Ze statni propaganda jednala
pfi utvafeni obrazu hrdiny casto nahodile, a vyslednd podoba byla utvafena na zakladé
preferenci jednotlivych straniki, jejich pocitt a vleklé ,,vnitini® diskusi. Na pomezi obou ¢asti
stoji média a inteligence. V médiich se mohly objevit 1 vyznamy piichazejici ,,zdola*, které
byly nasledné vsunuty do ,,shora® natizenych poselstvi. Média méla za kol pfedat vyznam
hrdinského ¢inu Sirokym masdm, a jeho opakovanym ztvarnénim jej zapsat jako vzor do
komunika¢ni paméti mas. Oproti statni propagandé¢ stoji skupiny, které maji zpravu ptijmout.
Uspéch hrdiny, a statni propagandy, piijde v moment&, kdy dav akceptuje hrdinsky &in a

ztotozni se s nim. Aktéfi ,,zdola* vnaseji do hrdinského vzoru vlastni nadéje, touhy, ptani,

223 GRIES, Rainer, ed. a SATIUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 41.
224 Tamtéz, s. 31.

225 Tamtéz, s. 18-20.

226 Pfiloha ¢. 1.

46



oc¢ekavani a zkusenosti. Satjukow a Gries zdlrazinuji, ze moznosti statni propagandy vsugerovat
jednotlivei jasny a spravny obraz o hrdinech a jejich Cinech, byly pouze omezené. Zduraziiuji
dvojaké mysleni lidi, ktefi museli vystupovat na vetejnosti, ale v domdacnosti se chovali odlisné.
Hrdina nebyl utvéafen pouze ,,shora“ a pasivné pfijiman ,,zdola*. VSechny casti spolecnosti se
podilely na utvafeni obrazu hrdiny, a odvozené také NSC.??’

Prezentace obrazu socialistického hrdiny Siroké veiejnosti predpokladala spravné
»cteni* ze strany publika. Pro tento ucel bylo uplatnovano opakovani a kazdodenni rutina, ktera
piechazela az do ritualizace v rAmci oslav a priivodi.?*® Stejné jako v ostatnich socialistickych
zemich se v Ceskoslovensku konaly vzpominkové akce, oslavy a festivaly vénované ,,velkym
hrdintim®. Priikkopnické organizace, Skoly a specialni smény byly pojmenovavany po hrdinech.
Tyto akty byly minény jako pocta samotnému hrdinovi, ale zaroven byla pii nich zdiraznéna
povinnost subjekti splnit na né kladena o¢ekéavani.??’

Obraz socialistického hrdiny mél obsahnout celou vefejnost. Vyjimecné se objevily
hrdinské postavy, jejiz vyznam by byl uplatnitelny v konkrétnim prostiedi. S t€émito vzorovymi
lidmi mélo byt obyvatelstvo konfrontovano nejlépe kazdy den, coz samoziejmé vyvolavalo
celou 8kalu pocitti a reakci, od vlazného ptijeti a prehlizeni, po nadSené ztotoznéni i tvrdy odpor.
Hrdina, pfedevsim hrdina prace, mél jasny ukol — sd€lit vetejnosti, Ze je potieba zvysit vykon.
Byl tedy dulezitou soucasti mobiliza¢nich kampani v oblasti primyslové prace, ktera byla pro
stat mimotadné citliva. Nicméné mobilizace délnikil v primyslu pomoci nejriznéjsi kampani,

benefitii nebo za uziti nasili probihala i mezi lety 1939-1948.2%°

5.1.1.Tvaf socialistického hrdiny

Navzdory oblastnim specifikim lze sledovat jednotny obecny vzor socialistického
hrdiny. Ten pochdzi se skromnych pomért, jeho otec je proziravy, starostlivy, pfisny a
spravedlivy. Matka se stard o domdcnost. Détstvi a dospivani stravil hrdina v dé€lnickém
prostiedi, alesponn jeden zrodic¢l je ¢lenem odbort, popifipadé je stranik. Hrdina si své
schopnosti uvédomuje jiz v mladém véku, a obdobi bezstarostného détstvi tim pro néj brzo
skon¢i. Opousti domov a vydava se na cestu s cilem zdokonalit své schopnosti a dovednosti,

kterymi jsou piredevS§im technické kvality. Na cest¢ ho cekd mnoho ptekazek. Miuze

227 Tamtéz, s. 19-27.

228 Tamtéz, s. 27.

229 BRENNER, Christiane. HEUMOS, Peter. Eine Heldentypologie der Tschechoslowakei. In: Tamtéz, s. 238.

230 JANAK, Dusan a kol. Primyslové délnictvo v Ceskych zemich v letech 1938-1948. Praha: Ustav pro soudobé
dé&jiny AV CR, v.v.i., 2019. s. 347.
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zapochybovat a zastavit se, ale jednotliva uskali postupné piekonava. Jednoho dne plné ovladne
své ,femeslo® a stane se ,,mistrem* ve svém oboru.?’!

Hrdina je blizky délniktim, oblékd se jako oni, pracuje s nimi a pomahd jim: ,,A tu mu
dal St&pan hodinky do ruky a shodil ze sebe plast™: ,,podrz mi je,” fekl mu klidng, ,,a schvalné
mi stopni ¢as!*.23? Hrdina mluvi jazykem délnik?, i kdyZ je obecné malomluvny. Pokud pfijde
na prednes, mluvi hrdina prosté, az neohrabané a zapomina se. Nékdy nevi, co fict. Protoze ma
ale dobr¢ umysly, a mluvi od srdce, sklidi bouftlivé ovace.

Socialisticky hrdina se vyznacuje horlivosti a temperamentem: ,,Ja v tvém véku jsem si
mohl horlivosti nohy ubghat ...“.3* Ve sledované literatute je zdiraznéna jeho podobnost
s ostatnimi déIniky. Hrdina tak vystupuje jako soucast davu, a proto se mize stat jeho mluvcim.
Nema charakterové chyby, ale pokud chybuje, Cini tak z nevédomosti. V tom ptipad¢ je
okamzité¢ svym ucitelem opraven. Pro hrdinv rozvoj a Gspéch ma zésadni vyznam kolektiv,
ptedstavovany partou nebo stranou. Kolektiv mu poskytuje duchovni domov, ochranu a jistotu,
¢imz mu nahrazuje rodice. V kolektivu se piln¢ a dychtivé uci, Casto za ptispéni konkrétni
osoby-ucitele, roste a vyviji se.?3*

Hrdina prochdzi tvari v tvar zatézkéavaci zkousce ne€kolika stadii, od relativni zivelnosti
k vy$$imu stupni uvédomélosti.?*® Tento pierod, stejné jako vztah uditel a 74k, resp. otec a syn,
je piitomny v roméanu Plnym krokem.?>® Postava Stépana Kodeta se po vyuéeni vraci v roce
1949 do rodné obce, kde se ithned zapojuje se do budovatelského usili v mistni zchatralé tovarné
na Samotové cihly. V tomto zdvod€ se potykaji s n€kolika vyrobnimi problémy, napiiklad
zaostava vyroba za planem prvni pétiletky, je zde nedostatek pracovnikii a kolektiv neni
jednotny. Za hlavni problémy jsou oznaCeny: nevyhovujici zplsob organizace prace,
neuvédomeélost délnikli a nepokrokové vedeni podniku nékterymi mistry a zavodnim
Mélkem.?” Na popud ptedsedy zavodni rady Strnada, je Kodetovi svéfen post ikkolafe a je mu
svéteno zadani pozvednout pracovni vykon v tovarné. Kodet, jako symbolicky hrdina, se ujima
ukolu za mentorského Strnadova dohledu. Hrdina se ze zacatku dopousti n¢kolika chyb, které

vedou az k neposlusnosti mnoha dé€lnikii, naptiklad neochoty plnit stanovené normy nebo

231 GRIES, Rainer, ed. a SATJUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 24. Slova femeslo a mistr odkazuji na
Casté dosazeni socialistického hrdiny do pracovniho, nej¢astéji primyslového prostiedi.

22 OTCENASEK, Jan. Plnym krokem. s. 157.

233 PLUHAR, Zden&k. Modré tidoli. s. 177.

234 GRIES, Rainer, ed. a SATJUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 24.

235 CLARK, Katerina. Sovétsky romdn. s. 36.

26 OTCENASEK, Jan. Plnym krokem. 318 s.

27 Romén je svym mistem konéni, vyznénim a charakteristikou hlavnich postav podobny sovétskému
budovatelskému romanu Cement od Fedora Gladkova. GLADKOV, Fedor Vasil‘jevi¢. Cement: roman. Pieklad
Jarmila Wagsteinova. 3. vyd., v Préci 1. vyd. Praha: Prace, 1950. 308 s.
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zapracovavat mladé soudruhy a Zeny do prace na Samotce, k vefejnému satirizovani hrdinovi
osoby a kritice ze strany ostatnich komunistti. Oporou a rddcem je mu star$i komunista Strnad:
,»Kazdy z nas se mlize zmylit stokrat za den. Jsme 1idé a vSelijaci, kapitalistické zvyky, vSelijaké
prezitky nam couhaji z kapes jako vandrakovi seno. Mylim se j4, ty, Petrak, Pilat, myli se Babic,
ale nemylime se my! Kazdy je sam snadno porazitelny, kazdy je schopen vSech moZznych chyb
a dokonce 1 ni¢emnosti, ale pohromad¢ jsme neporazitelni. To byla a je nase sila. [...] Nezastavi
to, co je nutnost a budoucnost, to si pamatu;j.>*8

Vse vyvrcholi pfi stfetnuti s kolektivem na celozavodni schiizi, po kterém si hrdina
uvédomi chyby, kterych se dopustil: ,,poslouchej, budu upfimny: prerostlo mi to pfes hlavu.
Ted o vsem piemyslim a je mi $patné z chyb, které jsem tu nasekal. Nevim, jak dal ...«.2*
Hrdina ale neuvazne v této mizérii nadlouho. S pfispénim pracovniho kolektivu, sebekritiky a
dohledu svého ucitele nalezne cestu ke splnéni cilit a dosazeni uplné uvédomeélosti: ,,.Beru to
soudruzi, [...], slibuji Vam, Ze udélam vsechno, co je v mych silach. J4 sdm nejsem nic. Bez
vas vSech nejsem docista nic, tak to ted’ citim. Musime se opfit jeden o druhého. Vy o mé¢ a ja
hlavné o vés.*>4

Hrdina se tidi socialistickou moréalkou, miluje lid a je k nému loajalni. Je vzorem pro
své okoli a na své okoli musi vychovné ptisobit: ,,Co kone¢né z toho, ziska-li ¢i neziska jediného
¢loveka do toho jiz tak dost velkého tabora novych lidi? Ne Martine, 1ze§ sam sobé. [...] Vis
dobie, ze ziskas-1i toho ¢loveka, bude to veétsi zasluha, nez kdybys vykonal bithvikolik politické
prace.“**! Socialisticky hrdina je udatny a vytrvaly, jeho hrdinsky ¢in mé4 dopad nejen na lidi
v dané lokalité, ale i pro celou spolecnost. Pfinasi obéti, pii kterych se zfika radosti obycejnych
lidi: ,,... cilevédomy ¢lovek, ptisny k sobé 1 k jinym, odhodlany nakonec, je-li tfeba, obétovat
své strané a spoleéné véci viechno, i volny &as, i svoje drobné lidské §tésti, i lasku, [...]«.2*?

Takovy socialisticky hrdina je vyjimec¢ny, a zaroven kazdodenni, az obycejny nebo
primérny: ,,Oby¢ejni 1idé, nic zvla§tniho na nich nevidite.“** Ve zkoumané eskoslovenské
budovatelské proze se hrdinové podobaji obycejnym lidem. Podobnost méla vychazet ze
socioekonomického ptivodu, zptisobu vyjadfovani a v jistych ptipadech také vzhledu. Myslim

si, ze diraz na vyrazné podobnosti s ostatnimi vychazel ze snahy zobrazit vyjimecného jedince

jako ,,jednoho z nas®, resp. najit hrdinu mezi obyc¢ejnymi pracujicimi lidmi, naptiklad hrdinu

238 OTCENASEK, Jan. Plnym krokem. s. 230.
239 Tamtéz, s. 228.

240 Tamtéz, s. 310.

241 pPLUHAR, Zdengk. Modré iidoli. s. 282.
242 Tamtéz, s. 287.

243 JASIK, Ladislav. Sovietsky clovek. s. 107.
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prace. Takovy piistup mohl v dobovém diskurzu vést k tvrzeni, ze se ,.kazdy mulze stat

hrdinou*.>**

5.1.2.Symbolicky hrdina

Satjukow a Gries rozeznavaji tfi obecné typy socialistickych hrdinii: kulturni hrdina,
politicky viidce a vale¢ny hrdina.>*> Kulturni hrdina zastieSuje mnoho kategorii — sportovce,
letce, spisovatele apod. Protoze se vénuji Emilu Zatopkovi, budu se déle zabirat jen kulturnim
hrdinou. Katerina Clark uziva pojem symbolicky hrdina, kdy poukazuje na realné tspéchy
jednotlivct, ale jejich funkci zdtiraziuje jako symbolickou.?*® Pro popis sportovniho hrdiny se
mi jevi pojem symbolicky hrdina mnohem vhodnéjsi.

Symboli¢ti hrdinové se v socialistickych zemich objevuji v druhé poloviné 40. let.
Vyzivaji k bdé€losti, k dodrzovani planu, a dokonce i k jeho ptfekroceni, na Cemz mély
socialistické stadty eminentni zdjem. Takovéto postavy se objevovaly vSude, nejvice na
pracovistich primyslovych podnikd, ale také ve sportu, v uméni, ve véde atd.

Vyraznym rysem sledované¢ho obdobi bylo stdtem natizené uctivani kultu Julia Fucika.
Komunisticky novinat Julius Fucik, ktery byl popraven nacisty v Berliné roku 1943, vytvotil
za svého Zivota n€kolik dé€l, z nichz to nejznaméjsi je zaroven jeho ,,obsahlym pisemnym
pomnikem*.>*” V Reportdzi psané na oprdtce Fucik emotivng li¢i protinacisticky odboj,
vyslechy, postavy spoluvéziiit a dozorcti. Cteni tohoto sentimentalniho dila se ,,$tastnym*
koncem bylo v socialistickém Ceskoslovensku povinné.?*® Po tunoru 1948 byl Fuéik
komunistickou propagandou oznacen za socialistického hrdinu. Pro jeho obraz v 50. letech jsou
typické jeho mladické fotografie, na kterych se usmiva a je plny zivota. Naopak se neobjevuji
ty fotografie, na kterych je star$i a ma vousy.>** Fugik byl prezentovan jako uvédomély a vzorny
komunista, spotfadany manzel bez lidskych slabosti a chyb, zaroven jako narodni hrdina
obdafeny aureolou odbojafe a mucednika. Absence dosazitelného, v tomto piipadé i zivého

lidského elementu, vedla az k Fucikovu zbozsténi. Ale prave z téchto diivodi neni Fucik podle

24 GRIES, Rainer, ed. a SATIUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden s. 31-32.

245 TamtéZ, s. 16. Pro prostiedi Ceskoslovenska rozeznava Brenner a Heumos tii typy hrdint, prosazované po
unoru 1948: bojovnik proti okupaci, hrdinové prace (ptispéli ve sluzbach socialismu k pokroku) a hrdinové, ktefti
zvonu osidlovali pohrani¢i nebo obnovovali zemi. Oficialni propagandou byli také vyuziti tradicni narodni
hrdinové. Viz: BRENNER, Christiane. HEUMOS, Peter. Eine Heldentypologie der Tschechoslowakei. In: Tamtéz,
s. 236.

246 CLARK, Katerina. Sovétsky roman. s. 175.

247 ZWICKER, Stefan. O hrdinech a hrdinstvi — koncept (komunistického) hrdiny v dile Julia Fucika ... . In
RANDAK, Jan, KOURA, Petr. Hrdinstvi a zbabélost. s. 379.

248 74ci plnili fudikovské akce, coz byly ¢tenaiska kampané zaméfené na vychovu nové, socialistické mladeze.
Zaci museli precist vybrané penzum politické literatury a beletrie. Poté byli komisi piezkouseni. Pokud uspéli,
byli ocenéni Fu¢ikovym odznakem.

24 Pfiloha ¢. 2. a 3.
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Stefana Zwickera srovnatelny se socialistickym hrdinou prace a v§edniho dne.?>° Prezentovana
dokonalost Fuc¢ikovi osoby, 1 pfes utajované osobni poklesky, nedovolovala splynuti publika
s hrdinou. V tomto ptipad€¢ navic hrdina zemfel ,,mucednickou smrti“ a proto byla moznost
ptiblizit se k nému pouhou abstrakci. Stereotypni a penetrantni propagace Fucika jako
socialistického vzoru pak mj. vedla k odmitnuti jeho odkazu po roce 1989.%!

Zijici socialisticky hrdina byl ¢lovék z masa a kosti, proto ho lidé mohli vidét a osobng
potkavat mimo velké ceremonie. S pfitomnym hrdinou se mohli szit, profilovat do néj sva
o¢ekavani a zkuSenosti, utvofit si na n¢j vlastni nazor a podle soukromé potieby si jeho obraz
dokreslit.>*> Toto je mimo jiné mozné nalézt u Zatopka. Ten byl prezentovan jako lidsky a
beézny Clovek, ktery mél blizko k ostatnim. Naptiklad tim, Ze s manzelkou bydlel v Praze pobliz
Hlavniho nadrazi, a k oddilu na Strahov ,,m¢l béhavat®, lidé ho proto mohli potkat pifimo na
ulici.?

Ptesto, jak nasledn¢ ukdzu, nebyl obraz Zatopka ve sledovaném obdobi homogenni.
Dobova propaganda velebila vztah obycejnych lidi k vyraznym osobnostem komunistického
panstvi. Pochopitelné je obtizné urcit, co si lidé opravdu mysleli. Do hlav a ledvi nevidime. Pro
Sajtukowou a Griese nebyl strach zreprese jedinym divodem obyvatelstva k podpofe a
udrzovani konkrétnich hrdinskych kulti v socialistické spolecnosti. Velkou roli pfisuzuji
psychosocialni davodiim. Vyvozuji, ze lidé se pfirozené boji konecnosti vlastniho zivota. Touzi
po sobé& zanechat odkaz. Strachuji se, Ze v opacném piipad¢ budou zapomenuti, ztrati se v mase
lidi a stanou se ni¢im. S timto védomim nemusi byt ztotoznéni a hledaji cestu, jak konecnost
ptekonat. Strach kompenzuji Gcasti na budovani komunity. Komunita je pro né¢ moznosti
znovuzrozeni a prekonani smrti v pokracovani rodu. JelikoZ hrdina hraje ustfedni roli pii
utvareni a udrzovani komunity, upind se obyvatelstvo ke konceptu hrdiny a hrdinského ¢inu,

ktery jim poméha najit ukotveni vlastniho Zivota.*>*

250 ZWICKER, Stefan. O hrdinech a hrdinstvi. In RANDAK, Jan, KOURA, Petr. Hrdinstvi a zbabélost. s. 384.
251 Tamtéz, s. 386.

252 GRIES, Rainer, ed. a SATIUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 23.

253 Ptiloha ¢. 4.

254 Tamtéz, s. 29-30.
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5.2. Kazdy miZe, a musi, byt hrdinou

., Kdyz nase zemé zaveli, zZe je cas na hrdinstvi, pak hrdinou miize se stat kazdy z nas.

Pochod veselych déti (1934)%5

Jak jsem naznacil vySe, termin ,,socialisticky hrdina* nebyl striktné definovan. Proto
mohl byt pouzit pro kohokoliv, kdo se ,,denné* a netinavné angazoval na budovani socialismu.
Lidé, ktefi pfekondvali své vlastni hranice a usilovali o dokonalost, byli v dobovém diskurzu
oznacovani za uderniky nebo stachanovce. Stachanovské hnuti se v Sovétském svazu objevilo
v roce 1935 a bylo pojmenovano podle Alexeje G. Stachanova, ktery vyrubal 102 tun uhli za 6
hodin, coz byl tém&f desetinasobek jeho priimérného vykonu z predeslych mésict.?*¢ Podle
Sheily Fitzpatrick se nejvyznamnéjsi stachanovcti ,,stali ptislusniky nové spolecenské vrstvy*,
piestoze se jednalo o ,,obycCejné lidi, jako naptiklad délniky, kolchozniky, prodavacky, ucitele
atd., ktefi se nahle stali hrdiny a hrdinkami narodnich médii“.?%’

Socialisticka propaganda vyuzila obsahovou rozmanitost v chapani socialistického
hrdiny a nabidla Siroké vetejnosti moznost ,,stat se hrdiny*. Jména jednotlivcl i skupin se
objevovala v tisku, jejich podobizny visely na nasténkach v druzstvech a tovarnach. Ptesto
mobiliza¢ni aspekt udernictvi nemél koncit nékolika vybranymi jednotlivci, ale mél zapustit
své koteny v celé socialistické spole¢nosti a prodchnout masy. Obyvatelé takové spolecnosti

nem¢li byt nadale jen ,,oby¢ejnymi‘‘ lidmi.

5.2.1.Hrdina prace

Jednim z mist, kde mohli obycejni lidé dosdhnout Gspéchu a prokazat ,,hrdinsky ¢in®,
bylo na jejich pracovisti. Obétavost a hrdinstvi na pracovisti se méelo stdt zdsadnim
ptedpokladem pro uspéch rané faze socialismu. Jak jsem v prvni kapitole uvedl, bylo
zaméstnani chapéano jako misto osobniho rozvoje a zaklad socialistického projektu. Pracovnici
si méli v intencich socialistické moralky osvojit uvédomély pfistup k praci, tedy védomi, Ze
nadale pracuji pro socialistickou spolecnost, a z toho vyplivajici skutecnosti, napiiklad Ze
nadhodnota jejich prace je ziskem pro vSechny. Plnéni pracovnich norem a proaktivni ptistup

na pracovistich nelze ptisoudit pouze uvédomeélosti pracujicich. Je mozné za tim vidéet také

255 KUCERA (ed.): Pisng, s. 24. Podle FITZPATRICK, Sheila. Kazdodenni stalinismus. s. 167.

236 GRIES, Rainer, ed. a SATJUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 15. Pozdg&ji sviij vykon zvysil na 175
tun.

27T FITZPATRICK, Sheila. Kazdodenni stalinismus. s. 173.
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snahu ,,délat dobrou praci® a nachézet v ni naplnéni, nebo jen zachovat si normalni zpasob
zivota €1 vyuzit nové prilezitosti, které nebyly dostupné, nebo byly neptedstavitelné, pred
piichodem nového rezimu.?*

Jak jsem vyse uvedl, komunistickd propaganda vyvijela na obyvatelstvo natlak, aby
ziskalo novy vztah k préci a aby bylo motivovano k vy$§im vykonim, aniz by byly pouzity
,staré metody motivace, tedy bonusy a penézni piiplatky. Toho mélo byt dosazeno
prostiednictvim statnich vyznamenani. V Ceskoslovensku se od roku 1951 z natizeni vlady &.
30/1951 Sb. udilel ¢estny titul Hrdina prace. Titul udéloval prezident republiky na navrh vlady
tomu, kdo si obzvlasté vynikajici prukopnickou ¢innosti, zejména v pramyslu, zemédélstvi,
dopravé nebo obchodu, nebo védeckymi objevy ¢i technickymi vynalezy, ziskal vyjimecné
zasluhy o vitézstvi socialismu v Ceskoslovenské republice, a piispél tak ke zvelebeni narodniho
hospodarstvi, kultury nebo védy, nebo k posileni obranné schopnosti statu. Takovémuto
&lovéku byl zaroveni prezidentem republiky proptijéen Rad socialismu, ktery byl uveden
stejnym nafizenim vlady.?>* Tento titul byl v roce 1959 nahrazen titulem Hrdina socialistické
prace. 6

Ceskoslovenskd dobova propaganda pouzivala piiklady hrdinii prace k motivaci
ostatnich pracujicich. OvSsem jak jsem v kapitole o praci uvedl, pracovnici se zvySenou
produkci nebo pracovnim tempem byli také za svoji ¢innost odméfiovani i materialng. Ucast na
pracovnich kampanich, naptiklad socialistické prace a socialistickych brigdd, nebyla
v porovnani s ostatnimi zemémi vysokd. Velké vzory a individualni hrdinské ¢iny v zaméstnani
ve spoleCnosti nezakofenily, a vedeni muselo zareagovat nepiimou mobilizaci —
diferencovanéj$im mzdovym systémem.?¢!

Idea, aby se ,,kazdy stal hrdinou®, se v ¢eskoslovenské spolecnosti neuchytila. Satjukow
a Gries tvrdi, ze namisto toho lidé uptednostnili kult vyjimecné osobnosti. Vyvrcholenim
vzajemné komunikace mezi témi ,,shora®, tedy prostednictvim propagandy stranického aparatu
a jemu podtizenych slozek, a témi ,,zdola®, komunikujicich formou dopisti, vetejnych nalad

apod., bylo ustanoveni obsahu hrdinskych konstrukti. Hrdina mél slouzit jako jistota, jak pro

28 GEYER, Michael, ed. a FITZPATRICK, Sheila, ed. Za obzor totalitarismu. s. 363.

2% Narizeni viddy & 30/1951 Sb., kterym se zakladaji Fady a vyznamendni a upravuje udélovani estného titulu
"Hrdina  prace”. In:  Sbirka zdkond. 21.4.1951. [cit. 10. 05. 2021]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1951-30.

260 Nafizeni viddy & 34/1959 Sb., kterym se upravuje udélovani cestného titulu "Hrdina socialistické prdce”. In:
Sbirka zakont. 18.6.1959. [cit. 10. 05. 2021]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1959-34.

261 BRENNER, Christiane. HEUMOS, Peter. Eine Heldentypologie der Tschechoslowakei. In: GRIES, Rainer, ed.
a SATJUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 241.
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ty u moci, tak pro obycejné lidi, a proto se ob¢ slozky zajimalo o nalezeni a uchovani obrazu

,jedine¢ného* hrdiny.?6?

262 Tamtéz, s. 32.
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6. Emil Zatopek

., Ovace, které usporadalo obecenstvo Zatopkovi po ohlaseni vysledku zavodu, byly
nejlepsim ditkazem toho, jak nas pracujici lid dovede ocenit a jak si dovede vazit sportovcii,

kteii spravné chapou své poslani. “?%

,,Jestli chcete néco vyhrat, bézte 100 metrii. Jestli cheete néco zazit, bézte maraton. “%*

V uvolnéné atmosféie druhé poloviny Sedesatych let. 20. stoleti natocil rezisér Jifi
Menzel za ptispéni scénaristy Bohuslava Hrabala film Sk7ivanci na niti. Nadherné dilo filmové
prézy vzniklo na motivy Hrabalovych povidek Inzerat na diim, ve kterém uz nechci bydlet
z roku 1965. Prostiedi filmu se odehrava na sSrotisti kladenskych ocelaren, kde brigada slozena

CN14

u intelektudlt, byvalych zivnostniki a jinych ,,politickych delikventt* tfidi staré kusy Zeleza za
ucelem jejich pretaveni v usSlechtilou ocel, a stejné tak se tito ,byvali lidé* maji skrze
budovatelskou praci ,,pretavit do NSC. Film byl dokonéen az v roce 1969, kdy jeho uveiejnéni
jiz nebylo z politickych divodi mozné, a byl proto uzavien do ,trezoru“. V souvislosti
s nasledujici kapitolou mé zaujalo nékolik scén. V jedné z nich se trestankyné pii praci ptaji
pres plot vézna: ,Jak bézel vCera Zatopek?*. Jaka to ironie? Perzekuované Zeny zajimal
sportovni vysledek arméadniho reprezentanta socialistického statu, ze kterého chtély uprchnout
,»Za kopecky®, ale byly chyceny a potrestany vézenim a nucenymi pracemi.

Emil Zatopek byl mimotadny c¢loveék. Soucet jeho sportovnich tspéchl je opravdu
obsahly, vyjmenuji pouze ty nejznaméjsi: tii zlaté a jedna bronzova medaile na mistrovstvich
Evropy v atletice, Ctyfi zlaté a jedna stfibrnd medaile na olympijskych hrach, osmnéctkrat
ptekonany svétovy rekord, Sedesat jedna krat prekonany ceskoslovensky rekord. Zatopek byl
velice zndmy domécimu publiku, stejné jako v zahrani¢i, kde figuroval jako ambasador

socialistického sportu.?6®

263 Novy svétovy rekord Zatopka ve Vitkovicich. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany
délnické. Praha: [s.n.], 23.10.1949, 29-30(250). s. [8].

264 ZATOPKOVA, Dana a ZATOPEK, Emil. Dana a Emil Zatopkovi vypravuji. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1960.
255 s., [128] s. obr. piil.

265 Pfi cesté na olympiadu do Melbourne se zastavil na nékolika mistech Indii, naptiklad v Bombaji, kde piedal
mistnich sportovnim funkcionaifim putovni pohar, o ktery méli mistni sportovci nasledné soutézit. In: Rudé pravo:
organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 1.1.1956, 36(1). s. [6].
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6.1.1.,,Zatopkovska* literatura

O jeho Zivoté a uspésSich byly vydany publikace v mnoha jazykovych mutacich,
naptiklad v némc¢ing, francouzstin€é, mad’arstin€, finStin€, mandarinsting, vietnamstin¢ atd. Pro
potieby této prace pouzivam termin ,,zatopkovska* literatura, kterou délim podle zaméteni na
nasledujici 4 kategorie.

Nejcastéji se Ctenaf setkd s biografiemi o jeho sportovnim Zzivoté. Do této kategorie
fadim naptiklad prace autora Frantiska Kozika: Vitézstvi viile*s® nebo Vitéz marathonsky;*’

268 popitpadé dilo stejného nazvu od Emanuela Bosaka.?® Tyto

Emil Zatopek od Piemysla Jilka;
publikace jsou charakteristické vydanim v témze roce, popiipadé ne déle nez rok po
vyznamném sportovnim Uspéchu, napiiklad olympijskych hrach v roce 1948 a 1952. Drobnou
vyjimkou byla publikace Na shledanou, Emile Frantiska Kozika, kterd byla vydana v roce 1957,
téméf na konci Zatopkovy b&zecké kariéry.?’® Viechny tyto biografie jsou zaméfené predevsim
na Zatopkovy sportovni uspéchy, zminky o jeho soukromém zivoté predstavuji pouze doplnéni,
proto jsou si obsahem velice podobné. Nov¢jsi biografickd zpracovani se na Ceském trhu
objevuji po smrti Zatopka v roce 2000. Jedna se naptiklad o Zatracenej Zatopek od Richarda
Kozohorského a Emil béZec od Pavla Kosatika.>"!

Vitezstvi vule a Vitéz marathonsky jsou biografické romany. Oba byly pfelozeny do
nékolika cizich jazyki. Kozik byl prvnim Zatopkovym Zivotopiscem. Atletliv Zivot li¢i od jeho
détskych let v Kopfivnici, pies nesnaze v ,kapitalistickém® Bat'ové Zlin€, po prvni bézecké
zacatky az k Gispéchlim na letnich olympijskych hrach v Londyné, respektive v Helsinkach. Obé
knihy sdili stejné kapitoly, ovSem Vitéz marathonsky byl autorem rozpracovan o nové ¢asti.
Kozik charakterizuje Zatopka jako ,,béZce za mir®, socialistického hrdinu a uvédomeélého
budovatele socialismu, jehoz jediné myslenky smétovaly k dosazeni uspéchu, at’ to bylo
vitézstvi v zdvodech nebo participace na budovatelském tsili. Podle Kozika byla vitézstvi
vysledkem Zatopkovy uvédomélé prace a podpory socialistického lidu, ktery jako jedno télo
stal za Ceskoslovenskym atletem a svoji praci a ,,laskou” mu umoznil trénovat.?’? Olympijské
hry v Helsink4ch byly vyjimecné tim, ze se jich vlibec poprvé ucastnil Sovétsky svaz. Kozik

proto davd znacny prostor sovétskym sportoveim, sovétské fyskulture a vztahim mezi

266 KOZIK, Frantisek. Vitézstvi viile: piiklad Emila Zatopka. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské obce
sokolské, 1949.

267 KOZIK, Frantisek. Vitéz marathonsky: piiklad Emila Zdtopka. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1952.

268 J{LEK, Premysl. Emil Zatopek. 1. vyd. Brno: Rovnost, 1949. 60, [2] s.

269 BOSAK, Emanuel a PONDELIK, Josef. Emil Zdtopek. Praga: Orbis, 1953. 51, [i] s., [13] obr. piil.

270 KOZIK, Franti$ek. Na shledanou, Emile. 1. vyd. Praha: SNDK, 1957. 195, [3] s. KniZnice ZivotopistL.
2IKOZOHORSKY, Richard. Zatracenej Zatopek. 1. vydani. Praha: XYZ, 2016.; KOSATIK, Pavel. Emil Bézec.
Vydani prvni. Praha: Prostor - architektura, interiér, design, 2015. 285 s.

212 KOZIK, Frantisek. Vitéz marathonsky. s. 203.
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Zatopkem a sovétskymi sportovei. Zatopek v nékterych kapitolach oplyva superlativy, kdyz lici
sviij pobyt v Sovétském svazu.?’?

Autofi publikaci vydanych po roce 2000 zaplnili mezeru vzniklou v ptredchazejicim
obdobi a vice se zamé&fili na Zatopkiiv soukromy a rodinny zivot. Nejucelengj$i a nejpestiejsi
zpracovani Zatopkova Zivota pochazi od Pavla Kosatika. Jeho knihy se dostalo uZ druhého
vydani i namluveni na CD. Kosatik v Emil béZec 1ici Zatopka jako svédomitého sportovce, pro
n¢hoz byl béh zivotni vasni. V jeho podani to byl ¢lovek bystry a vynalézavy, zaroven daverivy
a naivni. Pokud Kosatik pojednava o kontroverznich kapitolach Zatopkova Zivota, jako byla
naptiklad wdajné spoluprace s Ceskoslovenskou tajnou sluzbou, schvalovani trestu pro
Horakovou v Rudém pravu, Casté vefejné projevy s propagandistickym vyznénim apod., stavi
se na Zatopkovu stranu a atleta omlouva, resp. racionalné zdtivodiiuje jeho rozhodnuti. Casto
u Zatopka zminuje strach z nasledki jako divodu jistych rozhodnuti.?’ Stejné jako ostatni
zivotopisci, zdiraziiuje Kosatik Zatopkovu ochotu strpét velké tréninkové nesnaze k dosazeni
svych cild.

Druhym typem jsou prace, na kterych se Zatopek podilel ptimo, poptipadé spole¢né
s manzelkou Danou. Vyznacuji se pfitomnosti osobnich zkuSenosti a popisem soukromi obou
sportovcil. Piikladem je kniha Dana a Emil vypravuji z roku 1960.27° Tato publikace byla v roce
2016 prepracovana a vydana znovu, pod ndzvem Nds Zivot pod péti kruhy 2’® Dale Emil Zatopek
vypravuje od FrantiSka Kozika z roku 1955, nebo BézZi Zatopek s upravou Jifiho Rathouského
z roku 1967.277

V autobiografii Dana a Emil vypravuji se manzelé Zatopkovi ohlizeji za svoji
reprezentacni kariérou a zaroven Ctenafi piinasi uzky vhled do jejich spole¢ného zivota. Ve
vypravéni se stfidaji oba protagonisté, pficemz v publikaci Etenafe v publikaci postupné
provedou od svych pocatki, po sportovni uspéchy, pies konec jejich reprezentacnich kariér a
cesty po riznych koutech svéta, k oziejméni Zatopkovych tréninkti a vy¢tl sportovnich uspéchii
obou manzelii. Publikace je vyjimecna, protoze se ¢tenar dozvi také o Zivoté a uspéSich Dany
Zatopkové. PasazZe o ni jsou kratS$i a méné cetné nez vycet Zivotnich udalosti jejiho manzela. Je
nutné podotknout, ze pasaz o jejim détstvi neobsahuje zminku o rodi¢ich, na rozdil od Zatopka.

Dana pochazela z rodiny Antonina Ingra, veterana z francouzskych legii a velitele pluku v

213 KOZIK, Frantisek. Vitézstvi viile. s. 138-148.

274 KOSATIK, Pavel. Emil Bézec. Praha 2015. s. 97.

215 ZATOPKOVA, Dana a ZATOPEK, Emil. Dana a Emil Zatopkovi vypravuji. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1960.
255 s.

276 ZATOPKOVA, Dana a ZATOPEK, Emil. Nds Zivot pod péti kruhy. Vydani prvni. Praha: Academia, 2016.

277 ZATOPEK, Emil a KOZIK, Frantisek, ed. Emil Zatopek vypravuje. 1. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi détské
knihy, 1955. 63 s.; ZATOPEK, Emil. Bé&zi Zatopek. 1. vyd. Praha: Olympia, 1967. 87, [5] s.
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Uherském Hradisti. Predpokladam, ze tento ,,nevhodny* tfidni plivod stoji za upozadénim
rodinného prostredi.

Pti pfilezitosti olympijskych her v Riu v roce 2016 vydalo nakladatelstvi Academia
Zatopkovych, ovSem rozsifend o zivotni osudy, které se atletickému paru udaly po roce 1960.
Stejné jako v piedchozi publikaci se protagonisté stfidaji ve vypraveéni, pozdéji vSak prevazi
hlas Dany Zatopkové, jelikoz publikace kon¢i imrtim Emila Zatopka v roce 2000, rozloucenim
s nim v Narodnim divadle a uloZenim urny s popelem v Roznové pod Radho$tém. Jazyk a
vyznéni publikace byly oprostény od nanosti komunistické propagandy, kterym oplyvalo
predchozi vydani. Kapitoly byly doplnény o paséze, které v minulosti nebyly publikovany,
naptiklad jiz zminény rodinny ptvod Dany Zatopkové, nebo kauza s milafem Stanislavem
Jungwirthem, kterému v roce 1952 nechtéli armédni €initelé umoznit start na olympijskych
hrach v Helsinkéch, ptestoze splnil zavodni limity nutné k Gcasti. Jeho jeho otec byl zavieny za
protistatni Cinnost. Zatopek piesto trval na Jungwirtové piitomnosti na zavodech, kterou
podminil také svoji ucasti. Po kratké anabazi bylo Jungwirtovi umoznéno odcestovat do
Helsinek.?’”® Publikace také obsahuje hlubsi ndhled do soukromi obou atleti nez jakakoliv
pfedchozi publikace. Ctenaf se tak mize dozvédét mj. o poslednich mésicich a dnech
Zatopkova Zzivota. Autobiografie je doplnéna ptilohami, sestdvajicimi z kratkého vyctu
Zatopkovych tréninkti, zpravy od atleta Jindficha Roudného hodnotici Zatopkovu vykonnost
ve 40. a 50. letech a dopisem na rozlou¢enou od rodinného pftitele Karla Engela.

Do treti skupiny fadim publikace, v nichz mél ¢tenaf nalézt Zatopkovy tréninkové
metody, a proto mohly byt pojimany jako ,,vychovné* publikace. Do této skupiny fadim kratkou
brozuru Muj trénink, kterou v roce 1954 vydalo nakladatelstvi Statniho vyboru pro télesnou
vychovu a sport.?” O rok pozdéji bylo vydano Mijj tréning a zdvodéni, ve kterém Zatopek
podrobné popisuje své predzavodni soustiedéni, a do kterého Dana Zatopkova ptispéla
kapitolou o Zivoté s Emilem a lékat Zden€k Hornof zkoumal Zatopkiv béh z medicinského
hlediska.??

Jako ¢tvrtou kategorii pojiméam krasnou literaturu. Jednou z prvnich zpracovani je basen
o Zatopkovi z roku 1952.28! Zatopek se mezi fadky stava bojovnikem, zaroveii je i ochrancem

miru. V basni je zdiiraznén vztah mezi béZcem a pracujicimi, kdy Zatopkova vitézstvi zavazuji

278 ZATOPKOVA, Dana a ZATOPEK, Emil. Nds Zivot pod péti kruhy. s. 215-216.

279 7 ATOPEK, Emil et al. Mijj trening. Praha: SVTVS, 1954. 44 s.

280 7 ATOPEK, Emil, MATOUSEK, Vladimir, ed. a MASEK, Otakar, ed. Mijj trening a zdvodéni. 1. vyd. Praha:
Statni t€lovychovné nakladatelstvi, 1955.

281 BURES, Miloslav. Piseii o marathonském vitézi: poema o Emilu Zatopkovi. 1. vydani. Praha: Melantrich, 1952.
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pracujici k nadstandardnim vykontim. Poutavé zachytil Zatopkav zivot v 60. letech Ota Pavel
ve souboru povidek Bedna plnd Sampariského.”’

V povidce Jak to tenkrat bézel Zatopek Ota Pavel se svoji lehkosti lici Zatopkovi Zivotni
peripetie a vitézstvi. Znal se osobné se Zatopkovymi, proto povidka oplyva familiarnimi
vyjadfenimi a ptihodami. Povidka je kratkym shrnutim Zatopkova Zivota az do roku 1952.
Pavel, jako prvni mné¢ znamy autor, li¢i situaci pfed olympijskymi hrami v Helsinkach a
zadrzovanym odjezdem milafe Jungwirta. Zatopkova vitézstvi v Helsinkach pak doplituje o
poznamku, Ze Zatopkovi hrozilo karného fizeni, které by s nim armadni Cinitelé vedli po névratu
do Prahy, kdyby na hrach neuspél.>*?

Zvlastni kategorii jsou sportovni biografie zahrani¢nich autort, které s prestavkami
vychazeji od 50. let minulého stoleti.®* Pro vétsi zajem o zahraniéni zdroje, které jsou spojeny
s osobou Zatopka, bych doporucil knihy Dnes trochu umieme od Richarda Askwitha a
Vytrvalost: pozoruhodny Zivot a doba Emila Zdtopka od Ricka Broadbenta.?®® Oba autofi
cerpali z reSerSi Ceskych a zahrani¢nich prament, zaroven navstivili a vyzpovidali Zatopkovu
manzelku, jeho piatele a vrstevniky jak v Cechach, tak v zahraniéi.

Askwirth a Broadbent pochazeji z Velké Britanie, jsou povoldnim novinéfi, ale do
repertoaru jejich zajmu patii sportovni publicistika. Oba se v atletickém prostiedi pohybuji
s lehkosti sportovnich komentatorii. Sportovni terminologie jim neni cizi a oba umi barvité
popsat tézkosti sportovcova Zivota. Obsahové pokryti obou publikaci se nelisi od jinych
modernich Zatopkovych biografii. Pfinaseji, oproti Ceskym autoriim, nézory a vyjadieni
zahrani¢nich bézci, které byly publikovany v mezindrodnich médiich. Boadbent se ¢astecné
vénuje zivotnim osudiim Zatopkovych soupeiti ze zahrani¢i. Autofi se mimo Zatopkovych
sportovnich a zivotnich milniki zaméfuji na obdobi teroru 50. let, ,.koncentracni a pracovni
tabory, kde byl napiiklad véznén Zatopkilv kolega a béZec ze Zlina Jan Haluza.?®® Askwirth se
vénuje Zatopkove tdajné aktivni spolupraci s STB. Po studiu archivniho materialu dochazi

k presvédceni, Ze Zatopek byl agenty sledovan a kontakt s nimi udrzoval, ptesto vysledek této

spoluprace nebyl pro STB hodnotny.’

282 PAVEL, Ota. Plna bedna Sampariského. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1967.

283 PAVEL, Ota. Plnd bedna samparského. s. 41.

284 PELTZER, Otto. Umkimpftes Leben: Sportjahre zwischen Nurmi und Zatopek. 1. Aufl. Berlin: Verlag der
Nation, 1955. 377 s.; CHINMOY, Sri. Emil Zdtopek: Earth's tearing cry and Heaven's beaming Smile. Jamaica:
Sri Chinmoy, 1980. [3], 80 s.; ECHENOZ, Jean. Béhat. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2009., FRANZELLI, Marco.
Zatopek: la locomotiva umana. 1. ed. [Rome]: Biancoenero, 2011. 155 s.

285 ASKWITH, Richard. Dnes trochu umieme. 365 s.; BROADBENT, Rick. Vytrvalost: pozoruhodny Zivot a doba
Emila Zatopka. Praha: Slovart, 2016. 311 s.

286 BROADBENT, Rick. Vytrvalost. s. 114-122.

287 ASKWITH, Richard. Dnes trochu umieme: vzestup a pdd Emila Zdatopka. s. 252-265.
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Timto kratkym souhrnem jsem chtél naznacit, jaké moznosti maji dnesni ctenafi, pokud
se chtéji dozveédét podrobnosti o zivoté Emila Zatopka. Pfevazuji predevsim sportovni biografie
a autobiografie. Ani jeden z téchto zanrli neumoznuje zna¢né invence ve zpusobu, jak je
sledovand osoba vyli¢ena. Za hlavni dila tzv. ,,zatopkovské® literatury povazuji publikace

Frantiska Kozika, autobiografie manzeli Zatopkovych a biografie zahrani¢ni provenience.

6.1.2.Jak se na Zatopka vzpomina?

Kozik svym zpracovanim stanovil, jak se bude napiist¢ vést linka, od které se odviji
vypravéni o Zatopkovi. Ponecham-li stranou, Ze je zde Zatopek prezentovan v prvé fadé jako
uvédomély komunista, socialisticky sportovec a obrance miru, jsou Kozikem vybrané zivotni
momenty, uvedené ve Vitez marathonsky, znovu predkladany v§emi nasledujicimi publikacemi.
Zatopek se v mnoha téchto publikaci jevi jako osamoceny herec na prazdném jevisti.

Vyjimkou je az Dana a Emil vypravuji, kde se objevi kapitoly o Zivoté Dany Zatopkové.
Ptesto je tato kniha plna propagandistickych klisé, které jsou nahrazeny az novym vydanim Nas
Zivot pod peéti kruhy. OvSem vobou téchto autobiografiich shleddvdm nedostatky
prezentované¢ho Zatopkova obrazu, ktery prevlada v dnesni spolecnosti.

Autofi tohoto obrazu vychazeji z velkych moment Zatopkova Zivota, jeho ptibeh je
oprostén od kontroverznich udélosti z minulosti a doplnén o pozitivni Ciny, které Zatopek
vykonal. Tento zpisob vypravovani pochazi od FrantiSka KoZzika, a pfes ,.klidna* 60. léta
dvacatého stoleti a tiché obdobi normalizace pfeckal az do nového tisicileti, kdy se po
Zatopkove smrti v souvislosti s dal§imi olympiddami znovu objevil zdjem o Zatopkiiv osud.
Nositeli jeho odkazu se stala jeho manzelka a pratelé, ktefi se ucastnili mnoha besed
k ptilezitosti vyro¢i jeho tuspéchi. Ve filmovych dokumentech o jeho Zivoté predstavovali
hlavni zdroj vzpominek a autofi biografii je vzdy kontaktovali za ucelem ziskani rozhovorii a
,,dobrozdani k publikaci svych knih.?%

Takto tradovany piibéh preckal diivejsi pokusy o naruseni Zatopkova mytu. Znacnou
roli na tom ma fakt, ze Zatopek byl sportovec, jehoz politické vystupy se tykaly ,,pouze*
deklarované podpory socialistického rezimu, a jako takové nemusely mit pfimy dopad na lidské
Zivoty. Jeho vitézstvi a Gispéchy neni nutné apriori spojovat s komunistickou ideologii, ale 1ze
je znovu oslavovat v 21. stoleti v liberaln¢ demokratickém ztizeni. Jako hlavni zdroj Zatopkova
obrazu v dnesni dob¢, kromé fotografického a audiovizudlniho materialu, shleddvam manzelku

Danu a Emilovy pratele, ktefi se podileli v riiznych rolich na ptfedavani jeho ptibéhu.

88 Vyjimkou je Zatracenej Zatopek od Radima Kozohorského. Nepodaiilo se mi zjistit, z jakého divodu Dana
Zatopkova nesouhlasila s publikaci knihy.
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V nasledujicich ¢astech navazuji na predchozi kapitoly a zkoumam v dobovém diskurzu
Zatopka jako NSC nebo hrdinu. Pfesto musim trochu poodstoupit od téchto abstraktnich pojmi
a zalit s dobovym obrazem Zitopka jako bézného clovéka, ktery plnil své zaméstnani a

povinnosti, at’ v kasadrnach, nebo na zavodni dréze.
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6.2. Obraz Zatopka ve spolecnosti

,, Tak jako v Soveétském svazu i u nas priklad mistri sportu a vSestranna podpora viady

a Komunistické strany Ceskoslovenska znamenaji, Ze tisice mladych lidi prichdzeji denné na
hriste a do télocvicen, aby tu vyriistali v zdravé a radujici se lidi, uskutecnovatele
nejsmélejsich snu celych generaci naseho pracujiciho lidu, aby se stali diistojnymi

nasledovniky délnika a vojaka, Emila Zatopka.”%

Domaci a zahrani¢ni publikum znalo Zatopka jako vynikajiciho atleta. V trikotu,
s ¢islem na hrudi, na zdvodni draze, nebo pfi tréninku, a s bolestivou grimasou v obli¢eji.?”°
Ovsem statni propaganda vykreslovala obraz Zatopka také prostiednictvim jeho zaméstnani a
socidlniho pivodu: ,,VySsel z fad naSich pracujicich, d€lnik jako oni. [...] A byli to zase d€lnici,

[...] ktefi mu dali moZnost, aby se stal prvnim na svéts.«!

6.2.1.Dé&lnik

Zatopek se narodil v Kopfivnici jako jeden z osmi déti. Jeho otec byl komunista a
povolanim stolaf, jeho matka byla Zenou v domdcnosti. >*? Socio-ekonomické zazemi u Zatopk
bylo v dobovych pramenech pomérné Casto akcentovano: ,,V rodin€ panuje odjakziva odpor ke
sportu. Délnikovi, synu chudého ValaSska, ktery se méa co ohdnét, aby uzivil velmi pocetnou
rodinu, se zd4 prepychem trhat boty béhanim nebo kopanim do mice.“?** Jak jsem vyse ukazal,
socialisticky hrdina musel byt podle piivodu a vystupovani zaraditelny mezi délniky. Zatopek
jako patnéctilety odeSel pracovat do Batovi tovarny do Zlina. Jak udavaji vSechny biografické
publikace o Zatopkovi, nejen ta FrantiSka Kozika z 50. let, bylo toto obdobi pro mladého
Zatopka velice obtizné, zaroven ale formovalo jeho osobnost. Pro komunistickou propagandu
byla tato ¢ast Zatopkova Zivota, plna strasti, ustrkii a nepfijemnosti, potvrzenim jeho
proletaiskosti.

V Zatopkové ptipadé se dobovy obraz socialistického hrdiny jako manualné pracujiciho
délnika spojil s jeho sportovnimi vysledky. Naptiklad po ptekonani svétového rekordu na

10 000 metrti na podzim roku 1949 v Ostrave byl Zatopek ptiveden k d€lnikiim ve Vitkovicich,

29 Jeden ze §tafety [film]. Rezie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:57:50
290 Pfiloha ¢. 5.

1 Jeden ze §tafety [film]. Rezie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:07:28.
292 Nepodatilo se mi dohledat, zda byl FrantiSek Zatopek ve strang.

23 KOZIK, Frantisek. Vitezstvi viile. s. 12.
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kde tekl: ,,Mam z toho radost, ze to bylo prostfedi pracujiciho lidu ve vasem kraji, ktery vasi
zasluhou se tolik podili na plnéni pétiletého planu. Citim se s vami spiiznén. Chéapu, Ze novy
vykon vzbuzuje pozornost, ale neni to pfece vice nez va$ pracovni vykon, i kdyz se o ném
nepiSe. Mam snahu, abych pfispél k dobrému jménu Ceskoslovenské republiky a abych svou
praci ptispél s vami ke splnéni spole¢nych tuzeb.«?**

Symptomatické je spojeni Zatopkovych tGspéchii s délnickym prostiedim: ,,Rekli si: on
na zavodni draze, my na pracovisti.“>>> V momentu piedchazejicimu Zatopkovu vitézstvi plni
délnici Gdernické smény a ,,berou* si pracovni zdvazky. Zatopek se jim, a zprostiedkované
celému budovatelskému usili, odvdécuje vitézstvim ¢i piekonanim rekordu: ,,Oceiiuji (predseda
zavodni rady, pozn. J.S.) V4§ vykon tim vice, Ze jste v prostiedi uderniki socialistické prace
s vypétim svych sil dokazal, znovu ziskat svétovy primat v této vyznamné sportovni discipliné
pro lidové demokratické Ceskoslovensko.>%

V dobovém diskurzu se Zatopek jako délnik z lidu stejnou mérou podili na budovani
socialistického ~Ceskoslovenska: ,,Pfedni pracovnici zavodd. Udernici, zlepSovatelé.
Uskuteciiovatelé skvélych plant socialistické vystavby vitaji jednoho ze svych, udernika jako
oni. Vzor pro ostatni jako oni.“?’ Jeho vykony na zdvodni draze, b&zné& neporovnatelné
s t¢zbou uhli, tavenim a vyrobou oceli, byli v dobovém diskurzu postaveny na identickou
irove, nebot’ stejnou mérou pfispival k tzv. boji za mir.>*8

Zatopek, podobné jako jini uvédoméli pracovnici na svych mistech, plnil pfedsevzaté
zévazky. Napiiklad jako &erstvy kandidat KSC piekonal svétové rekordy na 15 mil, 25 km a 30
km.?®® Na olympijskych hrach v Helsink4ch v roce 1952 ,prekonava“ svilj zavazek zisku 2
zlatych medaili o jednu navic.**’ Naopak pracovnici méli na svych usecich participovat na tzv.
,,zatopkovském* hnuti a plnit tzv. Zatopkovy uéty.>*! Podstatou zavazki nemuselo byt pouhé

zvySené pracovniho nasazeni, nebo i€ast na dobrovolnych brigadach, ale také prohlubovani

politické vyspélosti, participace na umeéleckych a kulturnich aktivitach, ziskavani tzv.

294 7Zitopek mezi vitkovickymi iiderniky. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialng demokratické strany délnické.
Praha: [s.n.], 25.10.1949, 29-30(251). s. [4].

25 Udernickd sména na pocest skpt. Emila Zatopka. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické
strany délnické. Praha: [s.n.], 30.9.1951, 31-32(231). s. [6].

296 Telegram ministra V. Kopeckého E. Zdatopkovi. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialnd demokratické
strany délnické. Praha: [s.n.], 23.10.1949, 29-30(250). s. [1].

27 Jeden ze Stafety [film]. Rezie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:35:20.

28 Sportovni hry na sjezdu Svobodné némecké mladeze piispévkem k boji za mir. Rudé pravo: organ
Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 31.5.1950, 30-31(128). s. [6].

299 Major Emil Zatopek splnil sviyj zavazek. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany
délnické. Praha: [s.n.], 28.10.1952, 32-33(287). s. [4].

300 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 8.6.1952, 32-33(146).
5. [6].

01 Zg rozsirent zatopkovského hnuti. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické.
Praha: [s.n.], 21.12.1952, 32-33(341). s. [6].
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,,vykonnostnich tid*3??

(PPOV).3%

a usilovani o zisk odznaku ,Pfipraven k praci a obrané¢ vlasti

Jako spravny udernik ve svém oboru se Zatopek délil o své zazitky a zkuSenosti, které
lidem zprostiedkovéval prostfednictvim besed a zajezdl do obci, tovaren nebo $kol.*** Zatopek
se, podobn¢ jako jini vykonnostni sportovci, stal patronem primyslového ucilisté, v jeho
piipadé to bylo hornické ugilisté v Karviné.>* Sportovci si mezi mladymi délnickymi kadry
plnili zavazky, jejichz cilem bylo ptfivedeni mladych u¢na k télesnym aktivitam, poptipade
zlepSeni jejich vykont: ,,Ukazi jim na sobé&, co znamend systematicky provadény sport, ktery
v nich vychoval pevnou vili, vytrvalost, rychlost, silu, odvahu a dalsi krasné lidské vlastnosti.
Nasi vyznacni sportovci seznami hornické uéné s celou svoji cestou k vrcholnym vykontim,
které s sebou pfinesly representacni dres, zvySenou odpovédnost a bohaty zivot ve sportu a
v praci. Horni¢ti u¢ni budou mit pfilezitost osvojit si uméni mistrti sportu, a v uSlechtilém
zapoleni travit sviij volny Cas. Z jejich tad jist€é potom vyjdou i novi nasi representanti a
rekordmani ve sportu. 30

Scéna, jak Zatopek predava zkuSenosti ucniam, byla piedvedena ve filmu Jeden ze
Stafety. Zatopek se pied ucni zminiuje o vili jako podstatné soucésti sportovcovi vybavy: ,,Ja
(jeden z u¢iiii, pozn. J.S.) nemyslim, Ze kazdy miize mit takovou vili jako ty.* ,,(Zatopek, pozn.
J.S.) Vy jste okouzleni slovem vile. [...] V§imnéte si, jak vSichni vynikajici sportovci dosahli
svych vykoni. Jedin€ poctivym a svédomitym dodrzovanim svého tréninkového planu. Stejné
tak si i vy posilite svoji vili, kdyz budete denné plnit vSechny své drobné povinnosti.**"?
Zatopek je v tomto obraze blizko mladym uéitim. Sedi s nimi v kruhu a pfedava jim své
zkuSenosti. Je vyobrazen jako jeden znich.®® Jak scéna postupné graduje, objevuje se
nevyiceny, ale pfitomny pozadavek po napodobeni Zatopkovych €inti: ,, To je pravda, ale stejné.

J& si myslim, Ze kazdy nemuze byt Zatopek.“ ,,Nemyslete si, ze ja jsem se né&jak lisil od svych

392 Jednotlivy sportovci byli po vzoru Sovétského svazu rozdélovani do vykonnostnich tfid. Ty byly t¥i, pficemz
prvni dvé byly pro vrcholové a vykonnostni sportovce, tfeti byla uréena zbyvajicim sportovcim. In: Zavedeni
Jjednotné sportovni klasifikace. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialng demokratické strany délnické. Praha:
[s.n.], 11.6.1952, 32-33(149). s. [4].

303 VHA, fond MNO, Roé¢nik 1955, karton 425, sig. 70/1. HlaSent vysledkii masové sportovni prdace. Vedly se
pocty drzitell vykonnostnich tfid - udavaly se 1. a 2. ro¢niky, z povolani, o. z. a Zeny, pocty piebort a soutézi
celostatnich, krajskych a okresnich, pocet rozhod¢ich a trenéri. Déle se zapisovalo plnéni planu PPOV a
Zatopkovych uctu.

304 Ptiloha ¢. 6.

305 Zdatopek cvicil hornické ucné. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha:
[s.n.], 30.3.1950, 30-31(76). s. [6].; Ministr Erban a Cs. representanti mezi hornickymi ucni. Rudé pravo: organ
Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 18.5.1950, 30-31(118). s. [6].

306 Nejlepsi ceskoslovensti sportovei budou instruktory hornickych ucini. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské
socialn¢ demokratické strany d€lnické. Praha: [s.n.], 13.4.1950, 30-31(87). s. [6].

397 Jeden ze Stafety [film]. ReZie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:52:05.

398 P¥iloha ¢. 7.
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kamaradi, kdyz jsem byl stary jako vy. Trvalo mi to tfi roky, nez jsem vubec vyhral prvni
zavod. Ale dobie jsem si v§imal téch atlett, ktefi u nas béhali pfede mnou. U¢il jsem se od nich,
a vidite, doséhl jsem nakonec lepSich vysledkl nez oni sami. A Ze po mn¢ zase piijde nékdo
lep$i? To je jasné.” (Ted kamera zabira postupné jednu tvat mladého uéné za druhou, pozn.
J.S.) ,,Vite, pfipada mi to jako takova $tafeta. Jsem ji piebral od téch, kte¥i b&hali pfede mnou,
a zase ji predam tomu, ktery piijde po mné. Mozna Ze to bude pravé nékdo z vas. Urcité to ale
bude ten nejobétavéjsi a nejpoctivéjsi.«*® Podnét k napodobeni Zatopkovych vyjimeénych
¢ind, ¢i doslova apel ,stat se Zatopkem®, byl soucasti Zatopkova obrazu S$ifené¢ho
komunistickou propagandou ve sledovaném obdobi. Jak jsem vySe naznacil, tento podnét mohl

cilit jak na prostfedi sportu a volnocasovych aktivit, ale také na pracovni prostredi.

6.2.2.Vojak

Druhy motiv, ktery byl u obrazu Zatopka pouZit, bylo jeho zaméstnani v armadé: ,,Pted
Sesti lety pochodoval vojin Zatopek v fadach prvnich vojakli armady osvobozeného
Ceskoslovenska. Svétovy rekordman, olympijsky vitéz, $tabni kapitan Emil Zatopek podili se
dnes vyznamnou mérou na budovani armady a svym uvédomélym postojem a plnénim svych
povinnosti velitele je i tak ptikladem vSem naSim sportoveim.**!® Zatopkliv obraz jako
distojnika Ceskoslovenské armady byl pro dobovou propagandu stejné dilezity, jako obraz
Zatopka sportovce.?!!

Pro pochopeni dobového akcentovani Zatopka prostfednictvim jeho zaméstnani je nutné
ozfejmit piistup k vrcholovému sportu na mezindrodni scéné a v Ceskoslovensku ve
sledovaném obdobi. Profesiondlni sportovci, pro které byla sportovni ¢innost zdrojem obzivy,
se nemohli Gc¢astnit vrcholu sportovniho zdpoleni, olympijskych her. Dliraz na amatérismus
sportovcll na olympijskych hrach pochézi jiz z doby jejich znovuobnoveni Pierrem de
Coubertinem z roku 1896. Fyzické schopnosti a dovednosti nesmély byt ve sportu vyuzity
k hmotnym ziskiim, ale projevenim osobni cti v duchu fair play. Je pochopitelné, ze také piijem
zreklam ¢i jinych podobnych aktivit byl pro olympijské sportovce zapoveézen. Pro staty
zapadniho a vychodniho bloku byl Cisty amatérismu sportovce komplikaci. Zapad tak na
olympijské hry nevysilal své nejlepsi sportovce, ovSem lidové demokracie praktikovaly princip

tzv. statniho amatérismu.

399 Jeden ze Stafety [film]. Rezie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:52:55.
310 Tamtéz, 00:57:28
31 Pfiloha ¢. 8.
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Jak jsem vySe uvedl, sportovni a volnocasové aktivity byly po druhé svétové valky
zmonopolizovany statem prostfednictvim jeho organizaci, které nejdiive zastfeSoval Sokol,
poté Statni vybor pro télesnou vychovu a sport (dale jen SVTVS), od roku 1957
Ceskoslovensky svaz télesné vychovy a sportu. Uvniti tdchto organizaci existovalo nékolik
stupiit spravy sportovci,, od rekreacnich po vykonnostni, od civilnich po armadni ¢i
policejni.?!?

Prostfednictvim téchto organizaci stat poskytl zdzemi nadanym sportovclim pro
rozvinuti jejich schopnosti v podob¢ nacini, naradi, trenérského a lékarského personalu, a
zajiStoval pracovni mista n¢kolika stovkam vynikajicich sportovcl — reprezentantt. Ti byli
soustiedéni predev§im v armadg. Vrcholovi sportovei byli umisténi v Utvaru armédni tlesné
ptipravy (UATP) v oddile reprezentanti (OR). Utvar vznikl necely rok pted konanim
olympijskych her v Helsinkéch v roce 1952. 313

Sportovci umisténi mimo vojenské posadky dostavali plnou ndhradu mzdy za pracovni
volno pro trénink. Podstatné Cast statni péCe zahrnovala poskytovani mésicnich vyzivovacich
prispevkil vykonnostnim sportovcim, které byly uréeny podle narocnosti sportu, momentalni
vykonnosti a sportovcovych moralné charakterovych vlastnosti. Sportovei dostavali odmény za
vynikajici sportovni vysledky a piekonané rekordy, které byly vyplaceny podle ,,vyznamu
dosaZeného vitézstvi z hlediska sportovniho a politického* a s ,,ptfihlédnutim k charakterovym
vlastnostem a politickym vlastnostem zavodnika“.3!4

Pfestoze vykonnostni sportovci méli vhodné podminky pro péstovani svého oboru,
nemohl se v dobovém diskurzu objevit ndznak podpory profesionalismu ve sportu, ktery byl,
mimo jiz zminéného zakazu z prosttedi olympijského vyboru, kritizovan po vzoru Sovétského
svazu jako jeden z ,burzoaznich®“ pfezitkli. Proto byla také u Zatopka akcentovana jeho
vojenska hodnost a prace v armadé: ,,Budovani nasi lidové armady vyzaduje mnoho obétavé
prace. Dustojnik Emil Zatopek patii k nejlepsim u své jednotky. I v obdobi nejusilovnéjsiho
tréninku, v dob¢ pfipravy na nejvétsi zavody vzdy byl piikladem i v praci. Sam fika: ,,Kdo
odbyva svou praci a neplni své ukoly, nemiize vyniknout ani ve sportu. Nezodpovédnost se
pfenese i1 na hiist€ a Spatny pracovnik nikdy nedosahne velkych sportovnich vysledki.* Plnit

svoje zavazky, to je jedna ze Zatopkovych zasad.**!1>

312 Pro prehled vyvoje &s. t&lovychovy a sportu po 2. svétové vélce viz: KALOUS, Jan a Frantisek KOLAR, ed.
Sport v komunistickém Ceskoslovensku 1945-1989. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi, 2015.

313 VHA, fond MNO, roénik 1951, inv. &. 139, sign. 84/3, kart. 30, Statut Utvaru armadni t&lesné piipravy.

314 SUA Praha, archiv UV KSC 1945-1989, fond KSC-UV-02/2, sv. 24, a. j. 34, bod 11 schiize

politbyra 14. 12. 1954, Zavedeni prémiovych odmén vynikajicim sportovctim a uspéSnym

reprezentantim ve sportu. Cit. Podle: STLOUKALOVA, B. Profesionalismus a amatérismus v zrcadle
socialistického sportu. Télesna kultura, 2008, ro€. 31, €. 1, s. 68-84.

315 Jeden ze Stafety [film]. ReZie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:50:15
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Sportovni amatérismus byl u Zatopka, podobné¢ jako u ostatnich socialistickych
vrcholovych sportovet, pomérné diskutabilni. Zatopek casto a hojné objizd¢l civilni a armadni
mistrovstvi, velké zdvody typu olympijskych her nevyjimaje, na kterych zastupoval
ceskoslovensky sport. Jak jsem ukézal v prvni kapitole, jeho prezentace byla dulezita pro
politické Spicky. Nejednalo se vzdy jen a pouze o politickou propagandu, ale také materialni
stranku véci. SocialistiCti sportovci byli zvani na Zapad k neformalnim turnajim a zavodim,
za jejich start stat obdrzel platbu v zahrani¢ni méné. Na ptikladu lehké atletiky a Zatopka jsem
v archivech nenalezl zminku o takové platbé, ale u fotbalového muZstva Dukla Praha takové
z4znamy existuji.>!o

V Rudém pravu jsem nalezl pozoruhodnou zpravu, ze se mél Zatopek k Castym
zahrani¢nim UcCastem stavét zamitave: ,,... Zatopek uvital [...], ze v ptisti sezoné bude znacné
zredukovan pocet mezinarodnich utkdni. Pravil, ze nadmira téchto mezinarodnich stfetnuti
odvadéla nase vyznacné sportovce i celou télovychovu od jinych diilezitych tikold. Nedala ani
prilezitost k fadné ptipravé, zabraniovala jim plnit zavazky pii vychoveé naseho dorostu. Hlavné
se to vSak projevovalo v zamé&stnani. A to jisté neni spravné, nebot’ praveé vynikajici sportovec

musi byt vzorem ostatnim i v praci.**!’?

6.2.3.Vojak miru

Spojeni s armadou navic umoznilo Zatopka oznacovat za ,,sportovce miru® ¢i ,,vojaka
miru“?'® V Ceskoslovenské spoleénosti, jako nasledek vale¢nych zkuSenosti a stradani, se
ujala tzv. paranoidni rétorika, jejimz uZzitim byl konstruovan obraz vnéjSiho ohroZeni. V 50.
letech byl vefejny prostor zahlcen propagandou, ve které prevazovala vale¢na terminologie.
Socialisticka spolecnost byla zdobena atributy miru, naopak Zapad byl oznacovan jako valecny
Stva¢ a nepritel. Realie valecného kontextu se ve spojeni se socialistickym svétem stavaly
realiemi mirovymi, napiiklad arméada miru nebo vojak miru. PiestoZe se valka fyzicky nekonala
na uzemi Ceskoslovenska, byla pfenesené téméf denné piitomna, a to na transparentech,
v literatufe nebo v tiskovinach. Militarizaci spolecnosti jako jeden z hlavnich znak oficidlniho

komunistického jazyka piedpokladaji ve své studii Petr Mal¢ik a Dusan Slosar.?"

316 VHA, fond MNO, ro¢. 1958, inv. &. 1367, sign. 31/5, kart. 298. Zprdva o zdjezdu druzstva kopané Dukla Praha
k utkani poharu ve Vidni, do Belgie a Danska.

317 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 20.12.1950, 30-
31(300). s. [4].

318 Jeden ze Stafety [film]. ReZie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:40:55

319 MALCIK, Petr. SLOSAR, Dusan. Totalitni jazyk v ceskoslovenské publicistice na konci roku 1989. Casopis
Matice moravské 133, 2014, s. 135-134. Podle: NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky clovek. s. 31.
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Zatopkova zna¢nd popularita a zarovenn okolnost jeho zaméstndni umoznila
komunistickym ideologtim spojeni ,,apolitickych® sportovnich tispéchii s prostfedim svétovych
kongresii miru. Naptiklad Zatopek jako delegat prazské casti svétového kongresu miru v roce
1949 obecenstvu tvrdil, Ze ,,Ceskoslovensky sportovec je v prvni fadé téch, ktefi touzi po miru®
a vyzdvihl ideovou vychovu zaméfenou k udrZeni miru. Zatopek ve svém proslovu propojil
sport a politiku, kdyz hovofil o nutnosti ideové vychovy sportovcil, kritizoval pfistup
kapitalistickych statti ke sportu, zdiraziioval mirovou snahu lidové demokratickych rezimt a
vyzdvihl Sovétsky svaz jako vzor budouciho smé&fovani.??

Zatopkovy uspéchy mély v dobovém diskurzu zastupnou funkci za vSechny, ktefi
»bojovali® za svétovy tabor miru, a zaroven Zatopek mél svymi Uspéchy ke svétovému miru
prispivat: ,,Major Emil Zatopek se usmiva. Je to radostny usmév ¢loveka, jenz dosahl skvélého
uspéchu a splnil ukol, ktery si sdm stanovil pro slavu nasi lidové demokratické armady, pro
slavu celé nasi vlasti, strany, pro boj za vitézstvi svétového tdbora miru v jeho velkém boji proti
vale¢nym $tvacim. 32!

Dobova propaganda akcentovala nékolik zplGsobli prezentace Emila Zatopka ve
spole¢nosti. Mimo sportovce také jako délnika a vojaka. Zatopkiv délnicky plvod, jak déle
ukazu, umoznil ¢eskoslovenskym ideologtim jeho oznadeni za socialistického hrdinu a NSC.
Zduraznéni jeho povolani v armadé mélo né€kolik rovin, ptedev§im zapornym stanoviskem
k profesionalismu ve sportu v olympijském vyboru a Sovétském svazu. Dale umoznovalo
oznacit Zatopka za ,,posla miru®, ktery v zahrani¢i prostfednictvim své popularity mohl §ifit

,»socialisticky“ pohled na otdzku svétového miru.

320 projev delegdta COS npor. E. Zdtopka na kongresu obrdncii miru v Praze. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské
socialn¢ demokratické strany d€lnické. Praha: [s.n.], 24.4.1949, 29-30(96). s. [8].

21 Major Emil Zatopek splnil svij zdvazek. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany
délnické. Praha: [s.n.], 28.10.1952, 32-33(287). s. [4].
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6.3. Novy socialisticky ¢lovék

., V nast lidoveé demokratické spolecnosti vyrusta a formuje se novy, socialisticky
clovek, u nehoz jsou v souladu zajmy osobni a spolecenské. Spolecenské zavazky naseho
obcana, jeho pomer k viasti, k praci a socialistickému viastnictvi nemohou byt oddélovany od

Jjeho osobniho Zivota. ‘3%

,» ... to vSechno potvrdilo, Ze v nasi sjednocené télovychove vyriistaji novi lidé. Ano,

novi. Skpt. Emil Zatopek je jednim z nich 3%

V dobovych pramenech jsem hojné narazel na tvrzeni, Ze jednotlivci, ktefi vynikli ve
své profesi, se k ni dostali Uplnou ndhodou: ,,... kolchoznik jménem Stachanov pfisel do
banského meésta. Jen tak se podivat. Zalibilo se mu a ztistal tam. Za nékolik dni sfaral do dolu
a prekro¢il pracovni normu®.“*** Také u obrazu Zatopka byl zd@iraziiovan nenadaly zacatek
jeho sportovni kariéry, kdyz ho v roce 1943 vedouci v diln¢ u Bati donutil bézet zavod Béh
Zlinem. Komunisticti propagandisté na tomto momentu postavili tvrzeni, ze i fenomenalni
bézec nemusel byt predurcen k bézecké kariére: ,,Emil Zatopek jiz nékolikrat vyvratil tyto
teorie, ze novy rekordman se rodi a Ze k tomu, aby vytvofil svétovy rekord je predevSim
zapotiebi vyjimecného talentu. [...] A zde pfichazime k tomu, co v minulosti bylo naSim
sportoveiim a mnohym je jest¢ dnes véci nezndmou. Bezpodminecnd sebekazen, svédomita
piiprava a odhad svych moznosti. [...] V&d&l o svych prednostech, ale hledal nedostatky.*3%’
Autor ¢lanku déle vola po ideologické praci mezi mladezi a sportovni péci: ,,Hledat je a davat
jim pfilezitost. Dbat na jejich rast a rist politického uvédomeéni. Netfikejme mnoha naSim
sportovelim, Ze nejsou ZatopKy, ale snazme se je z nich udélat.*326

Pro komunistickou propagandu byl Zatopek dilezitym symbolem. Jeho obraz m¢l
v ramci mobiliza¢nich akei nahradit pfevzaté vzory ,,novych 1idi* ze Sovétského svazu, jako

byl naptiklad Alexej G. Stachanov, ktery nemusel odpovidat historickym a kulturnim

podminkam povaleéného Ceskoslovenska: ,,Viechen nas pracujici lid je hrdy na aspéchy, které

322 Byt viici strané poctivy a cestny. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické.
Praha: [s.n.], 5.8.1953, 33-34(216). . [1].

323 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 2.5.1952, 32-33(109).
s. 4.

324 JASIK, Ladislav. Sovietsky clovek. s. 38.

325 Novy svétovy rekord Zatopka ve Vitkovicich. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socidlné demokratické strany
délnické. Praha: [s.n.], 23.10.1949, 29-30(250). s. [8].

326 Tamtéz.

69



dosahuje nas skvély sportovec skpt. Emil Zatopek a po jeho vzoru bude dosahovat stale novych

pracovnich ispécht, které urychli nasi cestu k socialismu.**?’

6.3.1.Zatopkliv obraz ve spoleCnosti

Zatopek se v dobovych textech jevil ve dvou podobach. V prvnim ptipade byl Zatopek
vyobrazovan jako vesely a lidsky. Nejcastéji se objevuje na obrazech v dobré naladé¢ a se svoji
zenou Danou.??® Takovy Zatopek byl obyé&ejny ptivodem a prosty svym chovanim. Narodil se
v Kopftivnici, vyrastal v délnické rodiné, béhal a hral si s kamarady. Pracoval ve Zlin¢ u Bati,
kde zacal s poloprofesionalni drahou sportovce, po valce vstoupil do armady a oZenil se.
Usp&sné reprezentoval armadu a Ceskoslovensko v zavodech domacich i mezinarodnich. U
tohoto Zatopka nebyl zduraziiovan talent nebo svalové predispozice k vytrvalostnimu sportu,
ale pile, pracovitost a pevna vile. Jeho jedine¢nost nebyla v dobovém diskurzu podstatna.
Tento Zatopek byl pfitomny a dosazitelny. Byl to ¢len kolektivu, at’ si pod tim pfedstavime
sportovni tym, armadu nebo ¢eskoslovensky narod. Byl vzdy ochotny ostatnim poradit.*?’

O tomto Zatopkovi si mohl kazdy ptrecist v mnoha publikacich, které vychazely v dobé
konani velkych zavodu. Jelikoz byly publikovany privodce Zatopkovymi tréninky, mohli si
Ctenafi sestavit tréninkové davky podle jeho piistupu. Kazdy se mohl stat timto Zatopkem:**
»My se na ného divdme jako na udernika v télovychove, ktery novymi formami prace,
dokonalym planovanim, poctivou a svédomitou praci, plni svoji povinnost obCana ke své zemi
na useku télovychovy. Proto je a musi byt veskeré naSi mladezi vzorem. Sam Zatopek
kategoricky odmitd vSechny podobné epithetony a zdlraznuje, Ze neni fenomén, ani zadny
bézecky zazrak, ale docela obycejny ¢lovek, ktery k tomu, co umi, dospél jen a jen praci.«*!

Pro vyliceni Zatopka jako vSedniho béZzce pouzila dobova propaganda zdiiraznéni jeho
télesnych predispozic k béhu: ,,L.ékaii by Vam tekli: zadny zazrak, nic nenormalniho. Zdravé a
zdatné srdce sportovce.“**? Je to také tak c&asto zdiraziovany Skleb v obliceji nebo

nehospodarny styl béhu pii zdvodech, které méli signalizovat zna¢nou unavu, resp.

327 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialng demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 30.9.1951, 31-32(231).
s. [6].

328 Pfiloha ¢. 9.

329 Pied olympijskymi hrami v roce 1952 se jeho trénink skladal z rychlych a pomalych &asti. V dobé nejvyssi
vykonnosti byly jeho tréninkové davky byly mezi 40-50 km za den. Jak se blizil termin zavodut, zvolnil tempo na
30 km za den. In: Jak jsem se pripravoval na svetovy rekord 5km. Za vitézstvi vpied: Bojovy letak III. armadni
spartakiady, ¢islo 3., ro¢nik 1954. s. 12.

330 Zaroven se tu skryva implicitni imperativ po dosazeni Zatopkova tempa.

331 Sokolské noviny: list Ceskoslovenské obce sokolské. Praha, 11. 8. 1950. ¢&. 32, s. 3. Zatopek splnil udernicky
svij zavazek.

332 Jeden ze Stafety [film]. ReZie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:40:35.
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nedokonalost bézecké techniky: ,,Poskytoval Gzasny prozitek svym béhem. Téméf bez stylu,
zda se vam, ze kazdym okamzikem vzd4 zavod, ale nohy pracuji jako stroj.*3*3

Druhy Zatopek se objevoval sdm, bez trenéra, na ovalech zdvoda nebo pokud trénoval.
Byl silnou individualitou, ktera vitézila v individualnich disciplinach. Tento Zatopek ,,diel do
krve®, prekonaval lidské limity a své zdravotni obtize. Nejcastéji byl znazornén jako uvédomély
mlady sportovec plny odhodlani k budovani socialismu.*** Byl to hrdina, obyvatel nového
véku, NSC. ProtoZe své profesionalni uspéchy zazil aZ po roce 1945, a ty nejpodstatngjii az po
roce unorovych udalostech roku 1948, byl v dobové propagandé spojen s budovanim
socialistického rezimu. Zatopkovy uspéchy mély vyvolat ve spole¢nosti jasnou piedstavu o
nastavajici nové dob&. Zatopkiiv obraz jako vitéziciho atleta, stateného vojaka nebo
uvédomélého d€lnika piedstavoval nevyvratitelny diikaz Stastné budoucnosti. Jeho tréninkové
jednotky a ptistup byly jedinecné v tom smyslu, Ze nemohly byt napodobovany. Pokud Zatopek
jako trenér aplikoval své metody na jiné zavodniky, mélo to velice $patné nasledky.** Nikdo
proto nemohl byt timto Zatopkem.

Takovy Zatopek oplyval tempem, pied kterym ,neobstal nikdo na svéte“.33¢ Byl
neporazitelny: ,,Ceskoslovensky sportovec ma jediného soupefe. Je to &as.“337 Zatopkovy
vykony byly v takto pojatém duchu srovnavany s vykony stroje: ,,... v pravidelném strojovém
rytmu krouzi kolem vitkovického stadionu“.**® | Ukazal se [...] jako UZasny taktik a poGtaf.
Hospodatil se silami tak, jako by drzel plynovou paku stroje a udrzoval stale obratky na té vysi,
se kterou stroj nejen dojede, ale dojede co nejrychleji. [...] nezapominejme, ze Zatopek neni
stroj, atkoliv se jiz pienesl do oblasti vykont stroje*.>*° Jeho svédomita ptiprava a ,,uvédoméni*

mély prekondvat lidské moznosti.*** V dobovém diskurzu se tento obraz Zatopka vzdaluje

33 Paiiz ¢ekd na Zatopka. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.],
22.8.1947, 27(195). s. 4. Fotografie Sklebiciho se Zatopka byly pomérné Casto pofizovany v zaveérecnych castech
zavodl, kdy Zatopek finiSoval za zvySeného tempa. Naopak po zbylou ¢ast zavodi mél bézny vyraz ve tvafi.
Naptiklad pfi utkdni muzstev Francie a Ceskoslovensko v roce 1948. In: Rudé pravo: organ Ceskoslovenské
socialn¢ demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 9.9.1948, 28(211). s. [4].

334 Ptiloha ¢. 10.

335 Bé&zec Ivan Ullsperger v dokumentu Zdfopek uvedl, Ze kdyZ trénoval pod Zatopkovym vedenim, zacal po
n&kolika dnech mogit krev. Zdtopek. [Dokument]. Ceska televize, 2016. [cit. 19. 05. 2021]. 00:15:12.

336 Co zazil Strahov. [Ceskoslovensky filmovy tydenik 1946]. Archiv CT24. Ceska televize, 2021. [cit. 01. 05.
2021]. 00:00:40.

37 Ceskoslovenské iispéchy. [Ceskoslovensky filmovy tydenik 1954]. Archiv CT24. Ceska televize, 2013. [cit. 01.
05.2021. 00:13:06.

338 Jeden ze Stafety [film]. ReZie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:48:00.

339 Uzasny cas Emila Zatopka. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany déInické. Praha:
[s.n.], 18.6.1948, 28(142). s. [6].

340 Slavny navrat kpt. Zatopka a ¢és. voddkii do Prahy. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické
strany dé€lnické. Praha: [s.n.], 10.8.1950, 30-31(188). s. [4].
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moznostem obyc¢ejnych lidi: ,,Ale pro majora Zatopka neexistuje slovo nemozné, neexistuji pro
ného pomyslné hranice lidskych moznosti.**4!

Zatopek, ktery ptekonava hranice lidskych moznosti, je idedlnim modelovym ptikladem
konceptu pokroku, ktery stoji v centru teorie modernizace. NecCasova uvadi, ze ,,snahy o
neptetrzit¢ zdokonalovani schopnosti, navySovani norem a vykonu pfedstavovaly jeden
z hlavnich ramc myslenkového svéta socialismu.“**? V dile Vira v pokrok autor Bedfich
Loewenstein poukazuje v souvislosti s obecnym pojmem pokrok na jeden z dilezitych
hodnotovych rysi moderny. Bylo jim piekondvani piekdzek a lidskych limitd. Dle
Loewensteina ziskalo pfekracovani hranic a zdolavani vyzev podobu jakéhosi kulturniho idolu,
jehoz uskuteénéni bylo o¢ekavano a odméhovano.>*

Komunisticka propaganda pouzila ptiklady jedinecnych osobnosti, které oznacila za
NSC, a vystavila na odiv jejich nejvyrazngjsi charakteristické pfednosti, které oznacila za
vlastnosti ,,budoucich lidi“, které je odliSovali od lidi pfitomnosti.*** Zatopek byl oznaden
atributy NSC pouze tehdy, pokud se jeho ¢innost dala oznagit za uvédomélou. V jeho piipadé
to byly svédomity pfistup k tréninku, vyhra nad soupeii nebo agitacni prace mezi pracujicimi.

Dva vyse zminéné obrazy Emila Zatopka se v komunistické propagand¢ neustale podle
potieby prolinaly, poptipadé byly v ur€ity moment vybrany konkrétni motivy. Takové prolnuti
dvou zdanlivé odlisnych podob souvisi s pojimédnim nového svéta jako formy budoucnosti,
ktera teprve pfijde, a zdroven pifitomného okamziku, ktery nastal momentem zmény ve
spolecenském fadu. Zatopkliv prvni obraz, tedy dosazitelny Zatopek, symbolizuje ptitomny
»hovy svét, ktery je zity, a proto redlny. Tento Zatopkliv obraz mél v mladych lidech
vzbuzovat pocit, ze pokud plni své pracovni povinnosti, vzdélavaji se a nasleduji pravidla
stanovena stranou, stejné jako Zatopek, maji poté moznost participovat na ,,raji‘.

Druhy Zatopklv obraz piedstavuje budouci raj, prozatim nedosazeny, ovSem skrze
vybraného jedince pfitomny. V takovém podani se budoucnost jevila planovatelnd, racionalni
a tedy spocitatelna. Naptiklad u Zatopka se dobovi propagandisté pomérné ¢asto zamétovali na
jeho metodickou ptipravu, ktera zahrnovala ptesné propocty, za jakou dobu musi ubéhnout
jednotliva kola zavodu, jaké ptesné vzdalenosti musi na trénincich zabéhnout apod. Byl to prave
tento dliraz na racionalnost a metodickou pfipravu zaloZenou na védé, jehoz prostfednictvim

chtél socialisticky stat dosahnout ,,svétlych zitika®.

31 Ceskoslovenské iispéchy. [Ceskoslovensky filmovy tydenik 1954]. Archiv CT24. Ceska televize, 2013. [cit. 01.
05.2021. 00:12:30.

32 NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky clovék. s. 40.

343 LOEWENSTEIN, Bedtich. Vira v pokrok. Déjiny jedné evropské ideje. Praha 2009, s. 506-507. Podle:
NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky clovék. s. 40.

344 SKRADOL, Natalia. Homus Novus. s. 61.
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6.3.2.Individualni ¢in, nebo kolektivni uspéch?

Tento, obycejnému cEloveéku vzdaleny, Zatopkliv obraz byl jiz obtizné pouzitelny
komunistickymi ideology pii zdliraziiovani, Ze se kazdy miize stit Zatopkem, respektive NSC.
Aby oslabili rozdil mezi obyCejnym clovékem a Zatopkem, pouzili propagandisté razné
metody, napiiklad vysSe zminéné Zatopkovy Ilidské atributy, nebo srovnani moznosti
osamocen¢ho jednotlivce a kolektivu.

Pti sokolském sletu v roce 1948 mél Zatopek bézet v ramci arméadniho dne osamoceny
proti dvéma tficlennym Stafetdm bézch armady a SNB. Délka traté byla 3 kilometry a zavod se
konal za destivého pocasi v blativém terénu. BéZci byli obleceni ve vojenskych cvi¢ebnich
stejnokrojich. Zatopek zavod prohrél, coz mélo zvyraznit ,,vyznam kolektivni spoluprace a
dokézat, Ze ani ,,nejskvélejsi jedinec nezmiize nic proti sile kolektivu®.**> Hlavni Zatopkiv
zivotopisec z 50. let minulého stoleti FrantiSek Kozik tvrdi, ze pozdé&ji Zatopek bézel v rdmci
tzv. Zatopkova zavodu proti péti¢lennym Stafetdm.34¢

Dalsi z metod oslabeni Zatopkovych jedine¢nych vykont, které se v dobovych médiich
casto objevuje, byl motiv ,prava lidu“, ktery si tyto uspéchy pftivlastnil: ,,Zatopek si
uvédomoval svou velkou odpoveédnost. Uvédomoval si, Ze za to, co dokéazal, vdéci nejen svému
velkému talentu, nejen své poctivé priprave, ale i velké a vSestranné podpote naSeho lidu, ktery
vytvoril piedpoklady pro rozvoj nasi t€lovychovy, a tedy i pro Zatopkovy uspéchy.“**

Pokud Zatopek zavodil, byla cela republika s nim: ,,V ten den bylo pocasi neklidné, ale
v hoding, kdy mél zavod zacit, se uklidnilo. Ale napéti divakl, rozuméj lidi v celé republice

348

nepolevilo.“’*° Rodina naSich sportovct zneklidnéla. Nedockavé ¢ekaji u svych rozhlasovych

stanic na vSech koncich nasi vlasti. [...] Jeden z nés, ktery se z téch prozatim deseti tisicli
sportovcl dostal nejdal, Emil Zatopek, pokusi se [...] nam viem ziskat dalsi slavny asp&ch. 34’

Zatopek v dobovém diskurzu nestal na startovni ¢afe sam, ale spolu s nim vybihali do
zavodu d¢€lnici, rolnici a pracujici inteligence: ,,A svym potleskem a svym volanim mu fikaji:
jsme tu, Emile (nebot’ ddvno uz se jim stal blizkym druhem, kterého nazyvaji jen kiestnim
jménem), jsme tu, Emile, abychom byli v tom téZkém tkolu s tebou, pocitej s nami, jsme tu! I
ti, ktefi nemohli pfijit, jsou s nim.**° Nelze pfitom hovofit pouze o podpoie fanouskli svého

sportovniho hrdiny: ,,... kazdy jeho pokus o rekord je provazen zvySenym pracovnim usilim

35 Por. Zatopek podlehl v hrdinném souboji. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany
délnické. Praha: [s.n.], 9.7.1948, 28(158). s. [4].

346 KOZIK, Frantisek. Vitezstvi viile. s. 90.

347 Jeden ze Stafety [film]. ReZie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:23:30.

38 KOZIK, Frantisek. Vitezstvi viile. s. 9.

39 Jeden ze Stafety [film]. ReZie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:06:42.

3%0 KOZIK, Frantisek. Vitezstvi vile. s. 11.
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naSeho lidu. Jen v té¢ zemi, kde se lid zbavil vykofistovatelil, kde radostn¢ a svobodn¢ buduje
atleta vyhlasi udernickou sménu, jak jsme toho byli svédky v zavodé TOS v Celakovicich.
Vsechen nas pracujici lid je hrdy na uspéchy, které dosahuje nas skvéla sportovec Skpt. Emil
Zatopek a po jeho vzoru bude dosahovat stale novych pracovnich tspéchii, které urychli nasi
cestu k socialismu*.3>!

Toto spojeni piekracuje duchovni vztah mezi sportovcem a povzbuzujicim divakem.
Délnici a rolnici pobyvaji v momenté zavodu ve fabrikdch a na polich. V&domi, Ze se zrovna
v jisty ¢as Zatopek ,,bije* za Ceskoslovensko, jim neumozni ne¢inné stat. Zatopek je svym
vitézstvim ,,zavazuje*, aby jako on pracovali, bojovali a vitézili na svych pracovistich. Ti proto
plni tzv. Zatopkovské smény, pii kterych prekracuji bézné denni standarty, nebo odpracuji
brigadnické smény bez naroku na odménu. Zatopek stejné tak dobfe vi, Ze on ,,ziskal
privilegium reprezentovat socialisticky stat, respektive mu kolektiv tuto vysadu svoji praci
umoznil, proto za své vysledky ,,vdé¢i“ znaCnou mérou ostatnim. Sportovni tspéch jako takovy
jiz neni diilezity.>> Stava se nositelem znakovosti, ktery v tomto ptipadé reprezentoval ispéchy
budovani nové, lepsi socialistické spole¢nosti.®>

Dobova propaganda zobrazovala Zatopka ve dvou riznych podobach, pti¢emz vhodné
kombinovala vybrané charakterové vlastnosti a schopnosti. Ugelem bylo piibliZit Zatopka
Siroké vetejnosti a ukazat jim, Ze kazdy ma moZnost se stat Zatopkem, pokud projevi dostatek
uvédomélosti a vynalozi snahu. Zaroven byl Zatopek a jeho vyjimecné Gspéchy prezentovany
jako diisledek péce socialistického ziizeni. Pfestoze byl Zatopek vyjimecny jednotlivec, byl
jeho vyznam zeslabovan riznymi metodami, naptiklad zdiraznénim jeho vSednosti, nebo

vyzdvizenim kolektivni prace.

351 SKPT. Emil Zatopek piekonal ti svétové rekordy. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické
strany délnické. Praha: [s.n.], 30.9.1951, 31-32(231). s. [6].

352 Zatopek se mél naptiklad na pozvani Svédi v roce 1953 tiastnit zdvodu na polest §védského bézce Higa.
Ministr narodni obrany Alexej Cepi¢ka nejdiive povolil Zatopkovu ucast, jelikoz otekaval sportovni a politicky
zisk. Svédsk4 strana navic nabizela uhradu transportnich nékladt pro Zatopka a ostatni deskoslovenské sportovce,
mimo jiné byla vypsana penézita odména pro vitéze. Vyprava byla nakonec odvolana ¢eskoslovenskou stranou.
Za dtivod byla oznacena Zatopkova ucastna Letnich svétovych hrach mladeze v Bukuresti. In: NA, fond SVTVS,
rok 1953, Inv. 47, ¢j. 344, Z roku 1953, Start Zatopka ve Svédsku.

353 MACURA, Vladimir et al. Stastny vék. s. 211.
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6.4. Symbolicky hrdina

., Zatopek si dal za cil, Ze nikdy neustrne na vaviinech, zZe vzdy se bude bit za lepsi

vkony. “33
,, Zde je nutné postavit Zatopka jako vzor vsem nasim sportovciim. Jako vzor
bojovnosti, vytrvalosti a viile. Plné si uvedomujeme, zZe dnes nesmi stacit prijmout Zatopkiiv

svétovy rekord s nadsenim, oslavovat jej a pii tom jen cekat ... 3%

Zatopkova soutézni kariéra zacala uz za protektoratu, ale sportovné se proslavil az za
treti republiky, a po unorovém prevratu se stal sportovni tvafi budovatelského obdobi
Ceskoslovenska. Jak jsem vy$e napsal, Zatopek pochézel z délnické rodiny a jeho prvni
bézecké tspéchy se udaly v prostfedi Batovského Zlina. Vazba na délnické prostiedi byla pro
socialistického hrdinu klicova, nebot’ mu umoziovala vystupovat v roli piedstavitele délniki,
a tim 1 jako nositele autentickych proletaiskych hodnot. Souc¢asné vSak hrdina musel prokazat
svou elitni povahu, naptiklad tim, Ze vyhral 3 zlaté medaile na olympijskych hrach v jediném
roce.

Komunistick4 propaganda na jednu stranu zduraziovala Zatopkovu lidovost, na druhou
vytvartela obraz Zatopka jako symbolického hrdiny, ktery na zavodni draze a ve svéte predvadi
vyjimecné Ciny. Brenner a Heumos tvrdi, ze socialisticky hrdina musel umoZznovat piesahovani
smyslovych a rozumovych moznosti skute¢nosti. V 50. letech se hojn¢ hovoii o dosazeni
,»hovych zitikt“, ,,svétlé budoucnosti, ,,pokoteni nemozného* apod. Socialisti¢ti hrdinové méli
zprostiedkovavat tyto vize a spét k jejich dosazeni. Spolu s nimi mél zaZivat uspéchy také 1id.>>¢
Napéti mezi vyjimecnosti a lidovosti vnimam jako jeden z dulezitych zdroji Zatopkova obrazu.

Dobové propaganda odvozovala Zatopkovu lidovost z jeho détstvi a mladi. Zasadni
momenty Zatopkova ptibéhu jsou jeho socialni ptivod a ,,tvrda 1éta u Bati ve Zliné. Pfikladem
popieni Zatopkovy vyjimeénosti bylo zdirazitovani jeho prvotniho odporu k béhu z détstvi. >’
Ovsem Zatopek prokazal svoji vyjime¢nost a vyhral tento sviij prvni zavod témét jako

netrénovany.

3% KOZIK, Frantisek. Vitezstvi vile. s. 34.

355 Novy svétovy rekord Zatopka ve Vitkovicich. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socidlné demokratické strany
délnické. Praha: [s.n.], 23.10.1949, 29-30(250). s. [8].

336 GRIES, Rainer, ed. a SATJUKOW, Silke, ed. Sozialistische Helden. s. 34.

357 KOZIK, Frantisek. Vitezstvi vile. s. 11.
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Nasledné byl pozvan nekolika zdvodniky na druhy den na spolecny trénink. Zpocatku
byla jeho atletickd cesta lemovand hmotnou nouzi za protektoratu a stradani ve formé
nedostatku pfileZitosti k tréninku. Zména nastava po osvobozeni Ceskoslovenska a Zatopkové
vstupu do armady. Podle dobového diskurzu jsou to ale az unorové udalosti roku 1948 a nastalé
spoleCenské zmény, které Zatopkovi umoznirozvinuti jeho schopnosti. Komunisticka
propaganda oznacila tento moment jako pocatek jeho ,,hrdinské cesty*.

Zatopek byl v dobovych obrazech prezentovan jako uvédomély a zaroven zivelny. Byl
oddany, klidny, sebekriticky, a zaroven lidsky, prosty, jemny, usmévavy a zabavny.
Zdaraznovana byla jeho ,,tvrda prace™ a ,,vytrvalost®, se kterou ptistupoval ke svym tréninktim.
Byl sam sobé¢ trenérem: ,,Emil nebyl nikdy pySny na to, co dovedl, a m¢l oc¢i i usi stale
pripraveny k pouceni. Ale piesvédcil se uz naprosto zietelné, jak se jeho vlastni smérnice
osvédeily proti viem zastaralym teoriim. ‘3>

Symbolicky hrdina slouzi jako inspirativni zdroj toho, co je ve spolecnosti podstatné.
Jak udédva Howard Nixon a James Frey, jsou hrdinové symbolicti reprezentanti hlavniho
spoleenského mytu a hodnot, kterych si spolecnost vazi.>>® Zatopek po roce 1948 vystupuje
v dobovych médiich jako uvédomély budovatel nového Ceskoslovenska. Své béZecké renomé
uplatiioval nejen na zavodnich ovalech, ale také pii ceremoniich a zvlaStnich udalostech.
Napiiklad pti ptilezitosti IX. sjezdu KSC v kvétnu roku 1949 se Zatopek ucastni posledni etapy
Stafety bézcu, kteti vyrazili z KoSic, aby piinesl stranickym piedstavitelim pozdravy z obci,
kterymi sokolsk4 Stafeta postupné probihala.’®® Byl také pravidelnym ti¢astnikem pfi pfedavéani
Stafety Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi, které se konalo kazdoro¢né pfi ptilezitosti oslav
VRSR v listopadu.*®!

Zatopek jako symbolicky hrdina Celil vyzvam a nesnazim, kterym se ostatni vyhybali,
nebo jim byly zriznych divodi dokonce zapovézeny. Vykondni hrdinskych ¢inl je po
Zatopkovi vyzadovano dobovou propagandou. Kdyz finsky bézec Heino v roce 1949 piekona
Zatopkiiv rekord na 10 km, musi Zatopek zareagovat. Tento ¢in mu, feceno dobovou rétorikou,

,nedal spat“: , Prestoze vitr studené ficel, pfestoze vétsina atlett jiz ukladala tretry do skiing,

358 KOZIK, Frantisek. Vitezstvi viile. s. 55.

3% NIXON, Howard L. a FREY, James H. Sociology of sport. s. 45.

360 Ptiloha &. 11.

361 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 7.11.1948, 28(260). s.
[8].; Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 6.11.1949, 29-
30(261). s. [8].; Rudé pravo: orgin Ceskoslovenské socialnd demokratické strany délnické. Praha: [s.n.],
7.11.1950, 30-31(263). s. [8].; Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha:
[s.n.], 18.11.1952, 32-33(308). s. [1].; Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické.
Praha: [s.n.], 7.11.1953, 33-34(310). s. [1].
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objevil se jednoho dne na strahovském stadionu vojak-bojovnik. [...] Zatopek je uz novy
¢lovek, a k tomu vojak armady lidu. A uZ se rozhodl.*3¢?

Na Zatopkova zahrani¢ni klani je mozné nahliZet jako na hrdinské vypravy. Hrdina je
vyslan mimo obec splnit dany tkol. Jeho vitézstvi maji v nasledném souboji vysokou
spoleCenskou dulezitost: ,,VSichni reprezentanti jsou si védomi veliké odpovédnosti, kterou
maji pred pracujicim lidem nasi vlasti. [...] VSechen lid u nds doma bude se zajmem sledovat
[...], jak pIni sviij olympijsky slib.<3®* Zatopek byl povéien pred olympiadou v Helsinkach
vroce 1952 dovézt alespont dvé zlaté medaile.*** Sportovni zapoleni nabizi, podobné jako
dobrodruzné vypravy, drama a konflikt, a evokuje binarni opozici vyhry a prohry.

Po uspéchu na vypraveé se hrdina vraci do rodné obce a je za sva vitézstvi odmenén.
V Zatopkoveé piipadé se jednalo o povyseni na hodnost majora po olympijskych hrach
v Helsinkach.3® Prezident republiky mu zaroveii udélil Rad republiky, jako zasluha za

prezentaci ¢eskoslovenského sportu v zahrani¢i. 36

6.4.1.Vyznam Zatopkovych vitézstvi v zahranici

Zatopkova zahrani¢ni vitézstvi maji v komunistickém diskurzu také ideologickou
funkci. Pokud Zatopek zavodi v kapitalistické cizing, ceskoslovensky tisk si v§ima predevsim
jeho kladného ptijeti u pracujicich: ,,Zatopek svym vystoupenim a vykony ve Finsku strhl pred
celou §irokou vefejnosti Svédska a celého svéta masku z tvaii pomlouvaci a ziskal si srdce

finskych a §védskych pracujicich.*¢’

, a jeho uvédomeéni si chudoby v kapitalistickych zemich:
,»Projel za posledni leta celou Evropu a piesvédcil se o touze a pevném odhodlani pracujicich
mir udrzet. [...] Na besedach s pracujicimi doma i v zahranici vypravi o tom, co kde vidél, pro¢
v SSSR a zemich lidové demokracie maji déti a vSichni lidé velky a pomazany krajic a

v kapitalistickych zemich pracujici jen utazeny opasek. Zatopek sledoval, jak lid bere véc miru

362 Jeden ze Stafety [film]. Rezie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:38:25. Nutno podotknout, Ze autofi
vSech modernich Zatopkovych biografii se shoduji, Ze Zatopkovi byl dan rozkaz jeho nadfizenym ppkl. Sdblem
k pokusu o prekonani finského bézce.

363 Spini sviij slib. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.],
10.7.1952, 32-33(178). s. [4].

364 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 8.6.1952, 32-33(146).
s. [6].

365 Zatopek prikladem mladezi. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha:
[s.n.], 15.9.1952, 32-33(245). s. [4].

366 MNO, rok 1952, Str. 253, In. C. 1745, sig. 90/1, karton 464- kp. Zdatopek, navrh na udéleni Radu Republiky,
proptjceno 20. 9. 1952.

367 Ohlas Zdtopkova rekordu ve svédském tisku. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany
délnické. Praha: [s.n.], 10.8.1950, 30-31(188). s. [4].
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do svych rukou a je rozhodnut — veden slovy velikého Stalina — dovést ji az do vitézného
konce. 368

Pracujici na Zapad¢ se vtakovém podani stavaji Zatopkovymi podporovateli: ,,V
kapitalistickych zemich, kde dosud pracujici ziji pod jhem vykoftistovatell, se délnici, rolnici
a ostatni pracujici raduji nad ispéchem naSeho atleta, ptisluSnika nasi armady, jehoz tkolem je
stiezit mir a bdit o jeho posileni.’® Touto praktikou bylo utvafeno umélé spojeni mezi
pracujicimi v kapitalistickych a socialistickych zemich. Zatopktv d€lnicky ptvod, atributy
»sportovec/vojak miru® a jeho sportovni tspéchy mély vést ke zvyseni celosvétové kredibility
socialistického zfizeni: ,,Procitime dopisy od pracujicich Polska, NDR, Finska, Holandska a
Emilu Zatopkovi a nasi lidové demokratické republice, ktera dava vSemu naSemu lidu moznost
plné se vénovat télovychové a sportu.“’’® Zaroven &eskoslovensti ideologové piedkladali
domacimu obyvatelstvu zpravu o socialistickém zfizeni jako nejlep§im mozném lidském tadu,
ke kterému se touzebné¢ vztahuji pracujici v kapitalistickych zemich.

Zatopek nemusel nutné vyhrat, aby byl dobovou propagandou oznacen za moralniho
vitéze. Jeho moralni vlastnosti, které v zavodech projevoval, byly charakterizovany jako
vlastnosti uvédomélého ob&ana lidové-demokratického statu.’’! Jeho vyjimecnost byla také
zdliraznéna ocenénim v novinové anketé, potfddanou v roce 1952 sekretariatem kongresu

evropskych sportovnich novinaii, kde byl ¢tenafi zvolen nejlepSim sportovcem za uplynuly

rok.>7?

6.4.2.,,A z nich nam vyrostou novy Zatopkové!*

Vyse jsem uvedl, Ze v rozvijejici se socialistické spolecnosti 50. let i teoreticky v dalSich
desetiletich vSak mél byt potencionalnim hrdinou kazdy. To byla idealni pfedstava rezimnich
ideologli a propagandistii: zakofenit ve spolecnosti pocit, ze opravdu kazdy mize byt
hrdinou.**” ProtoZe Zatopkovy vykony byly jedine¢né vtom smyslu, Ze byly pro témér

vSechno Ceskoslovenské obyvatelstvo nedostupné, bylo vyznamové spojeni tzv.

368 Za pakt miru. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 7.6.1951,
31-32(133). s. [4].

369 Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha: [s.n.], 28.7.1952, 32-33(196).
s. [4].

370 Zatopek prikladem mladezi. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha:
[s.n.], 15.9.1952, 32-33(245). s. [4].

371 Jeden ze Stafety [film]. ReZie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:33:00.

372 Nejlepsi sportovec na svété. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha:
[s.n.], 18.1.1952, 32-33(15). s. [4].

313 RANDAK, Jan. Socialisticti hrdinové a skodovdk Frantisek Zyka. In RANDAK, Jan, KOURA, Petr. Hrdinstvi
a zbabeélost. s. 394.
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»zatopkovskych® vykonti a pracovniho prostfedi jednou z mala cest, jak umoznit Siroké
vefejnosti ,,stat se hrdiny*: ,,Povzbuzeni Tvym piikladem, chceme i my hajit republiku a mir.
Kolektiv naseho druzstva si dal zavazek, ze bude vzornou uderkou na nasem dole, ktera bude
sportovce svéta, Emila Zatopka.“>7* Ugast na budovatelském usili znadila, 7e vefejnost spravné
pochopila Zatopkiv obraz, ktery ji pfedavala komunistickd propaganda. Pfijimani a plnéni
zavazki predstavovalo specificky ritual, ktery mohl byt doplnén manifestaci pratelstvi k
Sovétskému svazu a zemim vychodniho bloku.

Aktivizaéni heslo ,kazdy Zatopkem® prostupovalo sportovnim, ale také pracovnim
prostiedim socialistického Ceskoslovenska: ,,Svym piikladem strhl soudruh Zatopek statisice.
A z nich nam vyrostou novy Zatopkové. Mnozi z nich budou také stat na startu velkych
zavodii.**” Vyznamové spojeni Zatopkovych vykonii s délnickym prostiedim mélo vést ke
zvySeni budovatelského Usili a primyslové produkce v tovarnach: ,,Pracujici ze zavodi, mést a
vesnic vyjadiovali svou radost nad uspéchy soudruha Zatopka tim nejcennéjSim, tj. svymi
pracovnimi zavazky na urychleni vystavby socialismu v nasi vlasti.>7

Je nutné také zminit, Ze komunisticka propaganda neméla v imyslu generovat obraz
ptilis vyjimec¢ného Zatopka, ktery by byl odtrzen od reality. Zasadni pro ni byla produkce
jedince pevné spjatého se socialistickou spolecnosti. Zatopek meél byt oslavovan jako
symbolicky hrdina pouze prostiednictvim svého hrdinské ¢inu. Ve fondu SVTVS v Narodnim
archivu jsem vypatral, Ze pfed mistrovstvim Evropy v atletice, které se konalo v Mad’arsku roku
1954, byl na Ministerstvo narodni obrany posldn ze SVTVS pozadavek, aby byl Zatopek
povysen do hodnosti plukovnika. Ministr obrany Alexej Cepitka jeho povyseni pozdrzel
s poznamkou, ze se s rozhodnutim musi pockat na vysledky z mistrovstvi, ,,kde jisté (Zatopek,
pozn. J.S.) dosahne dalsich usp&chi.>”?

Pozadavek, aby se ,kazdy stal Zatopkem®, mél jist¢ aktivizaéni potencial. Pracovnici

v tovarnach deklarovali spojeni se socialistickym zfizenim prostfednictvim ucasti na

udernickych sménach. Spojeni ,,kazdy Zatopkem* 1ze také chapat jako pozadavek komunistické

374 Zatopek prikladem mladezi. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha:
[s.0.], 15.9.1952, 32-33(245). s. [4].

375 Jeden ze Stafety [film]. ReZie mach, Jaroslav. Ceskoslovensko 1952. 00:08:30.

376 Zatopek prikladem mladezi. Rudé pravo: organ Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické. Praha:
[s.0.], 15.9.1952, 32-33(245). s. [4].

377 NA, fond SVTVS, rok 1954, inventarni jednotka ¢&. 47, Cj. 0402, mjr. Zatopek povysen na plk. Za sportovni
uspéchy, dne 30.6.1954
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propagandy po nalezeni vétSiho poctu socialistickych hrdind mezi masami. Tuto zadost ale
nebylo mozné naplnit.

V prvé tad€ je nutné vzit v potaz, Ze vSichni lidé nemuseli mit ambice dosdhnout
stejnych vysin jako hrdinové. Naptiklad byli netecni, lini, nebo neoplyvali moznostmi ¢i
talentem.

V druhé fade¢ se jedna o fyzické a psychické schopnosti vykonat hrdinsky ¢in. Zatopkovy
uspeéchy byly jedine¢né pravé proto, Ze je nikdo jiny nemohl vykonat. Pokud byly drobné
uspéchy oznaCovany za hrdinské ciny, vedlo to k devalvaci hrdinstvi a inflaci poctu
socialistickych hrdind. Takto chapany koncept hrdinstvi se ve spole¢nosti neujal, nebot’ po vice
nez 70 letech je to praveé Zatopek, ktery je piipominan, ale jini hrdinové, naptiklad socialistické
prace, byli zapomenuti.

Naopak né€které hrdinské piibéhy preckaly proces vyrovnani se s komunistickou
minulosti, protoze jejich obsah byl vyznamové pienositelny. Zatopkovy uspéchy, i pies
komunistickou propagandou deklarované spojeni s budovatelskym obdobim socialistického
Ceskoslovenska, nebyly dany specifickymi prvky socialistického hrdiny, ale prvky a dé&jem,
ktery tvofi tradicni model hrdiny. Naptiklad na pocest jeho vitézstvi na olympijskych hrach
v Helsinkdch v roce 1952 se ¢ast spolecnosti ucastnila tzv. Zatopkovych smén k budovani
socialismu. Zaroven se v 21. stoleti fada bézcti ucastni tzv. Zatopkova zlatého tydne a déti ve
Skoléach pravidelné béhaji Zatopkovi Stafety, pficemz je oslavovan ten samy Uspéch z minulého

stoleti.
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7. Zaver

Socialisticky hrdina a NSC byli vyraznou soudasti komunistické propagandy ve
sledovaném obdobi. V dobovém diskurzu symbolizovali novy fad, ktery svymi Ciny a
vychovnym ptlisobenim zprostfedkovavali socialistické spolecnosti. Prostfednictvim
zvyraznéni ,,nového fadu® a ,nového Cloveka™ se povalecna spolecnost vymezovala vici
pfedchozimu rezimu, a skrze toto vymezeni se novy reZzim etabloval. Komunisticti
propagandist¢ do téchto abstraktnich forem koncentrovali momentalni pozadavky nebo
potieby, a prostfednictvim téchto forem komunikovali s domacim obyvatelstvem.

Vybér literatury a primarnich prament predpokladal utvaieni obrazi NSC,
socialistického hrdiny a Emila Zatopka ,,shora“. Vysledky takového vyzkumu maji omezenou
pusobnost, pfesto nabizeji jisty vhled do spolecenské situace v prvni poloving 50. let
v Ceskoslovensku.

NSC mél piedstavovat novou formu lidské bytosti. Jeho nejvlastnéj§im rysem byla
uvédomélost, tedy védomd participace na socialistickém budovéni, a to mnoha rtiznymi
zpusoby. Ty zahrnovaly agita¢ni a propagandistickou praci mezi ,,byvalymi lidmi*, budovani
velkych staveb, tézbu strategického materialu, vyhry na sportovnich klanich apod. PiestoZe byl
NSC vzdy zobrazen jako silny jednotlivec, jeho piisobeni dobova propaganda vztahovala ke
kolektivu a stran€, které byl oddany a vzdy ptipraveny plnit zadané tukoly.

NSC obyval pfitomnost, ale podstatngj§i pro jeho obraz byla budoucnost, kterou
reprezentoval. Neustdlou aktivitou smétoval k dosaZzeni kone¢ného cile, kterou bylo vplynuti
do zaveérecné faze d¢jin a ustanoveni komunismu. Svoji ¢innosti se vymezoval vii¢i minulosti
a obrazu druhého. Ten sestdval z ,byvalého clovéka*“ a nepfitele socialismu. Nepfitel
reprezentoval negativni vlastnosti, které socialisticka spole¢nost vytésnila a urcila pro obraz
druhého. NSC se s nepfitelem stietaval v ideologickém nebo fyzickém souboji. Samotny souboj
predstavoval ve spole¢nosti proces budovani socialismu, a v jehoZ pribéhu NSC prochézel
osobni proménou. Pordzka nepfitele méla zastupnou funkci pro déjinnou nevyhnutelnost
vitézstvi udajné vrcholné faze déjin.

Oznac¢eni NSC se objevovalo predev§im v pracovnim prostiedi. Z délniki, horniki,
slévacu, ale také pracujici inteligence se prostfednictvim pusobeni socialistické moralky,
novych pracovnich moznosti a agitani prace méli stat novy uvédoméli pracovnici, kteti aktivné
participuji na budovatelském usili, plni zvySené pracovni normy a své zkuSenosti sdili
s ostatnimi. K tomu jim méli napomahat vyjimecni jedinci, v dobovém diskurzu oznacovani za

NSC nebo socialistického hrdinu.
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Socialisticky hrdina byl oficidlni propagandou povazovan za duilezity stavebni kdmen
rodici se socialistické spolec¢nosti. Tito novi lidé méli kazdy den pracovat pro véc socialismu a
budovat ,,novy svét“. Socialisticky hrdina pfedvadél novy fenomén, jehoz plvod byl do
Ceskoslovenska inkorporovan ze Sovétského svazu. Tento jedinec byl nositele komunikace,
jehoz prostiednictvim stranicky aparat vyjadfoval své naroky na obyvatelstvo. OvSem jeho
obraz nelze zjednodusit na pouhou figuru, kterd byla utvarena ,,shora®. Riizné ¢asti spolecnosti
participovaly na jeho podobé¢ a také jeho prostfednictvim komunikovaly s rezimem.

V budovatelské literatufe je socialisticky hrdina charakterizovan jako potomek
z délnické rodiny, ktery se jako mlady rozhodl opustit domov a vydal se na cestu s cilem
zdokonalit své schopnosti a dovednosti. Na cest¢ se setkd s mnohymi nastrahami a zapochybuje
0 sob& samém, ale s prispénim kolektivu, svého mentora a strany prekona jednotliva tskali. Pti
své pouti postupné nabyva na uvédomélosti, které nakonec pln€¢ dosahne.

Socialisticky hrdina se mi jevi z dobovych pramenu jako prostfednik mezi velkym
nadosobnim svétem ideji, a malym kazdodennim svétem jednotlivcti. V dobovych pramenech
ho lze chapat jako pievoznika, ktery ptrevazi touzici jedince z nedokonal¢ho svéta
kazdodennosti, do svéta nového, tedy lepsiho. Vyuzival k tomu mnohych zplsobl. Byly to
naptiklad pracovni soutéze, besedy, nebo vefejna vystoupeni. Hrdina v jisty okamzik po
publiku pozadoval vyrovnani nebo piekonani svého hrdinského Cinu. Pro tuto potiebu byla
vydavana literatura dikladné popisujici hrdinovu cestu s ndvodem, jak dosahnout jeho trovné.

Znacna rozvolnénost v charakterizaci socialistického hrdiny a pozdéjsi inflace hrdinstvi
zapiiCinily, ze kdokoli, kdo pracoval pro ,véc socialismu“ mohl byt prohldSen za
socialistického hrdinu. Takto byli nej€astéji oznacovani pracovnici v délnickych profesich,
ktefi za své vykony dostavali hmotné, nebo symbolické odmény v podobé statnich
vyznamendni. Vyhody spojené se zvySenou produkci ale devalvovali vyznam mobiliza¢nich
akci socialistického hrdinstvi a vnaseli na pracovist¢ neklid. Mnozi badatelé¢ potvrzuji, ze
koncept ,.kazdy hrdinou” se v Ceskoslovensku vyrazné neprosadil a ziistal pouze v jazyce
propagandy.

Naopak se obyvatelstvo upinalo stale k jedinecnym osobam, jako byl Emil Zatopek. Ten
byl v dobovych pramenech oznatovan jako NSC nebo socialisticky hrdina. Komunisticka
propaganda pfirovnavala jeho sportovni uspéchy k procesu budovani socialismu. ProtoZe se
zavodné prosadil az po roce 1948, a jeho vykony byly i v celosvétovém meéftitku jedinecné, stal
se vyraznou tvaii socialistického Ceskoslovenska druhé poloviny 40. a téméf celych 50. let 20.

stoleti.
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Publiku byl prezentovany nejen jako atlet, ale také jako délnik a vojak. Jeho obraz jako
délnika zapadal do konceptit NSC a socialistického hrdiny, jejichZ pivod dobova propaganda
smétovala do délnického prostiedi. Zatopkovo setkavani s délniky v tovarnach obsahovalo
prvky ritudlu, ktery byl reakci na Zatopkovi uspéchy na mezinarodnich sportovnich klénich.
Délnici se na Zatopkovu pocest ucastnili tdernickych smén nebo brigéd, a tim ,,odpovidali* na
Zatopkiiv uspéch. Jeho zaméstnani v armadé umoziovalo komunistické propagandé
prezentovat Zatopka jako sportovce-amatéra. V dusledku statniho dohledu nad télovychovou a
sportem, vnitini organizace a cilené péfe o reprezentanty bylo o sportovce velmi dobie
postarano.

Jeho vyjimec¢né sportovni ispéchy byly vztazeny na ceskoslovensky lid, jelikoz dobova
propaganda vnesla piimou souvislost mezi pracovni nasazeni lidu a Zatopka vitézstvi.
V takovémto nahlizeni, zatimco Zatopek reprezentoval v zahraniéi, lid v Ceskoslovensku
pracoval a podilel se na budovani nového svéta. Naopak Zatopek, védom si pracovniho
nasazeni ve vlasti, plnil sliby slozené pfed svym odjezdem. Zatopkovi uspéchy v atletice tak
v dobovém diskurzu ztraceji auru individualnosti a stavaji se produktem kolektivniho snazeni.

Ve sledovaném obdobi byl Zatopek komunistickou propagandou prezentovan ve dvou
podobéch, které se vzajemné podle potieby prolinaly. Jednalo se o béZného, lidského Zatopka,
a uvédomeéleho, jedine€ného Zatopka. Prvni figura reprezentovala vyjimecnost pritomného
okamziku, ktery nastal po tinoru 1948. Druha ptedstavovala budouci r4j, ktery bylo nutné teprve
vybudovat. Ceskoslovensti ideologové ale neméli v umyslu vytvofit obraz p#ili§ vyjimeéného
jedince, proto také zdraznovali Zatopkovu prostotu a vSednost.

Takovy obraz Zatopka mé¢l v Sirokém publiku navodit dojem, Ze se ,,kazdy miize stat
Zatopkem*®. Stejn¢ jako v pifipad¢ socialistického hrdiny, i1 tato vyzva byla sméfovana do
pracovniho prostfedi, ovSem cilila také na t€lovychovu a sport.

V tivodu této prace jsem nardzel na drobnou kauzu z minulého roku, zdali je spravné
v dnesni dob¢ oznafovat Zatopka za symbol, ne-li pfimo moralni autoritu. V praci jsem nastinil,
jak dobova propaganda pracovala se Zatopkovymi uspéchy a jaké jeho obrazy piedkladala
Siroké vetejnosti. Zatopek se podilel na utvéafeni své podoby na vefejnosti, mj. otevienou
podporou komunistického budovatelského tusili. Rané obdobi socialistického budovani je
nekterymi autory pojato jako programatickd faze utopie, ktera byla zaméfena na optimalni,
bezchybny stav spole¢nosti v budoucnosti.>”® Socialisticky hrdina je mnohymi badateli pojiman

jako soucast, ¢i produkt utopie. Proto mohou nékteii autofi sklouznout ke zjednodusovani a

378 KOLAR, Pavel. Strana jako utopie. Komunistickd identita po padu stalinismu. Soudobé dgjiny 19, 2012. s.
253. Podle: NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky clovek. s. 45.
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vyuzivat pti tom pohodlny zpiisob diskreditace. S timto zptisobem hodnoceni ale nesouhlasim.
Lidé se k utopiim uchyluji z jistych dtivodt, které jsou jim znamé. Cini tak z dobrych, ale i
Spatnych pohnutek. Zminim-li napiiklad pokrok, najdu jisté Spatné pohnutky, které pomohly
dobrym vécem, a naopak. Oscar Wilde napsal, Ze pokrok je uskute¢fovani utopii.’” Nelze
proto tyto sny, tyto utopie, zatracovat jako mavnutim kouzelné htilky. Je nutné je analyzovat a
interpretovat. Utopistické idedly byly typické pro vSechny socialistické zemé. Postupné se
z téchto snli 0 novém svété, obyvaném novymi lidmi, stiizlivélo. Rezimy se zamétily na splnéni
zékladnich potieb obyvatel. V Ceskoslovensku byla utopie opusténa velmi razng, piijezdem

tankl vojsk VarSavské smlouvy.

37 WILDE, Oscar. Lidska duse za socialismu. Brno: Zvlastni vydani, 1997. s. 30.
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Diskurzivni analyza — DA

Historicka diskurzivni analyza — HDA
Kritick4 diskurzivni analyza — KDA

Narodni archiv — NA

Novy socialisticky ¢lovék — NSC

Statni vybor pro télovychovu a sport — SVTVS
Vojensky historicky archiv — VHA
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