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Anotace

Predlozena diplomova prace se bude soustiedit na eticky konflikt mezi obétmi pokust
na lidech spachanych v nacistickych koncentracnich taborech za druhé svétové valky
na jedné stran¢ a védeckou vefejnosti na strané¢ druhé. V tomto konfliktu, ktery se tyka
osudu nashromazdénych dat, obé strany zaujimaji silné argumentaéni pozice. Kritériem
pro etickou evaluaci je objektivné artikulovat hlavni argumentaéni pilite obou stran
aposoudit jejich validitu v kontrastu dvou etickych teorii, teorii ctnosti a teorii

konsekvencionalismu.

Za timto ucelem prace Cerpé z dostupnych literarnich a audiovizuélnich zdroji z oblasti

historie, filozofie, psychologie, antropologie a bioetiky.

Prace je rozdélena do tfi hlavnich ¢asti. V prvni casti se prace vénuje terminologii,
technickému provedeni, integrité, impaktu a logistice samotnych pokusii. Ve druhé ¢asti
se vénuje svédeckym vypoveédim obéti a argumentaci odborné vetejnosti. Ve tieti casti
se prace zaobird distojnosti ¢lovéka/KAVOD, evaluaci argumentace v kontrastu

etickych teorii, kognitivni disonanci a polemizuje o pevnosti postoji védecké verejnosti.
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Abstract

The presented master's thesis examines experiments on humans conducted in Nazi
concentration camps during WWII and focuses on the conflict between the victims

on one side and scientists on the other.

In this conflict, which is centered around the fate of the data, both sides take a strong
stand. The criteria for an ethical evaluation is to objectively articulate the main
argumentation pillars from both sides and assess their validity in the contrast of two

ethical theories which are virtue theory and the theory of consequentialism.

To reach this objective, the thesis draws from available literal and audio-visual sources

from the fields of history, philosophy, psychology, anthropology and bioethics.

The paper is divided into three main parts. The first part is dedicated to terminology,
technical execution, integrity, impact and logistics of the experiments. The second part
analyzes victim testimonies and impact statements and arguments that had been put
forward by the research community. The third part deals with the meaning of the term
person's dignity/KAVOD, evaluates the argument points in the contrast of ethical
theories, introduces the phenomenon of cognitive dissonance and deliberates

the scientific community stance.
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Predmluva

Zoufalé udoli a obrovska rokle. Tak hluboka, Ze jeji bezednost neni uchopitelna zadnou
z prozitych lidskych zkuSenosti. Tak tmava, ze pouhy pohled do ni nabizi pouze svirajici
pocit osaméni a strachu, ktery stahuje hrdlo. Pohlcujici 1 odmitava v jednom. Propast,
v niz cyklicky rezonuji ozvény vykiika téch, jimz byla odeptena zékladni lidské prava,
hlas a tvatr. Ukradend tvar zlomenych véziii zakopavajicich jeden o druhého v zoufalé
snaze znovu se zosobnit t€ém druhym isobé samym. Snazic se znovu ziskat zpét
své lidstvi, které jim bylo nésilim zabaveno. Zmitdni skli¢enou a touZebnou snahou nebyt
jen &islem piisitym na uhnivajicich carech mundaru. Cislem vytetovanym indiferentni
rukou ¢lena sonderkommanda, které se boji vzhlédnout nad tiroven ptedlokti ve strachu,
ze z toho anonymniho piedlokti by se mohl stat ¢lovek, ktery v ném probudi emoce.
Emoce, které peclivé a za neptedstavitelné niterné bolesti ukryl tak hluboko, ze uz mozna
nikdy nespatii svétlo svéta. A to ani v pripadé€, Ze télesna schranka bude zit dal. Tvar,
ktera se stala jen rozmazanym akvarelem védomé vystavenym desti a nasledné odvatym
do ptikopu zapomnéni. Pouzitym, zneuZzitym, vyuzitym anadile nepotfebnym,
nezaddoucim, nechténym, zapomenutym a ponechanym podminkam, které ho rozervou
na nicotné kousky, jez posléze inepatrny zavan vétru definitivné rozmetd. Nezbude
ani ta nejvzdalengj$i vzpominka. A v této rokli, mezi tlejicimi ostatky lidstvi jsou
v slzach pohibena utopend svédectvi vSech téch, ktefi byli do této nicoty vrZeni
a jiz nemohou Zalovat. I fe€ jim byla ukradena. Proti své vili, jdouci pfed kata smifen¢,
nebo vzpouzejici se do posledniho vzlykavého vykiiku. Zbaveni nejen tvare, ale 1 fyzické
svobody, slova, lidské dustojnosti a veskerych lidskych prav. Jen bolest a zoufalstvi
jim bylo $tédie ponechdno. Nasvé cesté jsou doprovazeni pouze vzpominkou

na paralyzujici strach v o€ich ostatnich. I ti, co pfezili... zemfeli.

Tato rokle se jmenuje nacisticky koncentracni tabor a beznadgj tohoto mista je pfimo
hmatatelnd. Je to rozcapeny chitan moralniho relativismu, dusici kiik a vzlykot tyranych
a umirajicich. VSe pod peclivym dohledem nacistickych 1€kait, usilujicich o hegemonii

némecké mediciny a vlastni kariérni vzestup.

Lze se ptat, pro¢ zas a znovu otevirat téma koncentracnich tdbort. Tato otazka je vice
nez legitimni, vzhledem k faktu, Ze na dané téma bylo od konce druhé svétové valky
napsano a publikovdno nepfeberné mnozstvi dél pokryvajicich vSechny mozné aspekty

a vénujicich se témto tématim ze vSech myslitelnych thla.



Béhem dlouholetého studia historie 1agrii a dynamiky jejich Zivota jsem vSak dospéla
k jednomu z4sadnimu zjis$téni, a to se nasledné stalo rozhodujicim faktorem pfti vybéru
tématu mé diplomové prace. Opétovné otevirani historie neni nikdy zbytecné
vynalozenou energii. Je to naopak jedna zmala velmi dobfe investovanych energii.
ZkuSenost nam znovu a znovu dokazuje, ze lidé maji tendence velice rychle zapominat,
aito v piipadé, ze sipamatuji, azlehcovat tak tithu prozitého utrpeni a zkuSenosti.
Na druhou stranu jsou vsak také ochotni naslouchat a pfipominat si zadvaznost zlo¢int
proti lidskosti, které¢ vykrystalizovaly v zridnou realitu, jakou byly naptiklad pokusy
na lidech v némeckych nacistickych tdborech a zkorumpovanost 1ékarského povolani.
Povazuji ptimo za povinnost, aby ti, kteti maji k tématu co fict, o tématu hovotili, znovu
jej otevirali a pokusili se ho pfiblizit laické vefejnosti z novych a neottelych thli, a toho

bych rada dosahla ve své diplomové praci.



UvVOD

Tato diplomova prace sizatéma zvolila etické aspekty nakladani s daty, ktera byla
shromazdéna v pribéhu nacistickych pokust na lidech. Je ovétfenym faktem, ze pokusy
na lidech ptfedchézely i nasledovaly éru druhé svétové valky, a nacisté nebyli zdaleka
jedini, kteti se pokustim na lidech v obdobi druhé¢ svétové valky vénovali. Taktéz nebyli
ani témi, kdo za sebou zanechali nejvyssi pocty obéti z téchto pokusti, ackoli brutalitou
si se svymi protéjsky nikterak nezadali. Globalni téma pokusti na lidech je tedy velmi
komplexni anelze se mu v rozsahu této prace vénovat pln¢ ze vSech whli. Z tohoto
divodu je zacilena pouze na historickou etapu tykajici se nacistickych pokusii na lidech

béhem druhé svétové valky.

Predlozena diplomova prace se soustfedi na problematiku konfliktu. Tento konflikt
zahrnuje dvé strany, které jsou ob€ ndzorové a argumentacné silné a dalo by se fict,
ze svym zpisobem 1ivyrovnané. Konflikt, ktery mezi nimi vyvstdv4, neni stfetem
tykajicim  se legdlnosti  Ci nelegalnosti  urcitého aktu. Nejednd se naruSenou
vymahatelnost prdva vramci nastaveni politickych a pravnich systéml. Stejné
tak se nejedna ani o situaci, kdy se jedna strana chova explicitn€ kladng a strana druha
cilené zaporng, ackoli na prvni pohled by se tato interpretace mohla nabizet. Jedna
se zde o dilema etické, kulturni a interpersondlni, které otevird nepfiliS popularni
atim paddem imalo probadané téma pokusii nalidech provadénych v nacistickych
koncentra¢nich tdborech za druhé svétové vélky, ato z pohledu nésledného nakladani

s dochovanymi daty, jez byla v ramci téchto pokusii nashromazdéna.

Jednu stranu tohoto dlouhotrvajiciho nazorového stietu tvori védecka verejnost a druhou
prezivsi obéti a generace jejich potomkd. AC tuto tématiku nelze povazovat za zcela
opomijenou, jde o problematiku, ktera si zaslouzi daleko vétsi pozornost laické i odborné
vefejnosti. Samotnym vytésnovanim tohoto konfliktu, trvajiciho jiZ vice jak sedm dekad,
se zatim nedosdhlo z&ddného konstruktivniho vysledku. Naopak, s vyvojem oboru
psychologie je zfejmé, ze hlas obéti rezonuje velmi siln€ 1 v dalSich generacich a nelze
predjimat, ze az nebude zaddnych ptimych svédkil a tudiz zalobctli, nebude ani konfliktu
jako takového. K zékladni otdzce moralniho nakladani s daty se Casem piidruzuji dalsi
otazky, jako napiiklad do jaké miry je jiz naSe spolecnost s témito daty neodd¢litelné
spjata a zda ignorovani tohoto tématu neotevira dvete dalsi potencialni genocidé z rukou

1ékaru.
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Diplomové prace si stanovila tfi cile. Prvnim cilem je jasné a objektivné artikulovat
hlavni argumenta¢ni myslenky a motivaci obou opozi¢nich tdbort. Diraz je kladen
zejména na vyraz ,,objektivné“. Pfi sbirani materialu ke zpracovani této prace se ukéazalo
byt velmi zfejmym, Ze zachovat neutralitu je extrémné narocné. Naprostd vétSina
dostupnych zdrojti prezentuje silné emociondlné zabarvené argumenty a protiargumenty,
coz je s ohledem na citlivost tématu pochopitelné. Druhym cilem je zhodnotit
argumentacni pilife obou stran a jejich validitu v reflexi vybranych etickych teorii, teorii
konsekvencionalismu a etiku ctnosti. 7T7etim cilem je pokusit se navrhnout feSeni, které

by nabidlo uspokojivy kompromis pro ob¢ strany.

Metodologicky je prace stavéna  analyticko-deduktivné acerpd  z literarnich
a audiovizudlnich zdroji. Ty se vaZi nejen na obory obecné etiky, ale zejména historie,
antropologie, kulturologie, psychologie a bioetiky. Nosnymi pilifi této prace jsou dvé
dila. Prvnim z nich je publikace Arthura L. Caplana vydana pod ndzvem “When medicine
went mad”, v niZ autor shromaZzdil zdznamy z konference konané v kvétnu 1989 v Centru
pro Bioetiku na Minnesotské univerzité. Slo o viibec prvni konferenci svého druhu,
rozméru a variabilniho zastoupeni obou tabori a zucastnil se ji i Rober Pozos, ktery
vroce 1988 publikoval své poznatky stavici na hypotermickych pokusech na lidech,
a pouZzivani téchto dat charakterizoval jako nezbytny krok v rdmci védeckého vyzkumu.
Na to reagoval New England Journal of Medicine odporem a odmitnutim jeho védeckou
praci publikovat. Tato udalost pfitdhla pozornost mnoha bioetikii té doby k tématu
nacistickych dat ziskanych z pokust na lidech a zapocala novodobou debatu. Od doby
konference se — v malém méfitku a lokaln€ — uskutecnila ndhodnd setkani vénujici
se tématu, avSak teprve vroce 2018 prob&hl prvni ro¢nik mezindrodni konference
nazvané Medical Review Auschwitz: Medicine Behind the Barbed Wire, ktery se tématu
opét vénoval komplexné a nikoli fragmentované a marginaln¢é. Konference méla mit
své tieti pokracovani v kvétnu 2020 a poznatky zni mély byt integrovany do této
diplomové prace. BohuZzel, s ohledem na vyvoj pandemie Covid 19 byla konference
posunuta nejprve najaro 2021 a posléze najaro 2022. Ve své knize Arthur L. Caplan
veénuje prostor argumentiim i protiargumentim obou stran, které se rekrutuji jak z laicke,
tak odborné vetejnosti. Po prostudovani obsdhlych svédectvi koncentrovanych v této
publikaci je zfejmé, Ze otazka feSeni neni tak Cernobild, jak by se mohlo na prvni pohled

zdat.
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Druhym nosnym dilem je publikace od Carol V. A. Quinnové, vydana pod ndzvem
“Dignity, justice and the nazi data debate...on Violating the Violated Anew”. Autorka
se vénuje obéma argumentujicim stranam a nabizi velmi cenny, detailni a precizné
zmapovany souhrn vypovédi a kliCovych myslenek zejména ze strany obéti. Zde vSak
nelze opomenout hlubokou citovou zainteresovanost autorky, kterd se sice v jejim dile

siln¢€ odrazi, zaroven vsak nikterak nesnizuje jeho vysokou vypovidaci troven.

Poznatky z obou nosnych d€l jsou ndsledné systematicky rozvijeny z dopliujicich zdrojt.
Nad ramec literarnich zdroja, tisténych a elektronickych, vyuzivd prace také zdroji
audiovizudlnich, jako napiiklad zdokumentovanych svédeckych vypovédi a zaznamut

pfednasek z konferenci vénovanych tématu.

Z praktickych davodii a pro zachovani ptehlednosti je prace strukturdlné¢ délena
do hlavnich ¢asti, kde je kazdd nosna cast nasledné¢ délena do podkapitol a uzaviena
struénym shrnutim prezentovanych poznatki. Casti na sebe {izce navazuji a informace
se neziidka prolinaji, nebo je na n€ poukazovéano s ohledem na fakt, Ze n¢které aspekty
je obtizné, aznemozné od sebe oddé¢lit a stale pfitom dosdhnout plného pochopeni
problematiky. Prvni tfi Gasti jsou heuristické/studijni, teoretické a vécné. Cast &tvrta

je pojata autorsky.

Cdst prvni a ¢dst druhd jsou obé pojmenovany “Data” s distinkci v piidané ¢islovee
a dovétku Obéti a Lékari. Obé casti jsou obsahlejsiho charakteru, jelikoZ pro uchopeni
konceptu celé prace je nezbytné detailn¢ artikulovat, co se za pojmem data skryva
a co na n¢j navazuje. Nelze vést jakoukoliv konstruktivni, tim méné pak eticko-
filozofickou debatu, aniz by doSlo k hlubokému porozuméni vyznamu uzivané
terminologie. Pouze pochopenim toho, co vlastné koncentra¢ni tdbor byl, na kom byly
tyto zloCiny pachany, jakym zplsobem, sjakym dopadem, kym apro¢, miiZeme
porozumét argumentiim obéti. Pfima zkuSenost a argumenty ptezivsich i zesnulych vézit
formuji fundamentalni protistranu v debaté, vénujici se nakladani s daty. Kdyby jich

nebylo, nebylo by konfliktu ani debaty.

V této Casti je popsan profil vézil, systém, jakym byli k experimentiim vybirani, pribch
pokusii a zachdzeni s vézni béhem a po ukonceni pokusti. V této Casti prace rovnéz
upozoriiuje na terminologickou diskrepanci, tykajici se ploSného pouzivani rovnitka mezi
pojmy “nacistické pokusy na lidech” a “holocaust”. Nelze popfit, Ze mnoho véznl

podrobenych tryznivym pokustim opravdu bylo zidovského etnika a vyznani, neslo vSak
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vyhradné o zidovské vézné. Referovat o otazce pokusiti na lidech s piimou vazbou
exkluzivné na holocaust otevira dalsi etickou otazku korektnosti pfistupu vefejnosti vici
veéznuam, ktefi byli nuceni tyto procedury podstoupit, byt béhem nich muceni, mrzaceni

a neziidka v ramci jejich pribéhu zavrazdéni, ackoli nebyli Zidé.

Stejné detailn€ se uvodni kapitoly vénuji motivaci 1€kaii k pokusim a samotnému
systétmu shromazd’ovani dat. Integrita ziskanych dat tvoii jednu z majoritnich tfecich
ploch v této debaté. Odbornou vetejnosti je vSeobecné pfijimano, ze neékteré experimenty
byly pseudo experimenty jiz v dobé jejich provadéni, nikoli pouze zpétné v reflexi
postupujici védy. Napiiklad mnohé pokusy z,,dilny*“ Dr. Mengeleho. Pod taktovkou
T4 a SS 1¢ékarii se ovSem dély 1 dalsi zbytecné pokusy. Ziskdvani a pouzivani dat z pseudo
experimentl v modernich klinickych vyzkumech je samo o sobé nesmyslné; o tom
debata neni. U téchto experimentl vyvstava spiSe dilema, a nabizi se zde ptfidruzena
debata ohledné pouzivani specimeni ztéchto pokusti za ucelem vyuky anatomie
na némeckych univerzitach jest¢ hluboko do devadesatych let 20. stoleti. Ohledné
samotnych dat je ovSem debata stoCena k integrité experimentll, které si védeckéd obec
brani jakozto platné. Iniciujici 1ékafi-védci Casto neméli potiebné vzdélani ani zdklady
k tomu, aby védé€li, jak spravné provadét pokusy a sbirat data, ani kapacitu, znalosti
a zkuSenosti k jejich vyhodnocovani. Dle principu korektniho védeckého vyzkumu byli
nekompetentni;  ato v urcitych  pfipadech  jak védecky, tak mravné.  Prace
se zde primarné, ale nikoli exkluzivné zaméfuje na hypotermické pokusy provadéné
v Dachau, které probihaly pod vedenim nechvalné proslulého Dr. Sigmunda Raschera.
Pro dosaZeni objektivniho nadhledu umoziujiciho formovani kritickych myslenkovych
pochodii hodnoticich vSeobecny charakter nacistickych 1ékati je ¢ast prace v€novana
1 dalSim lékaftim, kteti pokusy vymysleli a vykonavali, a motivaci, jeZ je k tomu vedla.
Pozornost je vénovéna také detailiim technického provedeni, které¢ dokresluji brutalitu
amoralni relativismus té doby. Soubézné s jednotlivymi body ptedstavi tato Cést
1 souvislosti, které¢ umoznily celou masinerii pokust a zabijeni ve jménu rozvoje védy
a lékarské profese rozpohybovat av pohybu udrzovat, ato azdo doby osvobozeni

jednotlivych instituci a pokusnych stanic.

Treti cast prace piedstavuje nezbytny lidsky element zavySe popsanymi ciny
a jednotlivci, aje klasicky délena do dvou podkapitol a struéného shrnuti. Prvni
podkapitola je pojmenovana My jsme témi daty a moralnimi experty. Zde je vénovan

prostor uhlu pohledu obéti pokust. Podrobné rozebira jejich pfistup k problematice
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a vysvétluje motivaci apohnutky skryté za jejich mySlenkovymi pochody a Ciny.
Detailné predstavuje velmi dulezity termin, ktery je pro spravné pochopeni a vyjadieni
problematiky z pozice prezivSich obéti nezbytny, a to “epistemic injustice”. Epistemicka
nespravedlnost je slovni obrat, ktery odborné a laické verejnosti predstavila Miranda
Fricker v roce 2007 ve svém dile “Epistemic injustice”, kde pracuje i s dal§imi terminy,
napiiklad sterminem "testimonial injustice”, ¢ili svédeckd nespravedlnost, ktery
je pro tuto praci rovnéz dulezity. Oba terminy reflektuji napadani integrity vypoveédi
jedince prezentujictho svlij nazor, atonapremise pfiliSné emocni nestability,
¢i nedostatecnych védomosti a neznalosti odbornych termini, které jsou vlastni jedincim
pohybujicich se na akademické ptdé. Prezivsi obéti byly v minulosti v ramci svych
vypovéedi hrubé nazvéni “emotional cripples”, tedy citovymi kriply, jemnéji fe¢eno citove
ochromenymi, ovSem v kontextu pouziti §lo o jednozna¢nou urdZku a pohanu. Situaci
obéti je nezbytné nutné vnimat daleko za hranici ukonceni experiment. Mnozi jedinci
maji tendenci pfedjimat, ze tim, ze experiment skoncil a obét pftezila, lze celou véc
uzaviit. Opak je pravdou; ajak ndm tato podkapitola nastini, trauma téchto pokusil
se nevaze jen na samotny experiment a povaleény zivot obéti, ale velmi izce 1 na zivot
jejich potomkl a potomkl v dalSich generacich. Na jedné strané je velmi smutné,
ze bolest nekonci a neskonci u obéti, ale na stran¢ druhé je dilezit¢ uvédomit si, ze smrt
poslednich pfezivSich obéti neukonci debatu ohledné (zne)uzivani zachovanych dat
a debatu na toto téma je tieba i1 nadéle rozvijet. Podkapitola tedy odhali, pro¢ se obéti
a potomci obéti povazuji za jediné entity, které by mély mit ultimatni pravo rozhodovat
o tom, co se s daty stane a nasledng s nimi podle toho nalozit. Uzce se k tématu vazou
1 pojmy kontingentni diistojnosti a 723 (kavod), jimzZ je v této Casti prace také vénovan

prostor.

Druhé podkapitola je uvedena pod ndzvem Moraln¢ vadna logika? a nabizi kontrastni
pohled zdruhé strany spektra. Konceptudlné¢ nasleduje vzor piedeslych kapitol.
Je v ni podrobné zdokumentovan ptistup odborné vefejnosti, a to od Cerstvé povalecnych
let azdo pfitomnosti. Podkapitola se vénuje motivaci ke zvolenym  krokiim
jak v minulosti, tak v dneSni dob¢; predstavi dalsi diilezity termin “epistemic advantage”.
Tento termin osvétluje, nakolik se védecka vetejnost snazi operovat svou védomostni
superioritou v dialogu tykajicim se rozhodovani o osudu dat. V piimé navaznosti

na predchozi Cast prace v této podkapitole krystalizuji nékteré fundamentdlni prvky
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etického konfliktu, ktery seodrazi zejména v hostilnim stfetu vySe zmifované

epistemické nespravedlnosti a epistemickych vyhod.

Cast ctvrta — zavéreéna — se odklani se od heuristického, deskriptivniho pojeti
problematiky apojima praci vice autorsky. Zdese vySe uvedend fakta ohledné
oboustranné argumentace podrobi skrutiniu etickych teorii. S ohledem na mnozstvi
etickych teorii byly vybrany pouze dvé, a to etika ctnosti a teorie konsekvencionalismu.
V této Casti prace dochazi k predstaveni obou teorii a nadslednému zhodnoceni validity
argumentacnich pilifG obou tabord ve svétle jimi predklddanych argumentti. Tato ¢ast
se zaobira i fundamentéalni myslenkou, zda nas samotna skute¢nost, ze mizeme nékteré
kroky ¢init legalné k jejich vykonu moralné¢ opraviiuje, nakolik se legalita prolina
s legitimitou. Dale tato Cast otevird téma psychologického jevu kognitivni disonance
a jejiho mozného vlivu na problémy s navazanim konstruktivniho dialogu. V navaznosti
na kognitivni disonanci pracuje i s pojmy ,,kognitivni konsistence, postoj, vnimani sama

sebe a konformacni zkresleni.
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1 DATA - OBETI

V této Casti prace jasné vytyC¢i terminologii s ohledem na samotné pokusy na lidech.
Ve snaze vyhnout se perpetudlnimu a kaleidoskopickému zabiedavani do mnohocetnych
detailti, coz se z principu zvoleného tématu nabizi, bude se text primdrné soustied’ovat
na pokusy nalidech ve vybranych taborech. Timto se prace ale nijak nepokousi
umensovat utrpeni obéti z ostatnich pokusnych stanic. Cilem kapitoly neni nabidnout
etickou debatu, ale pouze piedstavit vécné skuteCnosti a historické konotace, které

umozni vybudovat objektivni argumentacni platformu k nasledujici etické debat¢.

1.1 Profil obéti

Jak jiz bylo naznacCeno v Uivodu, tato prace se bude cilené vyhybat pouZzivani pojmu
holocaust aspojovani pokusii nalidech direktné stimto terminem. Prestoze
je nepopiratelné, Zze mnoho osob, které byly zneuzity jako objekty pokusti na lidech bylo
zidovského piivodu a vyznéni, nelze takto obéti plosn€ zobeciiovat. Pro laickou vetejnost
je pojem holocaust velmi Siroky a vyznamové povétSinou nereprezentuje vécna fakta
samotné genocidy, ale zejména jeji fragmentované hriizy, které jsou nasledné vztahovany
na nacisticka zvérstva obecné. Pokusy na lidech nebyly cilenou genocidou Zidovského
obyvatelstva. Nebyly ani jeji planovanou soudasti. Zidovské obyvatelstvo se pouze
naskytlo, jakoZto piithodna skupina disponibilnich jedinct. Nakolik laicka vefejnost mize
tento pojem generalizovat, odborna vefejnost by méla byt schopna mezi pojmy
podrobnéji rozliSovat, zejména pak v debaté¢, ktera je stavéna na premise etické vahy.
Spojovani pokusti na lidech direktivné s pojmem holocaust povazuje tato prace
za nerespektujici a nediistojné vici ostatnim obétem. Za podobné zavadéjici povazuje
spojovat pokusy na lidech v koncentrac¢nich tdborech nacistického Némecka vyhradné
pouze s Osvétimi I. a II. - Bfezinkou, coZ je rovnéz Casta praxe. Stanic na brutalni pokusy
bylo mnohem vice, stejn¢ jako obé&ti pochézejicich zrozdilnych néabozenskych

a etnickych skupin.

Doba nastupu Adolfa Hitlera kmoci byla svédkem zajimavého fenoménu,
a to dobrovolného vstupu 1ékarské obce do sluzeb NSDAP a SS, coz efektivné podpotilo
proces dehumanizace urcitych skupin obyvatelstva. Tento krok lavinovité vyustil v piijeti
zakonl a nafizeni, na nichz 1ékafi nejen participovali, ale nezifidka je i sami iniciovali.

Spolu s dobrovolnou ucasti na formovani a implementaci steriliza¢nich zakont se 1ékari
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aktivné podileli i na fizeném programu euthanasie. Tento program mé¢l limitovanou
zivotnost' alékafi hbité reagovali zformovanim skupiny T4%, jejiz ¢lenové se jali
realizovat své ambice na obétech, které nemély odvolani. Tragickym vyusténim byly
rovnym dilem pokusy na lidech a kone¢né feseni zidovské otazky.® Stejné tak se lékafi
jiz diive podileli, Cerpajice z vyzkumu o rasové hygiené, na Norimberskych rasovych

zakonech®.

Ohledné pokust na lidech bylo k dispozici neomezené mnozstvi pokusnych kralika,
nedochézelo tudiz k nedostatku lidského materialu a pokusy “nestaly”. Uz v roce 1934,
pfi pfijeti zmifiovanych Norimberskych rasovych zakond, byli Zidé a kratce
na to i Romové a cernoSské obyvatelstvo zbaveno veskerych obcanskych privilegii
ve form¢ prav, kterd jim méla poskytovat zdkladni ochranu. Pfijeti Norimberskych
rasovych zékont z téchto lidi pfes noc ud¢lalo statni subjekty, nebyli jiz obCany. Z osob
se stali pouhym zivo¢isSnym druhem. JakoZzto jedinci bez obCanskych prav se neméli
kde dovolat spravedlnosti a jejich nasilnd perzekuce znich udé€lala jednoduchy cil
projektd chorych mysli. Jiz na zéklad€ své etnické, ¢i religiozni nalezitosti byli ultiméatné
odsouzeni k smrti.> Mezidobi, kdy jim jesté bylo dovoleno dychat nebylo uréeno k jejich
prosperité, ale k rozvoji Rige. Byli kdykoli a jakkoli k dispozici. Dokud nepfisla smrt.

Byli pouhou komoditou, nebyli osobami.

Dals§imi skupinami, které spadaly pod voln€ vyuzitelné lidské zdroje a staly se obét'mi
pokusii na lidech byli politi¢ti vézni, vale¢ni zajatci, homosexualové a jedinci vyznavajici
»hevyhovujici“ ndboZenstvi. Paradoxné, zna¢né privilegovanéjSiho pfistupu si v lagrech
uzivali béZni zlocinci. Ti byli neziidka cilené selektovani za ucelem zaujmuti pozic képd,
protoZe jejich moralni naruSenost a zpravidla 1 brutalita byly v lagrech velmi vitanymi
a Siroce vyuzivanym atributy. Obéti pokust na lidech se vybiraly s ohledem na podstatu
pokusu. V Osvétimi, kde probihala vétSina steriliza¢nich pokust, byly ob&mi primarné

Zidé, protoze ty se RiSe snazila vyhladit anejpfesn&jsi tdaje mohla ziskat p¥imo

! Zivotnost programu euthanasie limitovalo mnozstvi jedinctl, ktefi pod tento program spadali.

2T4 program se soustiedil v otdzce statem fizené eutanazie na dospé€lé pacienty a zahrnul vesmés celou
némeckou psychiatrickou komunitu a pfibral i ¢ast vS§eobecného 1ékaistvi. Operoval z adresy Tiergarten
4, coz zavdalo vzniku abreviace T4.T4 byla plné€ v rukou lékail a osobn€ byl za tento projekt zodpoveédny
Karl Brant, Hitlerv osobni 1ékat. Srov. LIFTON, Robert Jay. The Nazi doctors: medical killing

and the psychology of genocide. Fourth edition, paperback. New York: Basic Books, [2017], s.65.

3 Srov. Tamtéz, s. 21-95.

lékar.

3 Srov. LIFTON, Robert Jay. The Nazi doctors: medical killing and the psychology of genocide. Fourth
edition, paperback. New York: Basic Books, [2017], s.65.
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od zidovskych obéti. Opakem je naptiklad Dachau ¢i Ravensbriick, kde zidovsti vézni
a vézenkyné nebyli cilenou skupinou pokusii, ac¢ se jim Casto také nevyhnuli. Pokusy
se zamétovaly na zachranu letci a vojaka na fronté€, a za timto ucelem se vybiraly obéti

z fad politickych vézit, valecnych zajatct a arijskych trestanci.

Na mnoha nedorozuménich v debatach ohledné profilu obéti experimentt v nacistickych
koncentracnich taborech se podili inespecifické ciselné udaje. Detailni pozornost
se nevénuje jejich demografickému rozdé€leni, nabozenské a etnické piislusnosti, nebo
dokonce pohlavi. Celkové se ¢isla uvadi ve stylu, Ze jich “bylo hodné...” piipadné
u jednotlivych pokusii pak “desitky, stovky, tisice obéti...”, cozbyva zavadéjici.
V ptipadé individudlnich pokusit seuvadi blizi informace ohledné genderu,
ale ani zde nebyvaji udaje numericky podpotfené. Pochopitelné¢ tato prace nijak
nerozporuje fakt, Ze i jedind obét je “one too many”, ale uvedeme v ni fakticka cisla.
V roce 2016 byla publikovana jedna z mala komprehensivnich studii na toto téma. Tato
studie byla nazvana “The victims of unethical human experiments and coerced research
under National Socialism™® a data, jeZ zveiejnila, a ktera shrnuji profil ob&ti experimentu,
hovoii jasnou fe¢i.” Celkem se jedna o 27 759 obéti pokusti na lidech. Detailni tabulku

tykajici se narodni ptisluSnosti, pohlavi, etnicité ¢i ndbozZenstvi Ize najit v ptiloze.

Pro n€koho mohou tato ¢isla byt prekvapiveé nizka, a to zejména s ohledem na spojovani

pokusi s holocaustem a Osvétimi, které maji na svédomi nesrovnatelné vyssi pocty obéti.

Jak Ize ze shromézdénych udajii vycist, obét'mi pokust se mohl stat prakticky jakykoliv

veézen.

Jenutné sijesté pfipomenout, Ze nacistické experimenty na lidech se zacaly dit
uz od zvoleni Adolfa Hitlera do funkce kancléie a nebyly doménou pouze druhé svétové
valky. Tato ¢isla vSak byla vSeobecné nizkd a prudce kulminovala praveé az v obdobi
tésné pred a za II. svétové valky. Uvedené statistiky lze tedy povazovat za smérodatné.®

Nasledujici graf numericky znazoriiuje pocet pokusii provedenych v jednotlivych letech.

6"Obéti neetickych lidskych experimentli a nuceného vyzkumu v rdmci nrodniho socialismu"

7 Srov. The National Center for Biotechnology Information: Obéti neetickych lidskych experimenti

a vyzkumu v ramci narodniho socialismu. Available online [28.1.2021]
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC4822534/

8 Srov. The National Center for Biotechnology Information: Obéti neetickych lidskych experimentii a
vyzkumu v ramci narodniho socialismu. Available online [28.1.2021]
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC4822534/
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Graf 1: Obéti neetickych lidskych experimentii a nuceného vyzkumu v rameci narodniho socialismu

Zdroj: The National Center for Biotechnology

Z peclivého studovani dokumentace taktéz vyplyva, ze nékteii vézni byli podrobeni vice
nez jen jednomu experimentu. Jednim z mnoha byl naptiklad otec Leon Michalowski,

ktery byl v Dachau podroben jak pokustim s malarii, tak pokustim hypotermickym.’

Na podporu vyse zminénych statistik 1ze uvést i svédectvi MUDr. FrantiSka Blahy, ktery
se ocitl v Dachau v pozici 1ékafe-vézné. Jeho memodry vysly knizné€ jiz v roce
1946 a 1ze je povazovat za faktické a autentické dilo, kde s velkou preciznosti popisuje
déni v tdbote, véetné provadénych pokustl, poctu a zastoupeni obéti. Jeho odhady jsou

podpoieny &isly z ostatnich dostupnych zdroja. '°

1.2 Technické provedeni pokusii ve svédectvi primych ucastniki

Zpusob, kterym se pokusy provadély, byl velmi alarmujici. Jak bylo zminéno v ptedchozi
¢asti, samotny vybér k pokusim byl primarné uéinén na zaklad¢ faktu, ze vézen byl
povazovan za ménécenného jedince, a priori odsouzeného k smrti a ktery nenesl bézné
znaky osoby. Bylo mu odejmuto jméno, prava, a i jeho tvat ziskala uniformni podobu
hladu a utrpeni. Pfi provadéni pokust se nebrala v potaz distojnost ¢loveka. Strach.
Bolest. Pro ilustraci se zde prace obraci ke &tyfem specificky vybranym svédectvim!!
ocitych svédkil. V nasledujicich ¢astech budou zminény detaily dalSich pokusti, pfimo

ve spojitosti s praxi urcitych 1ékart.

?Srov. WEINDLING, Paul: Victims and Survivors of Nazi Human Experiments. Published: Bloomsbury
Academic, 2014, s. 197.

10Srov. BLAHA, Frantidek. Medicina na scesti. I. vydani. Praha: Orbis, 1946.

"'V historickych pramenech je k dispozici nepfeberné mnoZstvi svédectvi, ale zde se nelze viem
adekvatné vénovat, protoze by doslo k zahlceni prace.
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“..ponoreni do velikych nékolikahektolitrovych kadi se studenou vodou se stadle tajicim ledem...z 80 %
ale nazi, vzdy se zavedenym kabelovym thermometrem do konecniku a zZaludku... Pokus pokracoval bud’
az do smrti... u nékterych pripadii byl pokus zastaven a zkousSeni byli opét oteplovani... Specidalnim
pokusem bylo oteplovani “Zivocisnym teplem”. K tomu ucelu byly chovany na stanici prostitutky-
vezenkyné, které takovéeho prostydlého vézné vzaly mezi sebe na lizko a musely se snazit jej co nejvice
zahrat. Pritom byly zkoumany i okolnosti a znamky sexudlni a navrat schopnosti soulozit. Tato cast
pokusti budila zejména u navstévnikii, pro néz byla verejné predvadena, nejvétsi zajem a pan

Reichsfiihrer SS Himler vydrzel se po tii hodiny timto divadlem velmi dobie a zZivé bavit”.*?
(MUDr. F. Blaha popisuje pokusy Dr. Sigmunda Rashera v Dachau)

“Skoncil jsem s pitvou tech dalsich t7i pari dvojcat a peclivé zapsal vSechny anomalie, které jsem zjistil.

U vsech byla pricina umrti stejna: injekce chloroformu do srdce.

Z onéch ctyr parii dvojcat, tii mely ocni duhovku rozdilnych barev. Toto je fenomén bézny u nedvojcat.
Ale v prezentované situaci jsem zaznamenal Cetnost u Sesti z onech osmi dvojcat. Velmi zajimava sbirka
anomalii. Lékarska veda tomuto rika heterochromie, jednoduse receno rozdilna barevnost duhovky.
Vyrizl jsem ty oci a ulozil je do roztoku formaldehydu, zaznamenavajici jejich presné charakteristiky,
aby nedoslo k pomichani... Zaznamenal jsem své poznatky do pitevniho protokolu, ale kolonku

“pFicina umrti” jsem nechal nevyplnénou”. '3

(Miklos Nyiszli - 1ékar-vézen, asistent Dr. Josefa Mengeleho)
“Pokud vse probihalo dobre, ziistaly pacientky lezet tii az Sest dni se silnymi bolestmi a horeckou

38 az 39 stupnii... Kdyz se injekce nezadarily, dostaly zanéet vajecnikii, lezely Sest az dvandact tydnii,

pFicemz jedinym lécebnym prostiedkem byl sacek se studenou vodou”.'*

(Ima van Essovéa popisuje pokusy profesora Carla Clauberga v Osvétimi)

“Slo o dva druhy pokusii. PFi prvnich byla do zdravych koncetin, do uméle vyriznutych ran, infikovina

tzv. plynova snét’ a tetanus, vstrikovany stafylokokové bacily.

Tak byly operovany ty prvni, které tak zoufale, nelidsky narikaly, a z kterych pét zemrelo. Pét Polek:

Jjedna na tetanus, dvé na snét, jedna na vykrvéceni a jedna na otravu krve”."’

(Dagmar Hajkova popisuje pokusy v roce 1942 v Ravensbrucku)

2BLAHA, Frantisek. Medicina na scesti. 1. vydani. Praha: Orbis, 1946., s. 84-85.

BNYISZLI, Mikl6s. Auschwitz: a doctor's eyewitness account. Greenwich, Conn. Fawcett Crest, ¢1960,
s. 57.

4 LANG, Hans-Joachim. Zeny z bloku 10: lékaiské pokusy v Osvétimi. Praha: Ikar, 2014, s. 122.
SHAJKOVA, Dagmar. Ravensbriick. 2. dopl. vyd. Praha: Nase vojsko, 1963. Dokumenty (Cesky svaz
protifasistickych bojovniki), s. 104-105.
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Celkové je evidovano 26 riznych experimentd na lidech v Némecku, Polsku a Francii,
které mély za nasledek bezmaéla 28 tisic ob&ti.!® Ne&ktefi 1ékafi participovali na vice

projektech.

Jednim ze silnych argumentl proti pouzivani nasbiranych dat v modernim vyzkumu
je pravé argument diskreditace integrity a potazmo validity téchto daji, obycejné

na zaklad¢ nekompetentnosti 1¢kare-védce, ktery pokus vedl.

1.3 Shrnuti kapitoly

Konkluzivné 1ze shrnout obét’ pokusii na lidech v nacistickych koncentra¢nich tdborech
jakozto muze, Zenu, Ci dité, ktefi v reflexi vyvoje védnich obord eugeniky a potazmo
rasové hygieny a valeénych snah pozbyli veskerych lidskych prav. Divodem takového
pozbyti byla nejcastéji prosta etnickd, ¢i nabozenska prislusnost, politické ¢i nabozenské
vystupovani proti fiSské ideologii, nebo zajeti v ramci vojenskych stietd. Vézen, ktery
se stal obéti pokust se nikterak negativné nedotykal morélniho citéni a hodnotovych
systému jedincl, ktefi experimenty iniciovali a provadéli, protoze v ocich zdkona
a ideologického konsenzu byli tito jedinci ménécenni a dle “Volk” utilitaristické teorie!”
bylo povinnosti “odbornikii” Risi téchto lidi zbavit. Tim, Ze je cestou na smrt navic jesté

zuzitkovali, bylo oceflovanou pfidanou hodnotou.

S témito vézni bylo nakladédno extrémné brutalné a nedlstojné, lhalo se jim, piipadné
se jim absolutné nesdé€loval divod pokust. Po zékrocich, nezfidka opakovanych, byli
ponechani bez 1éCiv a péce, coz Casto vyustilo az ve smrt. Mnoho obéti pokusti si neslo

dozivotni nasledky, fyzické i psychické.

16 Srov. CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.;
Humana Press, ¢1992, s. 64.

17Srov. LIFTON, Robert Jay. The Nazi doctors: medical killing and the psychology of genocide. New
York: Basic Books, ¢c1986, s. 14.
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2 DATAIL - LEKARI

Tato kapitola serovnéz piimo vztahuje k nasbiranym datim, ale dovoluje nam
nahlédnout do osobnosti samotnych nacistickych Iékai. Soubézné se prace vénuje nejen
individudlnim charakterim 1ékait, ale i motivaci, ktera k jejich ¢inim vedla a pokusy
umoznila. Tuto motivaci prace dé€li na interni a externi. Z divod obsahového omezeni
se vénuje pouze tfem Iékaiim, na jejichz piikladu Ize jasn¢ demonstrovat motivaci
1 divod k pochybnostem o integraci dat, coz nasledné¢ piimo ovliviiuje debatu o jejich
pouziti v modernim vyzkumu. Tato selekce je vysledkem vybéru z velkého poctu 1¢kait,
kterym zde v§em nelze poskytnout adekvatni prostor. Lékari, kterym byl udé€len prostor
jsou zvlastni tim, Ze jejich vyzkum je moderni védou povazovan za relevantni i pfes

veskeré pochybnosti o integrité sesbiranych dat, nebo osob 1¢kai.

2.1 Profil Iékaii a integrita dat
Dachau, hypotermické pokusy a Sigmud Rasher

Hypotermické pokusy, pokusy se stlaenym vzduchem a moiskou vodou byly doménou

Dr. Sigmunda Rashera. MUDr. Bldha tohoto 1ékate popisuje nasledovné:

...major Luftwaffe Dr. Sigismund Rasher, clovék nebezpecny, ulisny a bezmérné mstivy jako

bezohledny, jakého jsem za Sest let poznal a potkal. Byl to typ opravdového zlocince, jinak velmi

vevr

bezmeznou nenavisti k véziiim.'®

Toliko pfimé svédectvi €loveka, ktery byl nucen snaSet Rasherovu osobni pfitomnost
abyt nedobrovolnym svédkem jeho vyzkumné cinnosti. Miize byt namitnuto,
ze vypoveéd’ Cloveka, ktery prosel extrémnimi podminkami koncentracniho tabora nelze
povazovat za objektivni.!” Existuje viak vice zdrojf, které se shoduji s observaci doktora

Blahy.

V pocatku hypotermickych experimentii byli do Dachau ptizvani dva némecti armadni

lékaii z Univerzity v Kielu, prof. Ernst Holzloehner a Dr. Erich Finke?’. Tito lékafi méli

8 BLAHA, Frantisek. Medicina na scesti. 1. vydani. Praha: Orbis, 1946, s. 83.

19 Znevazovani svédectvi na zakladé zpochybiiovani emoé&niho stavu vypovidajiciho, ¢i poukazovéni

na nedostatecnost jeho odbornych znalosti vztahujicich se k tématu znamena uchylovani se k epistemické
nespravedlnosti jako argumenta¢nimu prostiedku.

20 Naprosta vétsina experimentll v Dachau se konala z arméadnich popudi a na zachranu vojenského
personalu.
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cely proces vést a dohlizet na néj. S obavou, aby vysledky byly aplikovatelné na arijské
muZe se snazili cilené vybirat experimentalni subjekty, ktefi nebyli Zidé a Romové.
Zavelmi kratkou dobu oba odmitli v pokusech pokracovat a Dachau opustili ihned
po dokonceni prvni série pokusti’!. Rasher ve svych pokusech pokracoval dal, sim
a dle vlastnich standarda a regulaci, které slouzily pouze jedinému cili... dosazeni jeho

védeckého uznani a finan¢éniho ohodnoceni.

Arthur Caplan v publikaci When medicine went mad popisuje Rashera a jeho pfistup

k védeckému vyzkumu nasledovné:

vvvvvv

se rozhodl simulovat prirozenéjsi podminky u pokusii vystaveni chladu. PFitomto Rasherove
experimentu byli muzi nuceni stat celé noci venku a byli periodicky polévani ledovou vodou. Jejich
vitalni markery a teplota byly monitorovany. Utrpeni téchto muzii bylo tak obrovské, Ze pomocné sily

podilejici se na téchto pokusech casto neplnily své rozkazy a veziim ulehcovaly... ¢imz zpochybnily

spolehlivost dat”.?

Sigmund Rasher byl muz, ktery demonstroval moralni narusenost skrze svilj profesni
1 soukromy zivot. Oboji tvofi zaklad pochybnosti o integrité dat, tedy jejich spravného

sbirani a vyhodnocovani a mozné falsifikaci za i¢elem osobniho uzitku.

Rasher se dostal ptes svou zenu do pfizné Himmlera. Ten nad nim drZzel ochranou ruku,
a to az do okamziku, kdy vyslo najevo, ze spolu se svou Zenou kradli nemluvnata, ktera
nasledné par vydaval za sva a sebe za piiklad idedlu Némecké rodiny?. Rasher i jeho
zena byli vroce 1944 odsouzeni za nosy a finanéni podvody aoba byli poslani

do koncentraénich taborti. Ani jeden nepiezil.*

21 Oficialné pokusy ukongili a odmitli se na dal3ich podilet, a¢ vysledky publikovali a vefejné
prezentovali.

22 CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad.: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.: Humana
Press, c1992, s. 68.

2 Nacisticka propaganda usilovala o navraceni Zen do primarnich roli matek a manzelek s co nejvys$im
poctem porozenych déti. Fritz Lenz napriklad predstavil navrh, kdy Zzeny s méné, nez patnacti
biologickymi détmi v dobé menopauzy by byly povazovany za patologické. Vlada tento ndvrh neshledala
moznym, ale dohodla se na kompromisu a to tzv. Politice ¢tyf déti. V prosinci 1939 Hitler ohlasil
udé€lovani kiize za zasluhy v matefstvi. Bronzovy za Ctyti déti, stiibrny za Sest a zlaty za osm. V tomto
roce se také zacCaly zvefejnhovat zdznamy vefejnych Cinitel a profesorti s ohledem na nesezdané,

¢i bezdétné jedince. Lékarsky Zurnal dokonce zvefejnil jména kolegl. Je tudiz zfejmé, ze tlak na naplnéni
némeckého idedlu byl obrovsky. Srov. CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad. bioethics

and the Holocaust. Totowa, N.J.: Humana Press, ¢1992, s. 31.

24 Srov. Timeline: This fraudulent and sadistic Nazi doctor was executed in the same camp where he once
worked. Available online [28.1.2021] https://timeline.com/sigmund-rasher-nazi-doctor-37ca7120a2c3
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Je nasnadé¢ se ptat, jakou védeckou vypovédni hodnotu mohou mit vysledky pokusti, které
byly uskute¢nény pod taktovkou muze, jehoz moralni zdbrany konat zlo byly prakticky
pln¢ podiizeny jeho touze po uspechu a uznani a pruzné natolik, aby mohly slouzit jako
prostiedek k dosazeni svého cile. Pro tento tcel Rasher nevahal pachat zloCiny, Zzit
v pseudo rodin¢ apachat pseudo pokusy tak brutdlniho charakteru, ze Sokoval

1 své kolegy.

Horst Shumann a Carl Clauberg

Dalsimi signifikantnimi pfedstaviteli zfad nacistickych lékaiG jsou Horst Schumann
a Carl Clauberg. Diivod, pro¢ si prace zvolila k predstaveni tyto dva Iékafe je nasledujici.
Jde o dva individudlni jedince, které svedla dohromady platforma jejich plsobeni.
Ac se oba vénovali sterilizaci v Osvétimi, kazdy z nich volil jinou techniku. Za sebou
vSak svorn¢ zanechali zmrzaCend téla azniené budouci Zzivoty svych pokusnych

subjektt.?® Pokud tyto viibec prezily.

Horst Schumann a Carl Clauberg zacali v Osvétimi plisobit prakticky ve stejnou dobu.
Horst Schumann byl T4 1ékai?® a ptisel do Osvétimi jen o par mésicti diive nez Carl
Clauberg. Schumann se vénoval primarn¢ pokustim v bloku 30 v Bfezince a ke svym
pokusim pouzival rentgenové zafeni. Firma Siemens nainstalovala (a néasledné
spravovala) v Bfezince dva rentgenové pfistroje s jejich pomoci Schumann mrzacil
jak vézné&, tak vézenkyné. V rdmci své procedury mifil rentgenové zatreni na oblast
vaje¢nikil u Zen a varlat u muzi.?” Aby procedura byla dostate¢ng efektivni, bylo potieba
vézn& vystavit vysokému zifeni po dobu del$i, neZ2-3 minuty.?® Pidruzen& proto
dochézelo k mnohocetnym popélenindm celé oblasti bricha, aZ po pubickou kost a hyzdé.
Radiacni popaleniny byly tak vazné, Ze vézni umirali na pfidruzené infekce stejné tak,
jako na ptimé nasledky radiace. U téch, ktefi pfezili byly zaznamenany 1 jiné vedlejsi
ucinky radiace, jako napfiiklad pocit nevolnosti a nepohodli plynouciho z pretrvavajici
bolesti. U vézenkyn byla indikovdna navazujici procedura, ato odejmuti vajecniki,

aby Schumann mohl zkoumat nésledky radiace. K chirurgickym zékrokiim dochézelo

% Svédectvi obé&ti Moniky Donker. Science and the Swastika: The deadly experiment.
https://www.youtube.com/watch?v=5GbqQL2Lj8w&t=7s Available online [15.8.2020] [€asovy usek
23:33m - 27:20m]

26 Shumann byl také aktivni v rdmci centra pro eutanazii v Grafenecku

27 Auschwitz: Horst Schumann. Available online [28.1.2021] http://auschwitz.org/en/history/medical -
experiments/horst-schumann

28 Srov. Bakalafska prace Pokusy v koncentraénich tiborech za 2. svétové valky Michaela Mikesova

29



na bloku 10 a provadél je zidovsky lékai-vézetr Maximilian Samuel®. V dubnu
1944 Schumann publikoval zavéry ze svych pokust s konkluzi, ze chirurgicka sterilizace

v

je spolehlivéjsim fesenim, nez radiace a vyjadiil vii¢i tomuto zakroku své preference.

Carl Clauberg také zacal svou praxi v Bfezince v bloku 30 a byl soucasti sterilizacnich
pokust s rentgenovym zafenim. Mezi nim a Schumannem bujela profesni rivalita
avzajemné se sobé¢ viceméné vyhybali. Iztoho divodu se Clauberg zahy piesunul
do hlavniho tabora a osidlil blok 10, kde se vénoval sterilizatnim pokusiim pomoci
vstiikovani korozivni latky do vejcovodl. Premisa pokusti byla ta, ze latka vyvolé zanét,

t3! Tato premisa

ktery bude retrospektivné odpovédny za srusty a trvalou neplodnos
nebyla mylna. Clauberg mohl tyto zavéry predvidat na zékladé¢ jeho predeslé vyzkumné
¢innosti. Carl Clauberg se dostal do povédomi Himmlera pravé diky své uspesné praci
ve vyzkumu v oblasti plodnosti. Clauberg publikoval vroce 1930 v odbornych
Casopisech test na gestagen, ktery mohl vyloucit neplodnost a v modifikované formé
se tento test pouzivd idnes pod pojmem “Clauberg — McPhailiiv test”.’? Podatilo
se mu od sebe oddélit hormony, estrogen a progesteron, které se postupné vytvareji
behem zenského cyklu. Od té doby se pouzivaji preparaty Progynon a Proluton k 1écbé
neplodnosti, ikdyZ v upraveném davkovani.>* Jeho kariéra profesora mu poskytla
dostatec¢nou platformu k logickym védeckym zavériim, ovSem az do doby jeho plisobeni

v Osvétimi mu chybély lidské pokusné zdroje. Clauberg o svém vyzkumu informoval

Himmlera v ¢ervnu 1943 témito slovy:

“Tato nechirurgicka metoda Zenske sterilizace, kterou jsem ja vynalezl, je nyni témér dokonald...
Na Vase otazky, pane, mohou odpovédet tak, jak jsem predpokladal: pokud bude vyzkum, ktery vedu,
vykazovat takové vysledky, jaké vykazuje doted (a neni ditvod se domnivat, ze by tomu tak nebylo),
pak bych mél v blizké budoucnosti potvrdit, Ze zkuSeny Ilékar s vhodné zarizenou ordinaci a deseti

pomocnymi silami bude za jeden den schopen sterilizovat stovky Zen, moznd i 1 000. "3

29 Srov. LANG, Hans-Joachim. Zeny z bloku 10: Iékaiské pokusy v Osvétimi. Praha: Ikar, 2014, s. 134-
137.

30 Jewish virtual library: Horst Shumann. Available online [29.1.2021]
https://www.jewishvirtuallibrary.org/horst-schumann

31 Srov. Auschwitz: Carl Clauberg. Available online [30.1.2021] http://auschwitz.org/en/history/medical-
experiments/carl-clauberg

32 Srov. Springer Link: Fotherby K. (1988) Clinical Pharmacology of Gestagens. In: Runnebaum B., Rabe
T, Kiesel L. (eds) Female Contraception. Springer, Berlin, Heidelberg. Available online [30.1.2021]
https://doi.org/10.1007/978-3-642-73790-9_10

33 Srov. LANG, Hans-Joachim. Zeny z bloku 10: Iékaiské pokusy v Osvétimi. Praha: Ikar, 2014, s. 21.

34 Srov. Jewish virtual library: Carl Clauberg. Available online [30.1.2021]
https://www.jewishvirtuallibrary.org/carl-clauberg
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2.2 Motivace lékait

Bylo by svym zplisobem uklidiiujici, kdyby se dalo jasné¢ poukédzat naurcité rysy
u némeckych 1ékaft a fict, Ze vSe byla chyba charakteru individualnich jedincti. Némecti
1ékari se vSak nijak neliSili od svych kolegli kdekoli jinde na svété. A piesto jsou
odpovédni za jeden znejhorsSich utokli na lidstvi. Tito 1ékafi nikterak nevybocovali
z tfady, naopak, do fady se snazili zapadnout. Motivaci 1ékaii lze rozdélit na interni
a externi. Bez ohledu na pohnutky, které je k jejich ¢inim vedly, ¢i okolnosti, které

jim je umoznily, tak ve vysledku doslo k uplnému poslapani statusu osoby jejich obéti.

Clovek, vesvém piesném jazykovém vytyéeni, je zivodisny druh. Ovsem
antropologicko-filozofickd definice je jiz podstatné komplexnéjsi. ZvIasteé v nékterych
chapanich c¢lovéka se rozliSuje human being (lidskd bytost) a human person (lidska
osoba). Esencialné nejmarkantnéjsi rozdil tkvi v pojeti koncepci osoby, které stavi na
pfirozenosti a témi, které primarné stavi do popiedi lidské védomi a moralni autonomii.
Samotna definice se vZdy odviji od toho, z jakého tthlu pohledu na osobu autor pohlizi. I
samotné zacileni filozofického sméru se do definice osoby promitne. Pro Coretha
je napiiklad uplné nejzakladngjsi informace, Ze ¢lovek je bytost tazajici se.**> Pokud mam
schopnost se tdzat, mam schopnost logické uvahy. Pokud mam schopnost logické uvahy,
je mi zfejmé, ze je na mé pachano bezpravi. Zejména, pokud toto bezpravi neni pachano
izolované a v soukromi, ale zcela vetejné a hromadné. Dalsi upfesnéni zni: “proZivajici
a chapajici ve svém svété sebe sama.”*® Vnimam sebe sama, svou bolest, prozitky,
poniZzeni, zoufalstvi, zal. Stejn¢, jako vnimdm radost, respekt, radostné¢ vzruSeni
a prozivani sebe sama v globalu. Pojem cloveék se postupem casu vyvinul do pojmu
osoba. Pfelomovym se stalo kiestanské vyjadfeni pojmu osoby. Ta se vnima v ramci
personélniho déni mezi ¢lovékem a Bohem.*” Na toto navizal Boethius, ktery definoval
osobu jakoZto ’substantia individualis rationalis naturae” znamenajici nejen jednotlivou

substanci, ale i neoddélitelnou samostatnost.®

Dalsi definice pramenici od povicero
filozofl nabizi Jan Sokol ve svém shrnujicim dile vénujicim se esenci osoby Filozoficka
antropologie: ¢lovék jako osoba a to napiiklad: ,Ten subjekt, jemuz lze pfi¢itat jeho
jednani." (I. Kant), ,,Takovy subjekt, pro néjZ jeho subjektivita jest, nebot’ v osob¢ jsem

cele pro sebe: je to jedinecnost svobody v Cistém byti pro sebe." (G. W. F. Hegel),

35 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Nakl. ZVON, c1986.

36 CORETH, Emerich. Co je clovek? Nakl. ZVON, ¢1986, s. 9.

37Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Nakl. ZVON, c1986, s. 25
38 Srov. CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? Nakl. ZVON, ¢1986, s. 153.
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,JKonkrétni a podstatna jednota byti aktéi rozmanité povahy." (Max Scheler)*® Zpogatku
se filosofie vénovala vztahu osoby a pfirozenosti, ale novéjsi filosofie jiz fika: ,,Clovek
je osobou jiz od ptivodu a ze své podstaty, ato svou télesné-duchovni piirozenosti,
a proto ma osobni prava (na zZivot a svobodné rozvijeni), ze se osobou teprve nestava

40 Osoba je Clovek spravy, tvafi

vlastnim svobodnym sebe uskutectiovanim.”
a distojnosti. Pokud se odseparuje tvai a pravo na sebeurceni, zbyva jen zivocisny druh.
Depersonalizace, selektivni etika a odejmuti obcanstvi hralo zékladni roli v moznosti
provadeéni pokust. Obéti jiz nebyly osobami. Systém je legalné i legitimné transformoval
v komoditu. K depersonalizaci osoby se vyjadril i jiz vySe zminovany Jan Sokol, ktery

ohledné ohrozeni osoby napsal toto:

., .. (0soba) neni néjaka hotova, trvala véc, ba ani dany rys, nezavisly na okolnostech: osoba vznika a
udrzuje se jen tam, kde jsou osobni vztahy. Kdyz jich povazlivé ubyva, jako by slabla i osoba sama:

Jjsem-li vSude jen obcansky pritkaz a rodné cislo, jsem to jesté ja? Nebo moznad presnéji. co potom

znamena "ja"? “ ¥

Externi motivace - Historické konotace

Adolf Hitler se stal kancléfem 30. ledna 1933 a prakticky okamZité se zacaly objevovat
navrhy na zékony, jez byly siln€ diskriminacni a posléze i1 vrazedné. Kdyz se NSDAP
chopila plné vlady, systematicky prohlubovala pfimou spolupraci se sloZkami SS, které
byly statni organizaci s izkou vazbou na parlament. Postupem ¢asu pod sebe SS pirevzala
jak policii, tak bezpecnostni slozky a stala se vladni organizaci s velmi silnym vlivem
na politické déni a zdkonodarstvi v ramci Tteti fise. Clenstvi a vysoky rank v SS bylo
veci prestize. Jednou z profesnich skupin, kterd se od pocatku snazila zauymout pevnou
pozici v NSDAP a SS byli prave 1€kati a medicinsky spiiznéné profese. V roce 1937 byla
reprezentace lékait v SS sedmkrat vy$§i nezujinych profesi. Cisla zroku
1942 prozrazuji, Ze vice jak 38 000 1ékait bylo ¢leny NSDAP, coz ¢inilo polovinu vSech

1ékait v Némecku*?.

Atmosféra v Némecku v té dob¢ byla velmi napjata. V némeckych obcanech stale viela
nevole vuci vysledku prvni svétové valky, coz se vyborn€ hodilo propagaci Hitlerovy

rasistické 1ideologie, kterd byla vystavéna na nacionalismu, rasové nadfazenosti

39 SOKOL, Jan. Filosofickd antropologie: ¢lovék jako osoba. Praha: Portal, 2002, s. 3.

“CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? Nakl. ZVON, c1986, s. 154.

41 SOKOL, Jan. Filosofickd antropologie: ¢lovék jako osoba. Praha: Portal, 2002, s. 8-9.

42 Srov. ANNAS, George J. a Michael A. GRODIN. The Nazi doctors and the Nuremberg Code: human
rights in human experimentation. New York: Oxford University Press, 1992, s. 19.
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a znovuobnoveni grandiéznosti Némecka. Do tohoto klimatu navic zasdhla ekonomicka
krize, ktera byla zneuzita prave jako soucast protirasové propagandy. Soucasné dochazelo
1 k rapidnimu vyvoji interdisciplinarnich védnich oborti, jako je psychologie, kulturni
antropologie a zejména eugenika. Pielom 19. stoleti a zacatek 20. stoleti navzdy zlistane
spojen s Darwinovou evolu¢ni teorii a pojmem “rasova hygiena”. Je dilezité zminit,
ze tento vyvoj nebyl nijak exklusivni pro Némecko. Bylo tomu spiSe naopak. Prakticky
cely civilizovany svét se zabyval mysSlenkou genotypu a fenotypu a rasovou hygienou.
Svétové velmoci se predhanély ve vysledcich vtomto oboru ajedna se snazila
ptebéhnout druhou v ramci publikovani v medicinskych zurnalech. Ackoliv Némecko
se stale jeSté vzpamatovavalo z prvni svétové valky a prochazelo ekonomickou krizi,
akademicky tato zemé& v Zadném piipad¢ nestradala. Nejvice se dafilo pravé mediciné
aji pfidruzenym oborim. Studium nanémeckych univerzitich bylo povaZovano
za nejprestiznéj§i moznou formu medicinského vzdélani anémecky vyzkum

za nejpokrocilejsi na svéte.

Na otazku, “pro¢” Némecku prochédzely diskrimina¢ni zdkony je velice jednoducha
odpovéd’. Diskriminaéni zdkony iniciované Iékatskou profesi byly v n&jaké formé platné
napfi¢ v§emi velmocemi a Némecko je lacné “okoukévalo” zejména od Spojenych stath
americkych.® Praxe tykajici se zakonti popirajicich zakladni lidské prava se stala i velmi
oblibenou a ne zcela bezvyznamnou argumentaci obhajoby v ramci Norimberského
procesu s lékaii.** Nebylo to Némecko, které podnécovalo diskrimina¢ni zikony,
ale Némecko sejimi hbité inspirovalo, tyto zdkony aktivné piejalo a dovedlo

do perverzni dokonalosti, ktera dovolila 1ékaiiim stat se masovymi vrahy.

Prelomovym v tomto procesu byl tzv. Sterilizaéni zakon. Jiz 14. Cervna 1933, tedy
ani ne 7 mésicti po nastupu Hitlera k moci, doSlo k predstaveni sterilizacniho zdkona
O prevenci §ifeni potomstva s dédi¢nymi chorobami, ktery nasledné vstoupil v platnost
l.ledna 1934.% Tento program byl aktivni odroku 1934 doroku 1939,
kdy se od néj viceméné upustilo. Za dobu, kdy byl program efektivné vyuzivan, se udava
odhadem 400 000 lidi, kteti prosli nedobrovolnou sterilizaci, nezfidka z divodu, které
byly dopadem pofidérni praxe urovani stupné mozného pienosu nemoci, jako tfeba

u Huntingtonovy choroby, kde nemoc propukd, az na malé vyjimky, kolem ¢tyficatého

43 Srov. KUHL, Stefan. The nazi connection. Oxford university press, 1994, 166 s.

4 Soudni proces nazvany: United States of America v. Karl Brandt et al., Nov. 21, 1946 - Aug. 20, 1947
LIFTON, Robert Jay. The Nazi doctors: medical killing and the psychology of genocide. New York:
Basic Books, ¢1986, s. 22-44.
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roku, kdy uZoviem lidé vétsinou své potomky zplodili. Cili sterilizace byla Gisté
preventivnim, nikoli preemptivnim zakrokem.*® O sterilizaci mohl zadat dotyény osobng,
piibuzni, nebo 1ékat. Lékati byli ti, kteti zakroky provadéli, ale i ti, ktefi je navrhovali

a dohlizeli na efektivnost jejich provadéni.

Zakon o sterilizaci neobstal a ani nemohl obstat mezi jinak demokratickymi zékony.
I dali zakony tieti RiSe se podilely na diskriminaci, za¢inajici u nedobrovolné sterilizace
a koncici brutalni genocidou. Sterilizacni zakon byl rychle nasledovan Norimberskym
rasovym zakonem, ktery byl odhlasovéan 15. zafi 1935 a skladal se ze dvou ¢asti. Prvni
obsahovala Zakon na ochranu némecké krve, ktery zakazoval pohlavni styk mezi Zidy
a Némci, a arijské Zeny mladsi Ctyficeti péti let mély zakézdno pracovat v zidovskych
rodinach. Druhy zidkon byl Riisky zdkon o ob&anstvi; ten odebral ob&anstvi viem
némeckym Zidtim a prohlasil je za pouhé statni subjekty (state subjects) bez obanskych
prav. 26. listopadu 1935 se tento zdkon rozsitil na ¢erné a romské obyvatelstvo.*’ Tyto
zakony se staly podplirnymi pilifi zdkona o sterilizaci a zékladni deskou pro dalsi
zvérstva. Ac€ zde 1ékatii méli viceméné pouze poradni pozici, kdy se podileli na rasovych
teoriich, z tohoto zakona nejvice t€zili praveé oni. Z jedinct, ktefi timto zakonem pfisli
o sva obCanskd prava, serekrutovaly jejich budouci obéti. Na premise potirani
zakladnich lidskych prav sivystavéli profesni kariéry a hndni mamonem se snazili

zpengZzit své objevy a teorie.

Dalsimi, plynule navazujicimi kroky byly euthanasie, genocida a pokusy na lidech. Opét
je tieba si pfipomenout souvislosti. Jak bylo zminéno vySe, Némecko byla akademicky
velmi vyspéla zemé. JiZ v roce 1900 byla pfijata tzv. Pruskd smérnice, ktera korigovala
problematiku pokusti nalidech.*® Vroce 1931 doslo kpfijeti dalsi smérnice,
pojmenované Rissky obé&znik — natizeni ohledn& nové 1é¢by a pokusti na lidech.** Obg
smérnice vypadaly na svou dobu velmi progresivné. Zejména smérnice piijata v roce
1931 nastavovala velmi jasné etické hranice, vénovala se informovanému souhlasu,

beneficenci, non-maleficenci, autonomii pacienta 1 terapeutickému a neterapeutickému

46Srov. PROCTOR, Robert. Racial hygiene: medicine under the nazis. Harvard university press, c1988,

s. 108.

47 Srov. Encyklopedia: Nuremberg laws. Available online [2.2.2020]
https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/nuremberg-laws

“8Srov. VOLLMANN, Jochen, a WINAU, Rolf. The Prussian Regulation of 1900: Early Ethical
Standards for Human Experimentation in Germany. IRB: Ethics & Human Research, vol. 18, no. 4, 1996,
pp- 9—11. JSTOR. Available online [28.1.2021] www.jstor.org/stable/3564006

4 Srov., WARREN,Ed a REICH, T, Encyclopedia of Bioethics, 2nd Edition, Appendix s. 2762-

2763 Available online [2.2.2020] https://artandersonmd.com/1931 german hu guidelines.html
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vyzkumu. Dle historikli §lo o smérnici propracovanéj$i nez Norimbersky kodex,
jez vzesel zprocesu s obzalovanymi nacistickymi 1ékafi ze zloCinii proti lidskosti
a své profesi v srpnu 1947, a ktery se stal odrazovym mustkem prakticky veSkerych
povale¢nych regulaci ohledné¢ vztahu mezi pacientem a lékatem, piipadné Iékarskym
védeckym pracovnikem a vyzkumem. Némecko tedy bylo, pro mnohé dnes ptekvapive,
naprostym pionyrem v oblasti Iékatské etiky. Ta byla vyucovéana na vSech 28. 1¢karskych
fakultach od roku 1939 a Némecko také vydalo tiplné prvni ucebnici 1ékaiské etiky.*° To,
co se vSak ve jménu I¢katské etiky vyucovalo jiz tak noblesni nebylo. Budouci Iékaii
si osvojovali naklonnost k rasismu a Norimberskym rasovym zidkonim, nevoli vuci
zidovskym kolegiim a pacientim, podporu steriliza¢niho zakona a programu euthanasie
(ktery zjevné nebyl nijak utajovan) a utilitaristicky pfistup ke své profesi. Stat “Volk” byl
nadfazen jednotlivci a jednotlivec mél slouzit statu. Zajmy jednotlivce byly plné
podiizeny zajmu Rie.’! Viechno a vsichni méli slouZit v&dé apotazmo nacistické
ideologii. Némecko efektivné zavedlo do praxe pojem ,,selektivni etika®. Etické smérnice
byly platné pouze pro némecké obcany a proty, ktefi nebyli klasifikovani jakozto
“useless eaters and lives not worth living”. Pro tyto jedince zadna etika nezbyla. Zidé,
Romové acerné obyvatelstvo pfislo onémecké obganstvi.®® Lékafi v procesu
nabouravani lidské distojnosti a prav nezistali stranou, pravé naopak. Sikovali
se v pfednich fadach ve snaze profitovat z moznosti, jaké historie doposud neznala.

Legalné a legitimné zredukovali lidskou bytost na vé&c, kterou posléze zuzitkovali.

Program tizené euthanasie oficialné zapocal v roce 1939 (volné navazal na steriliza¢ni
zakon) a byl aktivni zhruba do roku 1941, kdy doslo k jeho oficidlnimu ukoncéeni, ovSem
realita byla jind. Od zacatku aZ do konce fungoval cely program v rezii 1ékafi. Natolik,
Ze si tuto pozici sami branili. Lékati byli témi, ktefi méli kontrolu nad otd€enim kohoutli
v plynovych komordch. Program pokracoval dale aza obét mu padlo odhadem
50 000 déti a 200 000 dospélych. Euthanasie se vykonédvala velmi kruté, efektivni

a ekonomicky vyhodnou, a tedy vyhleddvanou a Siroce vyuzivanou formou bylo odepteni

50 Srov. Research gate: Lectures on Inhumanity: Teaching Medical Ethics in German Medical Schools
Under Nazism. Available online [30.1.2021]

https://www.researchgate.net/publication/316354383 Lectures_on_Inhumanity Teaching Medical Ethic
s_in_German_Medical Schools Under Nazism

1 Srov. Auschwitz: Medicine and morality under the nazis. Available online [2.2.2020]
https://www.mp.pl/auschwitz/conference/past-edition/edition2019/presentations2019/209383,medicine-
and-morality-under-the-nazis

52Srov. LIFTON, Robert Jay. The Nazi doctors: medical killing and the psychology of genocide: with

a new preface by the author. [2000 ed.]. New York: Basic Books, c2000, s. 22-44.
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jidla atekutin a vyselektovani jednotlivci posléze umirali na celkové vyhladovéni.
Paralelni metodou bylo uduseni vypary z vyfuka specialné upravenych aut. Tato metoda
vSak nebyla upln¢ idedlni, zejména proto, ze nafta byla nedostatkovou komoditou
a plytvani nebylo vitano. Logickym krokem vpted byla vystavba plynovych komor, které
se naopak velmi osvédéily. Tyto komory byly v roce 1941°% nasledné rozmontovany
aodvezeny navychod, kdebyly opét smontovany azafaly plynule slouzit
k vyvrazdovani véznia. Tato akce byla vedena pod znackou 13f14 a posléze piesla
do feseni zidovské otazky.’* Soucasné s projektem euthanasie, ktera ¢asové korelovala
se zaCatkem druhé svétové valky a kterou instigovali a nasledn€ se projektu i exklusivné
ujali 1ékati T4, ktefi se jiz diive Casto aktivné ucastnili na prosazeni a implementaci
sterilizacniho zakona, se také zacaly mnoZit pokusy na lidech. Prostiedi koncentracnich
a zejména vyhlazovacich taborti se pfimo nabizelo k vyzkumtim, které, jak bylo vSem
jasné, by se za jakychkoliv jinych podminek nedaly provadét. Tyto pokusy trvaly

az do konce valky.

Vramci Norimberského procesu slékafi se k tomuto obzalovany Dr. Joachim

Mrugowsky>’ vyjadtil takto:

,, Nebyli nasimi pacienty ve smyslu bézného porozumeéni medicinsko-etického vztahu mezi lékarem

a pacientem. A to je také ditvod, proc¢ jsme s nimi mohli jednat tak, jak jsme jednali... principy lékarské

etiky se na né nevztahovaly. “*°

Vymluvny je také vyrok Dr. F. Kleina, ktery zazné€l zprostfedkované, skrze svédectvi

byvalé vézenkyng-lékaiky Dr. Elly Lingens-Reinerové:®’

., Klein byl pritomen v case, kdy se plynovalo ... casto. Clovék se dival na krematorium. Vidél ten cerny

kour a ohen — dokonce plameny slehaly ztéch obrovskych kominii. A ja tak stila a divala

33 Konec oficialné fizené eutanazie.

34 Srov. LIFTON, Robert Jay. The Nazi doctors: medical killing and the psychology of genocide: with
a new preface by the author. [2000 ed.]. New York: Basic Books, c2000, s.135-144.

55 Tribundlem odsouzen k trestu srmti a nasledné popraven.

56 Srov. Nuremberg trial (transkript). Available online [31.1.2021]
http://nuremberg.law.harvard.edu/transcripts/1 -transcript-for-nmt- 1-medical-case?seq=5092

s. 5028 or BIALAS, Wolfgang and LOTHAR, Fritze. Nazi ideology and ethics. Cambridge Scholars
Publishing, c2014, s. 229.

S7LIFTON, Robert Jay. The Nazi doctors: medical killing and the psychology of genocide. New York:
Basic Books, ¢2000, s. 232.
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se na to s Kleinem po mém boku. A v tu chvili jsem iekla: “Pane doktore Kleine, premyslim nad tim,
Jjak miizete tuto prdci délat. Nepripomindte si nékdy svou Hippokratovu prisahu”? A on odpoveédeél:

., Moje Hippokratova piisaha mi veli, abych vyrizl zaniceny apendix z lidského téla. Zidé jsou zanicenym

>

apendixem lidstva. A proto je vyrezavam.’

Interni motivace

O vnitini motivaci nacistickych 1ékatd nejlépe vymluvné vypovida transkript pisemné
konverzace mezi Himmlerem a generdlem Milchem, kde se Himmler osobné¢ angazuje
ve véci presunu Dr. Sigmunda Rashera z Luftwaffe piimo doslozek SS,
kde by za n¢j i jeho pokusy Himmler osobné zodpovidal. Tato konverzace byla
zvetejnéna ve zprave, kterou vypracoval Leo Alexander na popud americkych armadnich
slozek v ramci piipravy na Norimbersky proces s Iékafi. Zajimavé na této konverzaci
je také to, Ze zcela evidentné samotné Luftwaffe, pod kterym byl do Dachau poslan
i profesor Holzlohner, aby odborné¢ dohlizel naprvni hypotermicky experiment,
nesouznélo s Rasherovymi taktikami. Stejné tak je silné vypovidajici poznamka
o namitkdch ohledn¢ “Kestanskych Iékafskych kruhd”. V neposledni tad¢
je zde uz jasn€ patrnd touha pouznani a financnich odménach véazanych (nejen)
na hypotermicky vyzkum v Dachau®®. V tomto transkriptu Ize najit prvky externi i interni

motivace v rozmezi nékolika malo vét.

...Tak, cionak tyto problemy jsou porad pritomny. V téchto "Krestanskych lékarskych kruzich”
se zastdava ndzor, ze mlady nemecky pilot by mél riskovat svij zivot, ale zivot kriminalnika — ktery neni
povolan do armady — je prilis posvatny a clovek by se mél citit vinen... Neni divod, abychom
se nad témito prekazkami rozcilovali. Bude trvat dalsich 10 let, nez se lidé zbavi takového prizemniho
myslent. Ale vyzkum musi pokracovat, protoze nasi mladi a uzasni vojdci a piloti nesmi trpét... Myslim
si, Ze toto FeSeni — specificky preradit Dr. Rashera pod SS, aby mohl pokracovat ve svych pokusech
na mou zodpoveédnost a na mé prikazy — je tim nejlepsim reSenim... S pokusy by se v zadném pripadé
nemélo prestat, tolik dluzime svym muziim. Pokud by Dr. Rasher zistal v Luftwaffe, prineslo
by to mnoho problémii a rozhorceni a musel bych zabrednout do neprijemnych detailii, jako
je napriklad ten arogantni (predpoklad je, Ze pise o profesoru Holzlohnerovi), ktery sidovolil
o mé osobé diskutovat s SS Standartenfiihrerem Sieversem primo pri navstévé Dachau... znovu

navrhuji, abyste pieradil Dr. Rashera do SS, jak to jen bude mozné.”

8 Srov. ALEXANDER, Leo. The Treatment of Shock from Prolonged Exposure to Cold, Especially
in Water. 1945.

39 59 ALEXANDER, Leo. The Treatment of Shock from Prolonged Exposure to Cold, Especially in Water.
1945.s. 27-28.
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Obvyklou reakei laické vetejnosti je snaha o hledani polehcujicich okolnosti k jednani
némeckych Iékard. Lidé logicky usuzuji, Ze do situace, kdy lékafi otevien¢ vrazdili,
museli tito byt nutn€ vmanipulovani a vedeni strachem o sebe nebo své blizni. Pravy opak
je vSak pravdou. Lékati a sestry byla nejpocetnéji zastoupend profese v NSDAP a SS
avSichni tak ¢inili dobrovolné. Zadny postih, osobni ani profesni, se nekonal.

Jak Ize dolozit z vypovédi sveédka, ktefi se proti tam&jsi praxi ohradili.®

Co tedy bylo onim vnitinim hnacim motorem ve staté, ktery nabizel legitimni vyuziti
lidskych zdroji k pokustim pfili§ krutym i pro zvifata? Profesni postup a financni
ohodnoceni. Vlastni ego, které nemélo oponenta ve svédomi. Zejména ego lze vysledovat
velmi jasné i1 ve svédectvi doktora Hermanna Stieveho, ktery vykonal pokusy na vice
nez 170 zavrazdénych vézenkynich. Jeho data ohledné menstruacniho cyklu Zen jsou
do dnesniho dne povazovana za revolucni, relevantni, cenénd a Siroce citovana. Ackoliv
v pribéhu let doslo k nemnoha pokustim o vzneseni etické otazky nad jeho vyzkumem,
ve vysledku zlstava jeho odkaz prakticky neposkvrnén. Sam se na otazku, zda mu jeho
vyzkum pftiSel v potadku vyjadril nasledovné:

.,V Zadném pripadé se nestydim za skutecnost, ze jsem mél prileZitost odtajnit nova data diky teliim

popravenych. Fakta, o kterych se diive nevédélo a ted o nich vi cely svét. %!

2.3 Shrnuti podkapitoly

V konkluzi se tato ¢ast prace se snazi na prikladech jasné demonstrovat charakter doby.
Lékafi ajimi zaloZené instituce své pokusy nalidech pachali extrémné brutdlnim
zpisobem, bez ohledu na lidsky zivot, prava, eticky kodex ¢ilidskou dustojnost.
Samotny charakter pokusii se idil od potfeb stitu a Luftwaffe®?, aZ po osobni zdjmy

a kariérni rist daného 1€kate. Politickd situace té doby reflektovala mnoho ptidruzenych

% P¥ipad napiiklad psychiatra profesora Gottfrieda Ewalda. “...On principle I would not lend my hand
to exterminate in this way patients entrusted to me”.

LIFTON, Robert Jay. The Nazi doctors: medical killing and the psychology of genocide: with a new
preface by the author. [2000 ed.]. New York: Basic Books, ¢2000, s. 83

%1 Srov. The university of Acron: MITCHELL, Kathleen M. Honoring the Victims: How the Change

in Ethics Ruined Science in the Third Reich and What to Do With the Remaining Medical Data. Available
online [20.2.2021]
https://ideaexchange.uakron.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1097&context=honors_research_projects
62 Naptiklad pokusy na Zendch v Ravensbrucku byla pfim4 reakce na zranéni, kterym podlehl Reinhard
Heydrich pii atentatu v Praze. ,,Oberheuserova vypravéla, ze jde o velké védecké pokusy, které maji
vyftesit fadu dilezitych otazek v 1éCeni stielnych ran a ostatnich zranéni na frontach, hlavné snétivych
a problémy s transplantaci kosti”...”Snad za dva, tii, mozn4 i vice dni prvni asi 17leta divenka zemfela.
Mg¢la obrovskou, oteklou, nestviirnou nohu, modrou s ¢ernymi ranami, straslivé pachnoucimi. - Polky
z reviru potom fikaly, Ze tu nohu Gebhardt ufizl a odvezl s sebou.” HAJKOVA, Dagmar. Ravensbriick.
2. dopl. vyd. Praha: Nase vojsko, 1963. Dokumenty (Cesky svaz protifasistickych bojovniki), s. 104.
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vlivll. Za stézejni pro vyvoj situace v Némecku byl celosvétovy zajem o a nasledna
propaganda novych védnich oborti eugeniky a rasové hygieny. Od tohoto se plné odvijela
externi 1 interni motivace 1ékait, ktefi mohli vidét piislib raketového kariérniho postupu,
rekognici a finan¢ni ohodnoceni. Pojem selektivni etika jim zarucil (byt zvracenou)
legalitu a do velké miry i legitimitu. Osoba byla zredukovéna pouze na ¢lovéka, tedy
piislusnost v ramci Zivo&isné fiSe a zpracovana pro zajmy Tieti Rise stejné tak, jako
ostatni komodity v ramci vale¢ného konfliktu. Tento ptistup redukce osoby na komoditu
je nutno povazovat za extrémné nebezpecny a ublizujici, protoze pojem osoby se vaze

na to, co je vlastné clovék, jeho esenci.
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3 EPISTEMICKY DIALOG

...Personalismus, jak mu rozumim a jak jej zastavam, je opravdu néco jiného nez laciny relativismus,
i kdyz akceptuje to, co je na relativismu cenné. Uzndva omezenost vlastni perspektivy, vnima omezenost
perspektivy svého partnera, avsSak natolik uzndva tajemnou nevycerpatelnou hloubku pravdy,

Ze se nestavi do pozice toho, kdo celou pravdu znd a viastni....%

Existuje vice jak 45 védeckych clankii, které byly napsany po roce 1945 a které pouzivaji nacisticka
data, zvlasté ta, ktera se tykaji hypotermie. Napriklad kanadsti védci pouzivaji nacistickou kiivku
ochlazeni za ucelem testovani odévu na preziti a k determinaci casové krivky preziti téch, kteri se ztrati

na mori.%

Stejné, jako Izrael se dnes domadhd omluvy od némeckych univerzit za pouzivani télesnych casti a tkani
obeti (k vyuce) v poslednich ctyrech desetiletich a zada o navraceni, aby mohly byt pohibeny, stejné

tak by méla byt navzdy pohibena nacistickd data.®

Otazka tykajici se dat miize byt ve své podstaté trochu zavadéjici. Pokud se zaméfime
na to, co se béhem pokust na lidech délo a co z nich vzeslo, samotna data jsou pak vice
symbolem vazného poruseni principt lékatské etiky nez ptikladem solitdrniho bezpravi.
Tento symbol nds upozoriiuje nato, Ze pokusy samotné byly extrémné nehumanni,
ale zeyména na skutecnost, Ze ani tak noblesni povolani, jako je l€kafstvi, neni imunni

k odklonu od moralky.

Neni absolutné zadnych pochyb, Ze tato data byla ziskana nelegitimng®®

a cely proces byl
doprovazen dlouhou fadou bolestnych, smrtelnych a nedtstojnych prvki. Ovsem nebyla
tojedind zvérstva, kterd zpokusi vzeSla, jenseo téch dalSich pfiliS nemluvi
a do spojitosti s daty se automaticky nedavaji. Pravidelné¢ dochazelo k rozpitvavani
lidskych bytosti pouze za ucelem ziskani nekterych z jejich organt. Oblibenymi byly
mozky, o€i a kostry a dalSi anatomické specimeny. Ty byly odesilany do vyzkumnych
Gistavii.” Z t&chto tstavii byly po valce nékteré specimeny distribuovany na lékarské

fakulty, kde slouZily az do po¢atku devadesatych let jako vyukové pomiicky.® Jiné byly

8 HALIK, Tomas. Zivot v dialogu. NLN, s.r.0., c2014, s. 35

%4 POST, Stephen G., The echo of Nuremberg: Nazi data and ethics. Publ. Journal of medical ethics,
1991, vol. 17, s. 42.

85 Tamtéz, POST, Stephen G., The echo of Nuremberg: Nazi data and ethics. Publ. Journal of medical
ethics, 1991, vol. 17, s. 43.

% A¢ v souladu se zdkonodarstvim dané zemé a doby.

67 Srov. LANG, Hans-Joachim. Zeny z bloku 10: Iékai'ské pokusy v Osvétimi. Praha: Ikar, 2014, s. 180-
190.

% Srov. CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad.: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.:
Humana Press, ¢1992, s. 91.
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uchovany v archivech a depozitech. ... ,HirtGv asistent Henry Henrypierre si tajné
poznamenal c¢isla vytetovana na pazich mrtvol, aniz véd¢€l, co znamenaji. Vytvoril
tak podklad k tomu, aby mohli byt tito anonymni mrtvi identifikovani, tfebaze po Sedesati

letech.”®®

3.1 ,My jsme témi daty a moralnimi experty”: svédectvi obéti

a epistemicka nespravedlnost
Proti sob¢ stoji dvé pomyslné skupiny lidi. Anijedni nejsou zli, zdkefni a nesnazi
se cilené poskodit opozici. Ke konsenzu se jim vSak nedafi dojit. Divodem proc
je zejména fakt, Ze kazda strana vnima data, o ktera jim jde, jako néco plné jin¢ho. Jedna
skupina jako perpetualné opakujici se Gtok na jejich distojnost a moralni pandemii

a druha jako skvélou moznost posunout védecky vyzkum dopiedu a prospét lidstvu.

Ze svédectvi obéti 1ze ilustrovat jejich pocity takto:

Vim, Ze bude vzdy bolet védet, ze jsme byli zredukovani na tu nejnizsi formu existence...ale daleko vic
boli, zZe americti lékari a vedci chtéji dale pouzivat nashromazdeéna data ipresto jak neetickym
zpiisobem byla ziskana. Bez ohledu na bolest a utrpeni obeti. Obhdjci tvrdi, Ze vyuzivanim téchto dat
chtéji zachranovat zivoty. Prijde mi urdzlivé, Ze tito obhdjci jsou tak velkorysi s nakladanim s utrpenim

Jjinych lidi.”

V Osvétimi s nami zachazeli jako s komoditami. Viasy byly pouzity na matrace, tuk na mydlo, kiize
na stinidla na lampy, zlato ze zubii obéti bylo zasildno do Rise a mnoho z nds bylo pouzito jako pokusni
kralici. Dnes nékteri lékari chteji pouzit to posledni, co z obéti zbylo. Jsou jako supi cekajici na tela
az vychladnou, aby mohli pohltit kazdou moznou cast lidského byti. Pouziti téchto dat je obscénni

a nechutné. Je mozné vzdy racionalizovat, Ze tim zachrani lidské Zivoty, ale otazka, kterou by se méli

klast je “ale za jakou cenu? 7'

Obéti argumentuji relativné konzistentn€. Bylo by vSak nespravné tvrdit, Ze vSechny
ob¢ti pokusl na lidech maji k datim stejny pfistup. Existuji prokazatelné i jedinci, ktefi
na tuto etapu svého zivota nechtéji vzpominat a vracet se k ni. Existuji 1 ti, kteti pokusy
prosli a jsou ochotni na data nahlizet stylem, ktery je vlastni védecké spole¢nosti, tedy
z pohledu etiky uzitku. Toto je vSak pouze zlomkové mnoZzstvi obéti. Naprostd vétSina

prezivsich pokusnych subjektl nesouhlasi se standardnim systémem nakladéani s daty,

% LANG, Hans-Joachim. Zeny z bloku 10: lékaiské pokusy v Osvétimi. Praha: Ikar, 2014, s. 190.

"0 CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad.: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.: Humana
Press, ¢1992, s. 4.

I Tamtéz, s. 7.
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kterym je viceméné neregulovany pfistup k datiim s moznosti vyuzit citace a odkazovat

na autory.

Susan (Sara) Vigorito, jedna zobéti pokust, sevroce 1989 tcastnila konference

v Minnesot¢ a po dvou dnech pronesla velmi specifickou vétu:

veer

doktora Mengeleho. Ja jsem témi daty. Toto je ma zkuSenost.””’

Otazka tedy zni: ,,Co je onim kontroverznim a zrafiujicim prvkem v diskusi o datech?*
Je totiz jasné, Ze pouha slova nati$téna na papir v ramci vyzkumu nemohou mit schopnost
zranit. V tom piipad¢ jde o klinicky sterilni informaci. Takze je potieba se pidit po tom,

v ¢em tkvi symbolika téchto dat.

PieZivsi obéti jsou bezesporu témi daty. Stejné tak 1 obéti, které pokusy nepiezily nikdy
neptestaly daty byt. Bez pokusnych vézia by nebylo dat. Pokud nemam na kom pokus
vykonat, Zddna data nikdy nesesbiram, pokud na tomto sbéru dat mtij vyzkum zavisi.
Je naprosto bezesporu, Ze obéti od dat nelze separovat. Otazkou, kterou je tieba si klast
tedy neni, zda vefejnost ob&étem oficialné pfizna status moralnich expertti na zaklade
faktu, Ze oni jedini jsou témi daty, ale zda jsou oni opravdu tijedini, ktefi by méli

ze své pozice expertl o osudu téchto dat rozhodovat.

Ackoli v pfechozim paragrafu padla zminka o tom, Ze by nikdo nemél z logiky véci
pochybovat o tom, Ze absolutnimi experty v tomto ohledu jsou byvalé pokusné osoby,
tak se tomu vSak nezifidka dé&je. Tato skuteCnost je pro mnohé Sokujici. Pokud ja jsem
ta osoba, ktera na vlastni kiizi néco zazila a v tomto piipad¢ protrpéla, budu to logicky
1j4, kdo dokéze okolnosti, tento proZitek i jeho dopad nejlépe posoudit. Pokud jsem byla
obéti nasilného trestného ¢inu, moje vypovéd’ bude smérodatnd, mé svédectvi nebude
povazovano zanicotné a ma psychicka ifyzickd Ujyma najde podporu v zidkoné
1 spole€nosti. Bavime-li se o civilizovaném svété s nezkorumpovanym demokratickym
zakonodarstvim. A paradoxné, v tom samém svété jsou obéti stavény do pozic “emocnich
kriplt”, ktefi nedokaZou své prozitky raciondlné¢ vykomunikovat se svétem a nemélo

by jim byt dovoleno pokracovat v debaté o osudu nacistickych dat z pokusii na lidech.”

2 QUINN, Carol Viola Anne. Dignity, justice, and the Nazi data debate: on violating the violated anew.
Lanham: Lexington Books, c2018, s.2.

3 Srov QUINN, Carol Viola Anne. Dignity, justice, and the Nazi data debate: on violating the violated
anew. Lanham: Lexington Books, c2018, s. 2.

42



Zde vznika fenomén epistemické nespravedinosti. Tento termin byl predstaven Mirandou
Fricker vroce 2007 avysvétluje mimo jiné ito, nakolik jenalidech pachéana
nespravedlnost v rdmci zpochybnovani jejich nazort a prozitkii v ptipadé, ze se jedinec
nedokaze vyjadfit stejné precizné a artikulované jako protistrana, nebo je na mluvciho
a priori nahlizeno skrze zazité stereotypy. Fricker tyto principy v rdmci epistemické
nespravedlnosti pojmenovava nespravedInosti testimonialni (artikulace)
a hermeneutickou (stereotypy). Ptiklad hermeneutické nespravedlnosti lze predstavit
na prikladu nazyvani diskriminovanych obéti emocnimi kriply, protoze ,,logika* veli,
Ze emocné zranény a zainteresovany jedinec neni schopen objektivniho zhodnoceni

situace a z toho plynouciho racionalniho tisudku.”

Naopak testimonidlni dilema se odviji od faktu, Ze se zastupci z fad obé€ti nedokéazou
zapojit adekvatné do debaty vedené na akademické ptidé. Obéti si vSak nadale, v dnesni
dob¢ jiz ¢asto v zastoupeni dalSich generaci, zatvrzele trvaji natom, ze ’samotna

zkuSenost  je nejlepsim  vzdélanim™’>

pficemz odborna vefejnost kontinudlné
protiargumentuje, ze pokud obéti nemaji dostate¢né akademické vzdélani a slovnik,
kterym by se na akademické pudé, kde debaty vétSinové probihaji, adekvatné vyjadrtily,
nelze jejich svédectvi ptiznat stejnou vahu, jako v ptipad¢ podstatné artikulovangjSich,

tedy v oboru vzdélanych jedinci.

K vyfeSeni situace obéti navrhuji tyto kroky:’¢

a) Uznani faktu, Ze oni samotni jsou témi daty;

b) Absolutni kontrolu nad daty, kterd by byla soucéasti znovunastoleni jejich
diistojnosti, namisto jejiho kontinualniho potirani;

c) Veftejnost, odborna i laickd, by si méla klast za cil umoznit obétem plnohodnotny
zivot, ktery se neziidka odviji pravé od uznani jejich utrpeni v plném rozsahu
a tim navraceni obétem, i kdyby jen ¢astecnou, kontrolu nad jejich Zivoty;

d) Ob¢ti védi nejlépe, jak s daty nalozit, protoze jejich zkuSenost z nich déld moralni

experty.

"4 FRICKER, Miranda. Epistemic injustice: power and the ethics of knowing. New York: Oxford
University Press, 2007.

5 QUINN, Carol Viola Anne. Dignity, justice, and the Nazi data debate: on violating the violated anew.
Lanham: Lexington Books, c2018, s.3.

76 Srov. Tamtéz, s. 4.
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Pokud sena pozadavky obéti podivame zcela nestranné, je zde zjevna touha
po rehabilitaci jejich zmasakrované diistojnosti. Krok, ktery by byl schopen nastartovat
proces vnitiniho pfijeti. Jiz dfive byla zminéna otazka zredukovani osoby na pouhou
komoditu, ktera byla systematicky zpracovavana v ramci industridlni vale¢né masinerie
pro dobro RiSe. Obéti prakticky Zadaji pouze znovuznani jejich diistojnosti, pfiznani
statusu osoby a pravo na neupadnuti v zapomnéni,”’ k ¢emuz maji napomoci i vyse

uvedené kroky.

Etické dilema obklopujici nacistickd data se vzdy vraci k zdkladni mySlence lidské
dastojnosti, kterou je potfeba blize predstavit. Dustojnost je jednim z téch termind, ktery
je vSeobecné znamy, ale malokdo dokédze koherentné definovat, co diistojnost vlastné
ma znamenat. Jednim z dlivodl je samotny fakt, Ze lidska distojnost, a¢ je dana vSem
osobam, je prozivana zcela individualn€. Tedy to, cojeden jest€¢ muze povazovat
za naprosto dustojné jednani jiz druhy ¢lovék mlize povazovat za ijmu. Velmi zietelné
je to naptiklad v novodobych debatidch o euthanasii. Slovo distojnost je zde uZivano
velmi hojné, a to prakticky obéma diskutujicimi tdbory. Oba hdji duastojnost ¢loveka,
a presto kazdy tabor chce podnikat diametraln€ odliSné kroky, navic v pfimém kontrastu
k tomu druhému. Oba tdbory vSak upifimné h4ji diistojnost osoby/¢lovéka tak, jak ji sami
vnimaji. Je tedy naprosto stéZejni se ptat, jak dlistojnost vnimaji pravé ony obé&ti pokust

na lidech.

JiZvavodu byla zminéna distinkce, kterou prace udrzuje mezi pokusy na lidech
a pojmem holocaust. Zde je op€t nutné¢ oba historické déje od sebe odlisit a zabyvat
se jak samotnym pojmem distojnost (vztahujicim se k nezidovskym obétem),
tak poomem KAVOD ™25, cozjepojem hebrejsky. Jenutné se vénovat obéma
vyznamum, vzhledem k tomu, Ze zdanlivé oba znamenaji totéz, ale v detailu totozné

nejsou.

Slovnik Merriam-Webster dlstojnost definuje jako kvalitu nebo stav byti, ktery je hodny,
ctény nebo vazeny.’® Kompendium socilni nauky cirkve vénuje lidské diistojnosti hned
nékolik odstavci, kde se distojnost ¢loveka neoddélitelné vaze na osobu. Z vyjadieni,

které definuji kroky pifimo potirajici lidskou dlistojnost citujme napiiklad: Lidska osoba

77 Svédectvi Reginy Spiegel v Dokumentu: The controversial photo album showing the smiling assassins
of Auschwitz https://www.youtube.com/watch?v=JmTgup9Ksto Available online [16.2.2021] [online
6.2.2021 — 09:09m]

8 Merriam Webster Dictionary. Available online [6.2.2021] merriam-webster.com/dictionary/dignity

44



nesmi byt v zaddném piipad¢ pojimana jako pouhy prostiedek za ucelem dosazeni
cila”...”” a ...”Osoba nesmi byt pouzivana jako prostiedek v projektech ekonomického,
socialniho a politického charakteru, zpifikazu jakékoli autority, tfebas vejménu
domnélého pokroku obcanské spolecnosti jako celku nebo pokroku ostatnich osob,

ani pro sou¢asnost, ani pro budoucnost.”

Moderni filozoficko-antropologické pojeti distojnosti ¢loveka, jakozto osoby najdeme
u vice autort. V prvni fad¢ je tfeba vzpomenout Immanuela Kanta, ktery ve svych
Zakladech metafyziky mravl, vénujic se druhé formulaci kategorického imperativu,
napsal: “Jednej tak, abys pouzival lidstvi jak ve své osobé, tak 1 v osobé kazdého druhého
vzdy zéroveii jako udel a nikdy pouze jako prostiedek.“®! Timto nam Kant davé jasné
najevo, ze distojnost je hodnota, kterd zabraniuje komercializaci a zneuziti ¢lovéka jako
osoby. Dalsi autor, ktery se tématu vénuje je naptiklad Marta Host’alkova v praci Lidska
distojnost a hodnota a kvalita lidského Zivota, kde distojnost ¢lovéka popisuje jako
»inherentni ,,ontologicka® (v né€em obsazend) distojnost*: dastojnost cloveka je ddna
vSem lidem stejné anemlze byt ztracena nebo pfivlastnéna, je nedotknutelna.
S inherentni lidskou dustojnosti je spojen respekt mordlniho ohledu... (a)

,kontingentni ,,socidlni* (stala, pevna) distojnost*: identifikovana s pevnymi a nestejné
rozdélenymi vlastnostmi, pfipisovdna jen n€kterym lidem. Kontingentni diistojnosti
odpovida respekt veliké ticty.®? V podrobnéjsim rozdgleni dile uptesiuje: “Kontingentni
ainherentni d@stojnosti pfifazujeme dvé rozdilné formy respektu: Kontingentni
distojnost — respekt spojeny s velkou uctou k dotyénému ¢lovéku a jeho vlastnostem.
Inherentni diistojnost — respekt mravniho ohledu na vSechny lidi a spo¢iva v tom, uznat
jako opravnéné ur¢ité moralni povinnosti vii¢i véem lidem.“®* Kontingentni a inherentni
dastojnosti se vénuje 1Tomas Halik ve svém dile Vzyvan anevzyvan: evropské
prednasky k filozofii a sociologii d&jin kiestanstvi.®* Na zakladé nabidnutych definic
lze uptesnit, Ze obéti se potykaji s nedostatkem kontingentni distojnost. Inherentni

distojnost, ktera jim jizneni upirdna neni pln€ uspokojivd, kdyz epistemicka

" Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2008, s. 94.
80 Tamtéz, s. 95.

81 KANT, Immanuel. Zdaklady metafyziky mravii. 2. vyd. Praha: Svoboda, 1990, s. 75.
82HOSTALOVA, Marta. Lidskd diistojnost a hodnota a kvalita lidského Zivota. Available online
[6.2.2021] https://kaplan-nemocnice.cz/wp-content/uploads/2014/09/Z2%C3%A 1klady-
1%C3%A9ka%C5%99sk%C3%A9-etiky-vybran%C3%A9-kapitoly-Lidsk%C3%A1-
d%C5%AFstojnost.pdf's. 3.

8 Tamtéz, s.5.

84 Srov. HALIK, Tomas. Vzyvén i nevzyvan: evropské prednasky k filozofii a sociologii d&jin
kiestanstvi. Praha: Lidové noviny, 2004, s. 119-124.
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nespravedlnost, hranicici s epistemickou aroganci pfimo Uto¢i na jejich kontingentni

prozivani dastojnosti.

Kavod, neboli hebrejsky 7125 je asto povazovan za ekvivalent dustojnosti. Tento
predpoklad je vSak mylny. Nejsilnéjsim svédectvim je vypovéd’ Carol V. A. Quinnové,
ktera ve své knize vénované debaté ohledné pouzivani dat napsala: "Mluvila jsem o svém
alternativnim konceptu distojnosti (na univerzit¢ v Haif€), ktery, dle mého nézoru,
rezonoval s vypovéd'mi obéti pokust. Po skonceni mé prednasky si jeden z prezivsich
obéti pokusti stoupl, méaval pésti namifenou ke stropu a prociténé vykiikl: “Zadna

diistojnost, kavod!”®

Definic slova kavod je povicero. Starozakonni vyznam se rovna velebeni Pana, nebo Bozi
piitomnost a izce se vaZe na dalsi hebrejské starozdkonni slovo shekhinah naow®®.
V moderni izraelské spolecnosti je toto slovo vnimano jako Cest a slava. Nejobsahlejsi
vysvétleni na toto téma mi osobné& poskytl novinaf a spisovatel Larry Butchins®’, ktery
od pocatku 90. let zije v Izraeli, kam pfesidlil se svou rodinou z Jihoafrické republiky

v potfeb¢ nasledovat svou viru a koteny. Jeho definice je nasledovna:

., Kavod ve smyslu diistojnosti je néco, co ¢lovek trima uvniti sama sebe... a kdyz je toto odejmuto skrze
nasili, prondsledovani, muceni a ponizovani... je to ohavna vec. TakzZe ano, osobné verim, Ze kavod
muze byt zcizen... ale mize byt iziskan zpét skrze viastni c¢iny, silu a statecnost. Kavod neni nic,

co by mohlo byt udeleno treti osobou, ale melo by byt okolim uznano.

Slova Larry Buthince ndm artikuluji mozna nejvystiznéjSi argumentaci, pro¢ se data
ziskana z pokusi na lidech v nacistickém Némecku ¢asto spojuji s holocaustem. Naprosta
vétSina, pokud ne vSechny obéti, které se proti pouZzivani dat vefejné ozyvaji, jsou
zidovského vyznani. Pro znovuziskani jejich nasilim zcizeného kavod je zapotiebi,
aby usilovali oto, copovazuji zaspravné, CcCestné astateCné (pro n¢ samé,
ale 1 spoluvézné, kteti pokusy neptezili) a aby jejich Usili bylo uznano produktivnim,

smysluplnym.

Ma-li se docilit toho, aby v interakci mezi stranami doSlo k odklonu od epistemické,

at’ jiz hermeneutické, ¢i testimonialni nespravedlnosti, tak je obétem potieba naslouchat,

85 QUINN, Carol Viola Anne. Dignity, justice, and the Nazi data debate: on violating the violated anew.
Lanham: Lexington Books, c2018, s. 18.

8 Theofil: Sechina v Zidovské literatuie; Kristus a Sechina. Available online [22.2.2021]
http://revue.theofil.cz/revue-clanek.php?clanek=1416

87 Larry Butchins je novinaf a autor novely z prostiedi apartheidu v JAR “Train in the distance”, ktery
pravideln¢ prispiva do Jerusalem Report magazine a skoli v oblasti marketingu a komunikace.
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ato bez ohledu nazplsob jejich vyjadiovani aemoce pfitéchto pfilezitostech
projevovanych. Obéti se snazi svym aktem svédectvi znovu nabyt své ztracené kavod,

¢1 dastojnosti.

3.2 “Moralné vadna logika?” — prinos védé a moralni ambivalence

V této kapitole se sezndmime s argumentaci pro pouzivani sesbiranych dat. Za timto
ucelem Benno Muller-Hill pise: ,,Véda popisuje svét tak jak je. Spravna véda nediktuje,
jak ma svét vypadat. Jina odvétvi, odlisna od védy — nabozenstvi, etika, svédomi, nebo
ideologie — jsou pritvodci muzii a Zen ohledné chovani se ve spole¢nosti.“®® Mnoho védcii
se vS§ak proti tomuto generalizovani ohradi. Benno Muller-Hill vSak ve své eseji
v Caplanové knize dale poukazuje nato, ze véda uznejednou zoufale zklamala
a jiz by na ni nikdy nemélo byt bezmezné spoléhano, kdyz tvrdi, Ze dokaze byt zdrojem

.3 ... ,Véda mabyti sluzebnikem, ne panem lidstva.“® Zde je tedy

etickych hodno
ziejmé, ze navzdory popularnimu ptesvédceni stale velké casti védecké obce o tom,
ze véda je indiferentni, byla jeji reputace jiznendvratné poSramocena a je tieba
to nepoustét ze zietele. Sdm Caplan toto jeSté specifikuje slovy: ,Inherentni zlo,
ke kterému dochazelo béhem nacistickych pokusti na lidech nebylo jednoduse ve faktu,
ze tito lidé trpéli a zemfeli, ale ve skute¢nosti, Ze byli zneuziti pro védu a Iékaistvi

v okamziku umirani. !

Jak tedy véda sama sebe dokaze presveédcit o moralni opravnénosti dalsiho pouzivani dat,
ktera jsou sesbirana v rozporu se v8im, co kdze lékatska etika? Nacisticti 1€kari méli

stereotypni obhajobu stavajici z péti bodii:*?

1) Vézni se na pokusy hlasili dobrovolng, coZ bylo prokazano jako 1Zivé tvrzeni
na zakladé mnoha ptimych svédectvi;

2) Obéti by zemfeli tak jako tak Cili eticky nevznikd rozpor, pficemZ ani tento
argument neni validni, protoZe status osoby nezanikd uvéznénim a nelze s vézni
nakladat jako s komoditou;

3) Utrpenim a smrti ve jménu védy bylo obétem dovoleno si od¢init hiichy a odistit

se od svych zloCint byl argument zcela opomijejici, Zze jedinym hiichem naprosté

8 CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.: Humana
Press, ¢1992, s. 43.

8 Srov. Tamtéz, s. 49.

%0 Srov.Tamtéz, s. 51.

ol Tamtéz, s. 65.

92 Srov. Tamtéz, s. 72-75.
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4)

5)

veétsSiny obéti byla pouhd prislusnost k etnické, ¢i nabozenské skuping, ptipadné
odvaha k odboji a boji na front¢;

Nejbizardnéjsi moralni zdivodnéni vsak piislo v podob¢, Ze vzhledem k tomu,
ze 1ékafi védci sami nebyli odborniky na etiku, tak je nelze hnat k odpovédnosti
v etickych otazkach. Oni se vénovali véde, ktera je indiferentni. Tato argumentace
byla odmitnuta s ohledem na fakt, ze véda mlze byt povazovana za indiferentni,
ale stale je v rukou osob, které¢ maji povinnost se chovat moralng;

Ve bylo u¢inéno v zajmu Rise. Obrana statu je prioritni a dovoluje odchyleni
od kazdodenni morality. Tato argumentace je zajimava uZzztoho divodu,
zeivdne$ni dobé sesurCitymi body néktefi jedinci dokdzou ztotoznit.
Tribundlem vSak byla zamitnuta s tim, Ze ¢lovék vzdy ma povinnost jednat
dle svého svédomi, a to i v rozporu s tim, co stat potencialné povazuje za legalni,

¢i legitimni.

Dalsi otazkou, kterou je potieba vyzdvihnout je samotné pro¢ nedoslo k odmitnuti dat

thned po Norimberském tribundlu. Odpovéd’ je trivialni.

a)

b)

Politicka situace spé&jici ke studené valce vyzadovala maximalni vyuziti vSech
intelektualnich zdroji;

Ptidruzend vina (guilt by assocciation), kterou pocitovalo mnoho védcl
povale¢né doby, protoZe ignorovali kroky nacistll pfed a béhem vélky a jednotné
prohlaSovali, Ze Slo o kroky nékolika malo narusenych jedinci, ¢imz naprosto
snizili vaznost celé otazky. Ne zcela nepravem se obavali hnévu téch, kteti byli
postaveni pied odpovédnost a branili se situaci, kdy by nékdo mohl hledat

spojitost mezi nimi samotnymi a nacistickymi lékaii, sestrami a védci.”?

Robert S. Pozos je jednim z vedoucich védct specializujicich se na hypotermii. V eseji,

ktera tvoii soucast publikace A. Caplana se vénuje otdzce, za jakych okolnosti ma byt

pouziti dat povoleno. Sam hypotermicka data ve své akademické praxi vyuzival

a zaroven byl jednim z védct, ktefi stali u zrodu novodobé diskuse o datech. Robert

Pozos uvazuje nasledovné:*

9 Srov. CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad.: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.:
Humana Press, s. 78-79.

% Srov.

. CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.:

Humana Press, s.104—-106.
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1) Data mohou pomoci v zachrané zivoti;

2) Véda a informace védecky shromazdéné jsou nezavislé na etice. V esenci nejsou
data ani dobrd, ani Spatnd, ale indiferentni;

3) Veédci bézn€ vyuzivaji dat pochazejicich ze zemi, kde se potiraji lidskd prava.

V ¢em je tedy rozdil?

Jeho osobni reflexe je takova, ze na tuto otazku nelze jednoduse odpovédét a kazdy musi
jednat podle vlastniho svédomi. Svym zplisobem povazuje argumentaci obou stran
zavalidni a potentni. Sdm vnima integritu a prospéSnost hypotermickych dat jako
védecky ptinosnych a vidi prospéch pro spole¢nost. Stejné tak vSak pifiznava, ze neni

v potadku, Ze data byla vysledkem dehumanizace lidskych bytosti.”

Krom vyuzivani dat v rdmci akademickych praci, referenci a citaci otevird dalsi otazku
a to, zda by se méla data dale studovat i za predpokladu, Ze v nich nebude poukazovano
na autora a citace. Sam se priklani k tomu, aby pouzivana byla, ale pravé bez zminky

o citovaném védci.”®

Danému tématu se vénuje i Benjamin Freedman, ktery tika, ze aby viibec néjaka debata
ohledn¢ pouzivani nacistickych dat mohla probéhnout, musi dojit k vymezeni,
co se mysli onim pouzivanim, tedy jak moderni véda vibec chce a potiebuje data

vyuzivat. S4m nabizi nasledovnou specifikaci:®’

1) Lze poukazovat na autora a citovat data v ptipad¢, Ze data predstavuji empiricky
dolozitelny podklad pro védecky objev;

2) Lze poukazovat na acitovat autora v ptfipadé, ze data jsou piedpokladem
k validaci, nebo odivodnéni védeckého objevu z pohledu podpory, ¢i vylouceni
validity probihajiciho vyzkumu;

3) Lze poukazovat na a citovat data, pokud toto vede k navrzeni budoucich moznych

vyzkumtl.

Velmi emotivni vypoveéd poskytl zidovsky védec Velvl W. Greene, ktery ve své eseji

v Caplanové knize napsal: ,,...nejlepsi, co mohu udélat je popsat svou cestu k obéma

% Srov. Tamtéz, s. 106.

% Srov. CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.:
Humana Press, ¢1992, s. 107.

7Srov. Tamtéz, s. 143.
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«98

extrémnim dilematim avSemu mezi tim. Svou cestu popisuje upfimnéji,

nez by udélalo mnoho jeho védeckych soukmenovci:

,Sam jsem nikdy nevyuzil nacistickych dat, ale stravil jsem cast svého zivota vyvojem biologickych
zbrani... bylo nelegalni ¢init pokusy na lidech. Sam nevim, zda bych se na nich podilel, i kdyby povoleny
byly. %

Déle Greene pokracuje vzpominkou na knihu Doctors of Infamy a vzpomina, jak si i pies
prvotni Sok a znechuceni uvédomil, ze jeho védecka zvédavost je velmi silnd a vzdy
pfitomnda. Pfiznava, ze ¢ist knihu otficet let dfive, data bynejen citoval,
ale i dale studoval. Greene se vénuje 1iotazce, nakolik je pro védce proveditelné
ignorovat jakakoliv data, ktera probudi jeho zvédavost a ve vysledku je patrny benefit
pro spole¢nost. Neopomiji ani zajimavou uvahu na téma, ze nelze odhadnout vlastni
kroky, pokud jsme nikdy nebyli v situaci, kdy k takovym moréalnim rozhodnutim muselo
dojit. Nakolik naprosto uznava neeti¢nost a zvracenost nacistickych pokusi na lidech,

tak zarovent velmi citlivé vnima situaci obklopujici tato data v povale¢ném obdobi. %

Dal8i zajimavym aspektem Greenovy argumentace je predstaveni pojmu Zidovska
1ékatska etika. Osvétluje zde paradox, ktery neni upln€ zndmy a to ten, ze samotni rabini
by pouziti dat doporucili, pokud by tato data pochdzela z vyzkumu, ktery pies veskerou
vadnou moralku védct byl védecky adekvatné proveden a data by byla divéryhodna.
Tento princip je zndm jako Pikuach Nefesh, €ili zdchrana lidského zivota. Tato zdchrana

je vzdy svrchovana, a to i véem 613. piikdzanim Tory.!%!

Greene svou esej uzavird netradi¢ni Givahou ve prospéch pouzivani dat. StéZejni je,
ze jeho argumentace pro je ze stejnych divodu, jako protiargumentace druhého tabora,
tedy proti pouzivani dat. Oba tdbory chtéji honorovat jedno specifické piani
umucenych...nebyt zapomenuti. Green ma zato, Ze zatimto uUcelem by se historie
pokusti méla ucit vramci zakladniho vzdélani, ane pouze jako selektivni predmét
1ékaiské etiky. Data by méla byt pravidelné prezentovédna, pfipominana, diskutovéana.
Povazuje za nutné novym generacim pfipominat, Ze toto neni starovéka historie nebo

ukazka z hororového filmu. Je to néco redlného, co se stalo ,,v€era®, pod taktovkou

% Srov. CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.:
Humana Press, ¢1992, s. 156.

9 Tamtéz, s. 158.

190 Sroy. TamtéZ, s. 158.

101 Sroyv. CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.:
Humana Press, ¢1992, s. 164-165.
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mediciny, védy a korelovalo s vynalezenim penicilinu.!®? Doslova pak Givahu uzavira

slovy:

,, Pokusili se spdlit téla a zatajit data. Nesmime za né tento ukol dokoncit. Ja osobné se jiz nikdy
nepodivam ve své laboratori na Petriho misku bez toho, abych si nevzpomnel, jak v Osvétimi pouzivali
pro bakterialni kultivaci lidskou tkan. Za mé je toto vhodné vyuziti nacistickych dat. My mozna nikdy
nepochopime ,,proc¢* a ,,jak", ale porad si miizeme pamatovat “co“. A to je to, co by si obéti a jejich

potomci prali. Taktéz nesmime zapomenout na nase kolegy, kteii pokusy pdchali a na nasi blizkou

kulturni a profesiondlni afinitu s nimi. To je piesné to, co medicina potiebuje. “'%

V Greenové piistupu je zfejma jistd ambivalence mezi jeho védeckym a moralnim j4,
k ¢emuz pfistupuje velmi upiimné. Carol V. Quinnova cituje dalsi Greenovy piimér:
,V pond€li, utery avpatek simyslim, zedata jepotieba vyuzit. Ostatni dny
s tim nesouhlasim.“!** Podobnou morélni ambivalenci popsal i vySe v textu zmifiovany
Benjamin Freedman, ktery rozliSuje mezi vlastnim vefejnym a osobnim postojem takto:
LZavéry, ze mame daty zachranovat zivoty jsou pfili§ analytické a racionalni.
Prilezitostné¢ jsem mluvil vefejn¢ avedl jsem sidobfe, ale kdyz jsem néco zacal
»Zdrdhavé zavéry, ke kterym dochdzim v z4jmu potencidlni zachrany Zivota n€kdy
v budoucnu mé stéle budi ve tfi rano.“!% John Heyward vysvétluje své ambivalentni
mySlenkové pochody takto: ,Nechci tadata pouzivat, ale alternativa neexistuje
avetickém svété existovat nebude. Snazim se to ¢aste¢né odiivodnit. Ale nevyuZiti
té&chto dat by bylo rovnocenné $patné. Zkousim z toho vytéZit néco konstruktivniho.*!%7
Dalsi nejmenovany védecky pracovnik pronesl: ,Intelektudlné jsem piesvédcen,

7e mé diivody jsou pevné. Ale jsou obscénné na hrané. Citim se po§pinén. %

3.3 Shrnuti podkapitoly
Tato Cast prace nabidla dva thly pohledu, a to pohled obé&ti a pohled védecké vetejnosti.

V ¢asti vénované thlu pohledu obéti prace predstavuje piima svédectvi a pojmy, jako

192 Srov. CAPLAN, Arthur L. When medicine went mad: bioethics and the Holocaust. Totowa, N.J.:
Humana Press, ¢1992, s. 169-170.

103 Tamtéz, s 170.

194 QUINN, Carol Viola Anne. Dignity, justice, and the Nazi data debate: on violating the violated anew.
Lanham: Lexington Books, c2018, s. 20.

105Tamtéz, s. 19.

106 QUINN, Carol Viola Anne. Dignity, justice, and the Nazi data debate: on violating the violated anew.
Lanham: Lexington Books, c2018, s. 20.

107 QUINN, Carol Viola Anne. Dignity, justice, and the Nazi data debate: on violating the violated anew.
Lanham: Lexington Books, c2018, s. 19.

108 Tamtéz, s. 19.
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je epistemickd nespravedlnost, kterd je pro obéti obzvlasté zrainujici, protoze ty se,
na zéklad¢ své nepfenosné zkuSenosti, povazuji za moralni experty. Na druhé strané
spektra stoji védecka vetejnost, ktera vici pouzivani dat zaujima racionalné analyticky
postoj, ale ve vysledku je znat, ze mnoho védct prochazi stavy intenzivniho moralniho

rozporu.
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4 ARGUMENTACE ZUCASTNENYCH STRAN
V REFLEXI ETICKYCH TEORII

Vyse v textu byla ozfejména motivace obou argumentacnich taborti. Na jedné strané
je zde argument SirSiho dobra, které plyne z postupujiciho védeckého vyzkumu
Cerpajiciho z dat, a na stran¢ druhé stoji obéti a jejich potomci s argumentem, Ze sterilni
véda nema pravo rozhodovat onich samotnych, protoze tooni jsou témi daty.
V nadchazejici ¢asti prace dojde k seznameni se zdkladnimi myslenkami dvou vybranych
etickych teorii, teorii koncekvensionalismu a etiky ctnosti a naslednému zhodnoceni
argumentace v jejich reflexi. Dale je vénovan prostor jevu kognitivni disonance a jeho

vlivu na budovani konstruktivni debaty.

4.1 Argumentace v kontrastu teorie konsekvencionalismu a etiky
ctnosti

Karl Brandt, ktery byl povolan do vrchni funkce osoby dohliZejici na pokusy na lidech

zadruhé svétové valky samotnym Hitlerem, nejlépe vyjadiil mysSlenku

konsekvencionalismu ve svém zavérecném proslovu pfed Norimberskym tribunalem:

,,Je nepodstatné, zda experiment byl proveden se souhlasem, i proti vitli dotycné osoby... Smyslem

je motiv — oddanost spolecnosti... O eticnosti v kazdé své formé je rozhodovano z hlediska poradku

a poslusnosti... “1%

Konsekvencionalismus je jednim z proudd volné navazujicich na utilitarismus, ktery
je smerem fadicim se do novéjsi empirické etiky. Jeho nézev je odvozen od latinského
adjektiva utile, coZ znamena uZite¢ny.'!" Utilitarismus je proudem normativni etiky
asnazi se,podat relativné jednoduché, empiricky uchopitelné kritérium mravniho
posuzovani.“!!! Pro ugel této price je viak stéZejni pravé princip konsekvencionalismu,
ktery se také Casto nazyva principem nasledkd. Pivod terminu se datuje do roku 1958,
k eseji G. E. M. Anscombeové ,Modern Moral Philosophy".!'> Anscombeova pravé

tento termin pouzila v rdmci vymezeni se zdkladnim mysSlenkam teorie utilitarismu

19 SPITZ, Vivien. Doctors From Hell: The Horrific Account of Nazi Experiments on Humans. Boulder,
CO: Sentient Publications, c2005, s. 258.

110 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vyd. v tomto piekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha: Academia,
2001, 1994, s. 31.

T Tamtéz, s. 32.

112 Moderni moralni filozofie
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a zaroven osvétleni jejich vzajemnych odlisnost. Stejné tak podrobila kritice i samotnou

teorii principu nasledkd. '3

,Jeji hlavni namitka proti konsekvencialismu je moralni. Pokud jsou diilezZité pouze vysledky,
pak neexistuje zadné omezeni toho, co bychom mohli udélat, abychom téchto nejlepsich moznych

vysledkii dosahli. Abychom zachranili Zivoty mnoha nasich vojakii, mohli bychom napriklad zavrazdit

spoustu déti. “*

Coz je shodou okolnosti pravé inejbéznéjsi obhajoba nacistickych pohlavart, 1ékait
asester, jak bylo zminéno jizvySe vtextu, avmodernim vyzkumu hlavnim

argumentacnim pilitem védecké vetejnosti.

Teorie konsekvencionalismu je sama o sobé velmi atraktivni. Mravni hodnoceni
je utvafeno navyluéné premise posouzeni vysledku/nasledkd, které lze oCekavat.
Tim padem nelze definovat Zadné jednani, které by bylo spravné/nespravné samo o sobé,
nezéavisle na kone¢ném vysledku.'!® Fixuje se tedy na to, co jednani ve vysledku zptisobi
a jaky bude jeho dopad, na rozdil od deontologie, kde je mravni charakter jednani vazan
w d w7 w d Y. 116 C k ro.r . r 1 1 . k , 3 o+ 7
predevsim na predmét. asto se setkavame i s terminem teleologie, ktery si svllj nazev
nese z feckého telos, coz znamené cil.!!” Disledek i telos jsou v téchto teoriich pouzivany

jako synonyma a jejich cilem je dosaZeni co nejlepsi kombinace disledki.

V dile Contemporary issues in bioethics Tom L. Beauchamp a LeRoy Walters, kteti jsou
velmi prominentnimi filozofy zabyvajicimi se bioetickymi otdzkami a lékatskou etikou,

definuji teorii konsekvencionalismu nasledovné:

,, Konsekvencionalismus je nazor, ze ¢iny jsou posuzovany jako moralné nespravné nebo spravné podle
Jejich diisledkii, spise nez na zaklade jakéhokoli inherentniho moralniho rysu, jako je pravdivost nebo
vérnost. Zde utilitarismus nemusi vyzadovat, aby byly predvidiny vsechny budouci dusledky nebo

dokonce vsechny diisledky, kterym se lze vyhnout. Utilitarismus vyzaduje pouze to, abychom vzali

113 Srov. Internet encyclopedia of philosophy: G. E. M. Anscombe (1919—2001). Available online
[7.2.2021] https://iep.utm.edu/anscombe/#HS

14 Tamtéz.

115 Srov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vyd. v tomto piekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha:
Academia, 2001, c1994, s. 32.

16 Deontologie tvrdi, Ze mravné a nemravné jednani tkvi ma zaklad v samo v sob& a nevaze

se na disledek.

117 Srov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vyd. v tomto piekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha:
Academia, 2001, c1994, s. 32.
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v uvahu to, od c¢eho lze rozumné ocekavat, Ze vytvori nejvétsi rovnovahu dobra nebo alespon vyvazi

to Spatné. “118 119

Etika ctnosti je druhou etickou teorii'?° vybranou pro tuto praci. Rozdil mezi touto
a dalSimi normativnimi etickymi teoriemi, jako je naptiklad vySe zmiflovana teorie
konsekvencionalismu je ten, Ze etika ctnosti stavi do poptedi clovéka samotného.
Nezaobird se Cist¢ tim, jakjednat, aby jednani jedince bylo posouzeno jako
spravné/nespravné na zakladé¢ bud'to procesu ¢i disledku, ale zaméfuje se na to, kym
je sam cloveék a jak on proziva sva svobodna rozhodnuti. ZjednoduSené feCeno nejde
pouze o externi posouzeni Ccint, aleinterni synergii s vlastnim jednanim, s jeho
pfedmétem a predevsim cilem: etika ctnosti totiz také byva fazena do rodiny etickych
teorii zaméfenych na cil, kde cilem je jak samotné ctnostné jednani, tak dosaZeni vlastni

dokonalosti.

Zakladnim pojmem je zde ctnost. ,,V pojeti klasické etiky je ctnost (areté, virtus) ziskany

“2l - Arno

habitus, ktery kvalifikuje kuréitym hodnotovym zplsoblim ¢innosti.
Anzenbacher ve svém dile Uvod do etiky nabizi ucelené shrnuti tohoto pojmu. Sam etiku
ctnosti nazyva ... ,,zdvaznou naukou antické a stfedovéké etiky* a Anzenbacherovo

déleni je nasledovné:'*

1) Rozum a naklonost — oblast smyslové motivace zahrnujici vasné, afekty, city;
2) Ziskany habitus (areté, virtus). Protikladem je netest (kakia, vitium);
3) Zpusob zivota — otevira perspektivu moralniho zptsobu ziti zahrnujici celého

¢lovéka.

Beauchump and Walters v rdmci své definice etiky ctnosti sd€luji nasledujici:

. Etickd praxe je vSak vice nez obvyklé péstovani habitu. Clovék musi mit také spravny motivacni

horizont. Napriklad svédomity clovek ma dispozice jednat svédomite, ale md pocitovat i moralné

"8 BEAUCHAMP, Tom L., ed. Contemporary issues in bioethics. 3. ed. Belmont (Calif.): Wadsworth
Publishing Company, 1989, s. 12.

119 Coz je pro tuto praci velmi cennd myslenka. Konsekvencionalismus, jako jeden z principt utilitarismu
zde jasn€ dovoluje urcitou miru moralniho relativismu v zavislosti na preferenci vlastnich zajmz.

120y skuteénosti jde spise o rodinu etickych teorii nez o jednu relativné jednotnou etickou teorii jako
napf. utilitarizmus. Pro potieby nasi prace vSak predstavujeme etiku ctnosti v jejich zakladnich
spolecnych rysech.

121 Srov. ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vyd. v tomto piekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha:
Academia, 2001, ¢c1994, s. 131.

122 Srov. Tamtéz, s. 131-133.
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primérenou touhu byt svedomity. Takova osoba ma typicky mordlni obavy a vyhrady kjednani

zptisobem, ktery by nebyl svédomity. “1?3

Vyse uvedené principy teorie konsekvencionalismu a etiky ctnosti je tfeba aplikovat

v kontrastu argumentace védecké vetejnosti a obéti.

Argument védecké verejnosti

Zékladni argumentace je stavéna na disledku, a tedy na premise, ze neni vlastné vibec
dalezité, jakym stylem se data nasbirala. Diilezité je, ze tu jiz jsou a je tim padem potieba
z nich vytézit maximum. Védeckd vefejnost nevidi moralni konflikt v pouzivéani dat,
protoze ponckud alibisticky argumentuje tim, Ze oni sami ta data nenasbirali a stejné
jejiz pouzili lidé pfed nimi av cem jetedy problém. Naopak vidi morédlni konflikt

ve znehodnoceni téchto dat.

Carol Quinnova ve své knize zminiuje Roberta Martina, ktery v eseji vénujici se uzivani
nacistickych dat klade velmi vécnou otdzku tém, ktefi argumentuji teorii
konsekvencionalismu atedy tim, zeta data zde jizjsou, je zbyteCnym gestem jich
nevyuzit, kdyZ z nich mize vzejit néco pozitivniho. Situace, kterou Robert Martin

pouziva je nasledovna:

., Predstavte si situaci, ve které si néjaka osoba doma vystavi stinitko z vydélané lidské kiize, notabene
nékteré z obéti, kterd slouzila nacistiim jako pokusny kralik. Rikejme této osobé Larry. Na dotaz, pro¢

by néco takového udélal odvetil, ze jde o naprosto funkcni stinitko na lampu a nevidi tudiz diivod jej

nepouzivat. “1?*

Ve své uvaze nadale pokracuje, Ze bychom Larryho povazovali za patologicky
necitlivého, ale vzhledem k tomu, Ze oteviené odsuzuje nacismus, nelze ho povazovat
za nemoralniho.'?® Quinnova argumentuje tim, Ze je nemozné Larrymu plné uvéfit jeho
odmitnuti nacistické ideologie, pokud takto okaté ignoruje drsnou a zjevnou symboliku

onoho stinitka.!?®

123 BEAUCHAMP, Tom L., ed. Contemporary issues in bioethics. 3. ed. Belmont (Calif.): Wadsworth
Publishing Company, 1989, s. 15.

22 MARTIN, Robert. Using the Nazi scientific data. Dialogue XXV, no. 3(1986), s. 131-149.

125 Srov. Tamtéz.

126 Srov. QUINN, Carol Viola Anne. Dignity, justice, and the Nazi data debate: on violating the violated
anew. Lanham: Lexington Books, c2018, s. 21.
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Uziti analogie se stinitkem je maximalné trefnd. Stinitko zde jizje, Ize tieba

si i predstavit, Ze obét by byla hrda na zobrazeni svého tetovani,'?’ 128

pouzivanim stéle
funkcnich véci chranime planetu a mizeme se i holedbat, ze jsme zero waste. Idedlné
ho jesté mizeme nabidnout k vyménnému obchodu, aby jeho uzitek byl zcela vycerpan.
A pfesto lze predpokladat, Ze az na patologické vyjimky silidé své obydli vydélanou
lidskou ktizi umuceného ¢i zavrazdéného vézné zdobit nebudou chtit. Zde dostava teorie

konsekvencionalismu své trhliny.

Zajimavym faktem je, ze pokud se zeptate laika na nazor ohledné pouzivani dat a zminite
vyse uvedené argumenty pro jejich pouzivani, naprosta vétSina respondentll se s nimi
ztotozni. V teoretické roviné davaji totiz smysl. Coz je také, dle mého Gsudku, jednim
z hlavnich dtivodu, proc trvalo vice jak 50 let, nez se zacaly objevovat ucelené vyhrady
ohledné nakladani s témito informacemi. Problém Ilze identifikovat ve skutecnosti,
ze véda sinemiize dovolit luxus distancovani se od moralnich soudd. Dal§im velmi
roz§ifenym argumentem tvrzeni, ze véda je Cisty vyzkum anehledd, co je spravné
anespravné. Véda nesoudi. Véda bada. Opét je zde vidét zcela jasnd resonance
argumentace nacistickych lékafd. Anioni nevyndSeli mordlni soudy. Oni legalné
a legitimné slouzili ,,Volku“ a dle tehdejSich standardd k tomu pouzivali dostupné
prostiedky. Nedostavali se tim do mravniho ¢i moralniho konfliktu. Vzdyt nevyuzit
vSech dostupnych prostiedkt v ramci vale¢ného konfliktu by bylo nelogické. Ti lidé
Jiz byli vlastné mrtvi. Jediny rozdil tkvi vtom, jak rychle a jakym zpisobem se ke smrti

dopracovali.

Nyng&jsi védeckd obec argumentuje prakticky uplné totozné. Jedna legélné i legitimné
a pouziva dostupné prostiedky. Piiméa korelace mezi argumentaci nacistickych lékait
a moderni védy je vice jak ziejma. Vzdyt’ obéti jsou jiz mrtvé. Véda slouzi SirSimu dobru.
Neni dilezité, jakym zplisobem dojdeme novych védeckych objevii, pokud ty jsou

ve vysledku pfinosné.

Jsou zde, dle mého nazoru, ziejmé dvé véci. Prvni, Ze lidé maji sklony omlouvat
své touhy a preference teorii konsekvencionalismu a stejn€ tak jsou ochotni tuto
argumentaci, ¢asto nekriticky, pfijimat. Druhym je skutecnost, ze psychickd podstata

¢lovéka ma mozny spolecny faktor a tim je nepoucitelnost.

127 Pouzita lidska kiize byla selektovana primarné pro své nevsedni tetovani.
1281 idska bytost si méalokdy pfeje, aby na ni bylo vzpominano jako na ptedmét, a ne jako na osobu.
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K tomuto ptistupu se vyjadiuje i tdbor obéti. Jejich postoj je velmi jednoduchy. My jsme
témi daty amy vam fikdme, Ze jejich pouzivanim neuctivate zadnou pamatku,
ale perpetualné ob&ti/NAS stale znovu zrafiujete svou ignoraci viiéi nagem zkugenostem.
Ti, kterych se to tyka, vam jasn¢ davaji najevo, ze si pfijdou zuzitkovavani systémem
uplné stejné, jako byli zuzitkovavani nacistickymi 1ékati. Pristup védecké obce
k pouzivani dat znovuotevird rany a dava jasné najevo, ze dlstojnost obétem stale neni
pfiznand, naopak je stale dusena. Hlas obéti je dnes povazovan za nicotny, stejné tak, jako
byl nicotny za druhé svétové valky. Indiference védecké obce je zde pfimo hmatatelna.
Stejné hmatatelnd je frustrace obéti a jejich potomkil. Pokud piimér zjednodusime, stoji
zde naprosto emoc¢né a fyzicky dorvand obét, ktera se snazi sdélit, jak nejlépe umi,
ze nani bylo spachdno a je stdle pachano bezpravi a vysvétlit, pro¢ se snazi tomuto
bezpravi postavit. Odpovédi je ji sterilni a povySeny odstup a monotdénni opakovani,
ze oni prece nemohou veédét, co se s nimi déje, co je pro né dobré a jak identifikovat
spravné, protoze jim chybi odstup a vzdélani a maji to proto pln€ nechat v rukach téch
schopnych, akademicky artikulovanych védct, ktefi v§ak nemaji nejmensi zajem alespont

pfenesenc zjistit, proc€ je obét natolik rozruSena.

Argumentace obéti

Obéti argumentu;ji jednoduchym faktem, Ze z pozice téch, na nichZ byly pokusy pachany
a téch, kteti byli sv€dky umirani spoluvézinli v mucivych bolestech, maji jen oni pravo
rozhodovat o tom, co se daty stane. Jejich argumentace vSak neni stavéna vyhradné
na tomto. Vehementné upozoriiuji na fakt, ze samotné pouzivani dat neni jen inzultem
tém, na kterych se experimentovalo, ale soubéZzn¢ se my, jako spolecnost, stdvame
moraln¢  poskvrnénymi. Preddvdme Spinavou minulost, kterou vydavame
za neposkvrnénou piitomnost. Normalizujeme nenormalizovatelné a timto aktem sami
sebe implikujeme v nacistickych zvérstvech. A toto (ne)moralni poselstvi posouvame dal

v kazdé nové generaci. '

Obéti velmi Ipi nakavod a dlstojnosti, na spravedlnosti anatom, jak se kazdy
jednotlivec stavi k problému niterné, snazic se byt dobrym clovékem v symbidze
s vlastnim svédomim. Nejsou pfili§ oslnéni argumentaci o vyzkumu a védé, pokud tento

vyzkum stoji na naprosto evidentnim pachani zla a nespravedlnosti. Preferuji aplikovani

129 Srov. QUINN, Carol Viola Anne. Dignity, justice, and the Nazi data debate: on violating the violated
anew. Lanham: Lexington Books, c2018, s. 20-21.
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individudlnich ctnosti, péstovani habitusu umeétenosti a opétovné kladeni si otazky:
Jen proto, Ze mohu, mé¢l bych? je pro né prioritni. Jejich pfistup je velmi logicky,
ac¢ pro mnohé ne zcela automaticky pochopitelny. Oni na vlastni kGzi prozili dobu,
kdy nemyslitelné bylo nejen legalni, ale i legitimni, véda vrazdila. Oni sami na vlastni
ktzi poznali, jak ohavna miize byt véda v rukou naoko neskodné ideologie. Jejich moralni
usudek je stavén na kritickém posouzeni a hledani dobra, které neslouzi pouze
vyvolenym a vychazi zkombinace moralniho pfesvédceni a praktického rozumu.
Nakolik konsekvencionalisté vidi konecny vysledek, etici ctnosti vidi jedince, ktery
je staven do pozice, kde ,,koné-li kazda dusevni sila pod vladou rozumu to, co ji nalezi,

je ¢lovék v sobé spravedlivy a ctnostny. 13

Uzce naetiku ctnosti navazuje — a dé se Fici, ze zniivychazi — relativné moderni
auzvice aplikovany smér etiky péce. Tato teorie se centralizuje kolem charakteru
jedince, stejné jako etika ctnosti, ale etika péce se fundamentalné soustfedi na osobnostni
charakteristiky, kterych silidé extrémné vazi, jako je blizky osobni vztah, sympatie,

soucit, vérnost, laska, pratelstvi atd.'*!

Tento pfistup je velmi cenén, ne-li vyZadovan u pecujicich profesi, ale osobné
zde vnimam silné napojeni pfezivSich obé&ti na tuto sub-teorii. Oni pecuji nejen o sebe
navzajem a sdileji se na velmi intimni urovni téch, které poji pouto tak tabuizované,
Ze jen ti, ktefi si prosli stejnym martyriem tento vztah mohou plné& chépat, ale zaroven
takto pecuji o obéti, kterym nebylo dano prezit. Je v tom urcité jistd davka vnitini viny,
ze oni prezili a jejich spoluobéti ne, a tudiz pocit'uji potiebu laskyplné pecovat o jejich

pamatku a odkaz.

At uz se soustfedime na samotné obecné pojeti etiky ctnosti, ¢i na uzsi ptistup v ramci
sméru pecujici etiky, velmi jasné a trefn€ postoj obéti shrnuje Arno Anzenbacher ve svém
Uvodu do etiky, kde piSe: ,,Zakladni ctnosti se vztahuji zejména nacil vlastni

dokonalosti, tedy na mravné dokonalou harmonii ¢lovéka v ném samotném. 13

Obéti a jejich blizni tedy maji tendence vnimat ¢lovéka v jeho individudlni celistvosti

a jedinecnosti se silnym darazem kladenym nakavod a distojnost. Argumentacni

130 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vyd. v tomto piekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha: Academia,
2001, c1994, s. 135.

131'Srov. BEAUCHAMP, T. L., & WALTERS, L. R. (1999). Contemporary issues in bioethics. Belmont,
Calif: Thomson/Wadsworth, s. 16.

132 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vyd. v tomto piekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha: Academia,
2001, c1994, s. 135.
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opozice, kterd je v tomto ptipad¢ zastoupena povétSinou védeckou vefejnosti naopak

strani etice disledki, a to zejména tim, Ze se odvolava na Siroky prospéch vetejnosti.

4.2 Vliv jevu kognitivni disonance na konstruktivni dialog

Je zfejmé, Ze nelze zUstat jen u deskripce a reflexe etickych teorii. Za v§im vzdy figuruji
lidé, jedinci, osoby. A ioni maji vlastni distojnost, prozitky a motivace. Obycejné
by debata koncila zhruba v tomto misté. Deskripci skute¢nosti a uznanim, ze vlastné oba
tabory maji svym zptsobem pravdu. Je velmi jednoduché se piiklonit k jedné, ¢i druhé
stran¢, ale tato prace sidala zajeden zdil¢ich cili nadrtnut moznosti vstoupeni
do produktivniho dialogu. Do této doby k zddnému dlouhodobéjsimu produktivnimu
dialogu nedoslo. V ur¢ité podobé dochazi v poslednich cca 30. letech ke sdélovani
informaci a argumentii, ale nedochazi k dialogu. Zde si dovolim tvahu, pro¢ tomu tak je,

a jak potencialné lze tuto ptekazku prekonat.

Na uvod povazuji za podstatné uvést zakladni principy debaty umoznujici produktivni
dialog. Zde navrhuji principy, které jsou vysledkem ptedev§im mé osobni zkuSenosti

a jsou ovéieny v praxi:

a) Prvnim znich jeodhodlani nejen sdélit, aleinaslouchat. Ne poslouchat,
ale naslouchat. Ptat se, zjiStovat podrobnosti, patrat po motivaci za hranici
ziejmého a jasné hmatatelného. Pokud mam v nécem pfili$ jasno, byva to proto,
zeotom malo vim adostatené¢ senezajimam. Stejné tak musi byt
jedinec/skupina ptipraven/a v klidu odpovidat na pfipadné dotazy bez toho,
aby se uzavirala do obranného médu;

b) Druhym principem debaty je nepiedjimat a neformulovat své zavéry uz ve chvili,
kdy druha strana jeSté¢ dokresluje sviij thel pohledu. Nékdy je debatni proces
zdlouhavy a je tieba se na to pfipravit a vénovat mu dostatek ¢asu. V momentg,
kdy jedna strana jest¢ komunikuje a druhd se jiz pln€ nesoustfedi, unikaji cenné
informace a zavéry nejsou plnohodnotné;

c) Ttretim zde dilezitym principem je nesniZzovat protistranu ve snaze upevnit vlastni
pozici. Nesnazit se manipulovat, nebyt verbaln¢ ani jinak agresivni, uminény
a neustupny. Tento princip je nejvice oSemetny, jak se ukaze dale v textu;

d) V neposledni fadé je tfeba mit na mysli, ze debata NENI titok. Dialog je vstoupeni

do dynamického vztahu, ve kterém jetfeba sesdilet anékdy i pfijmout
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zranitelnou pozici. Martin Buber'*® popsal dynamiku vztahii J4 — Ty a J4 — Ono.
V prvnim ptipadé prekracujeme hranici, kdy ¢lovéka ve sdileni pfijimame jako
osobou asami se druhému otevirame. Ve vztahu k Ono zistavd vice
u informaéniho charakteru vyménénych informaci.!** Oba tyto p¥istupy k dialogu
dotykajiciho se citlivych témat nepochybné¢ patii. Tak ¢i onak k ur¢itému vztahu
dojit musi, protoze jen tak se z dialogu nestavd pouze frustrujici monolog,
jak 1ze vidét v pripadu debaty o datech. Zde jde o dva soubézné monology vedené

bez naslouchani a s pokfivenou dynamikou.

Bohuzel neziidka zjiStujeme, Ze ani teoreticka znalost idedlniho postupu, ¢i pristupu
casto k navazani dialogu a dosaZeni konsenzu nestaci. Teorie a praxe zustavaji doSiroka
otevienymi ntizkami. Urcity stfed je spojuje, ale aby dokazaly plnit svou funkci, musi
se ostii k sobé piibliZit a ¢im budou v uz§im vztahu-kontaktu, tim 1épe budou stiihat.!*
Za timto ucelem je tieba se obratit k védnimu oboru psychologie a celkové k psychické
podstaté ¢lovéka. Nakolik jsme individudlnimi jedinci, natolik nejsme schopni se plné
oprostit od nékterych kognitivnich funkei, které nds vSechny spojuji, a to bez ohledu
na rasu, etnicitu, kulturu, jazyk, ¢i socioekonomické podminky. Za G€elem vysvétleni
dopadu jevu kognitivni disonance na formovani konstruktivniho dialogu, v tomto pitipadé
na dialog ohledn¢ nakladéani s nacistickymi daty z pokust na lidech, se tato prace nyni

zamé&fi na pojmy, jako jsou postoje, disonance, konsistence, konfirmacni zkresleni

a jejich relevanci k tématu prace.

Zakladni roli zastupuje tedy jev kognitivni disonance. Slovo disonance samo o sobé
znamena disharmonie. Opakem k tomuto slovu je kognitivni konzistence. Pojem
kognitivni disonance prvné svétu ucelené predstavil psycholog Leon Festinger v roce
1957, ktery proti sob& postavil presné tyto dva pojmy.'*¢ Agkoliv celd teorie se vénuje
mnoha riznym thlim a aspektlim, nejmarkantné;jsi pro tuto praci je diraz na konfrontaci
vlastnich postoji. V anglickém jazyce se pouzivd vystizny termin counterattitudinal,
ktery je tézko ptelozitelny, ale vyznamem se bliZi k situaci, kdy dochazi k protiproudému
postoji v relaci ke stavajicimu, kognitivné komfortnimu postoji. V tom ptipad¢ dochdzi

ke konfliktu/disharmonii/disonanci a takika reflexni inherentni potieb¢ nastolit ztracenou

133 BUBER, Martin. I and Thou. New York: Ch. Scribner's Sons, 1970.

134 Srov. BUBER, Matrtin. I and Thou. New York: Ch. Scribner's Sons, 1970.

135 Osobni analogie

136 Srov. ATKINSON, R. L., ATKINSON, R. C., SMITH, E. E., BEM, D. J., & NOLEN-HOEKSMA,
S. (1996). Hilgard's introduction to psychology (12th ed.). Harcourt Brace College Publishers, s. 613.
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kognitivni rovnovahu. K tomu dochézi tak, ze jedinec sam sobé odlivodni, pro¢ jeho

situace dava smysl tak, jak je pro n&j piijatelné a disonance nasledné odezniva.'’

Jednim z béznych ilustraci kognitivni disonance je piiklad s kutdky. Pokud se kutdkovi
sdéli informace ohledné zdravotnich rizik, kufak se dostava do stddia diskomfortu,
protoze jeho postoj a nauc¢ené chovani je v souladu s jeho zlozvykem. Automatickou
reakci na takovouto informaci byva rychla protiargumentace v podobé zkresleného
potvrzeni Cili dohledani pseudoinformaci, které nejsou v rozporu s jeho postojem
anaucenym chovanim. NejbéznéjSim argumentem byva otdzka, jak je tedy mozné,
ze lidé, co nekoufi také umiraji na plicni karcinom. Na své argumenty se siln¢ fixuji.
Pokud tedy dochédzi ke konfrontaci, tak se automaticky uchylujeme do stavu,
kdy za¢indme ospravedliovat naSe kroky a zaroven hleddme divody k zamitnuti
alternativ, atoiv pfipadé, Zetyto davaji racionalni smysl. Toto se odviji
od jednoduchého faktu. Lidé neradi méni nézor, ktery se vaze na jejich identitu. Stejné
markantni problém mivaji se zménami osobniho postoje a nau¢enymi vzorci chovani.
Kognitivni disonance, pokud si sami nejsme védomi, Ze nikdo z nas neni k proZzivani
tohoto fenoménu imunni, mé za nasledek obrannou reakci. Automatickou, pudovou.
Ne racionalni, stavénou na praktickém rozumu. Premisa je velmi jednoducha. Kazdy
jedinec  je z velké miry konstruktem svého raného i pozdéjsiho Zivota. Je vysledkem
procesu socializace a personalizace, pfebird vzory ze své nuklearni rodiny i rozsifeného
okoli. Je kulturné, ndbozensky a geneticky determinovan a ur€itou vahu téchto
determinantli nelze nikdy popfit. V ramci téchto vziajemné se prolinajicich vliva
se formuje clovek, jedinec, individuum, osoba, kterd operuje néjakym hodnotovych
systémem, postoji, virou a nau¢enym chovanim. Toto vSe tvoii ve vysledku identitu
osoby. To, kym a ¢im c¢lovek je. A od tohoto se pfimo odviji jeho reakce na okolni
stimuly. Tyto jsou bud’to v synergii s nasi identitou, postoji, virou... nebo nejsou. Prvni

zarucuje kognitivni konsistenci, druhé je zodpovédné za kognitivni disonanci.

Je nutné se ptat, nakolik je kognitivni disonance béZnym prvkem piineschopnosti
navazat konstruktivni debatu.'*® Odpovéd osobné nachizim ve skute¢nosti, Ze lidé jsou
soudobou spolecnosti uceni, ze je nezbytné nutné se vyhybat nekomfortnim situacim.

Psychickym i fyzickym. Spolecensky koncensus moderni doby diktuje, Ze psychické

37 Srov. ATKINSON, R. L., ATKINSON, R. C., SMITH, E. E., BEM, D. J., & NOLEN-HOEKSMA,

S. (1996). Hilgard's introduction to psychology (12th ed.). Harcourt Brace College Publishers, s. 613-614.
138 Kognitivni disonance se nevaze pouze na tu ¢ast lidského byti tykajici se konfliktu dialogu, ale pro tuto
praci je toto stézejni.
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¢i fyzické nepohodli je nutné negativnim jevem, ktery je tfeba radikalné vyloucit. Jako
nejjednodussi cestu eradikace mentalniho nepohodli volime znovunastoleni kognitivni
konsistence. Za timto ucelem Casto pouzivame tzv. confirmation bias, neboli konfirmacéni
zkresleni, kdy dochazi k tendencim nahliZzet na informace, nebo je interpretovat tak,
aby potvrdily to, co ja potfebuji, aby bylo pravdou a ulevilo se mi od vnitfniho napéti

zptisobeného disonanci.!*® Toto vie bez zapojeni sebereflexe.

Opak je vsak pravdou. V zivoté je naprosto nemozné se zcela vyhnout situacim, které
jsou nam nekomfortni a ¢im dfive se naucime tyto situace fesit, nebudou pak pro nas
zdrojem natolik vypjaté disonance. Pokud budeme situaci vzdy manipulovat smérem,
ktery by nastolil kognitivni konsistenci, a to za pouziti jakychkoliv prostiedkli, budeme
pouze zabiedat hloubé&ji do stavii tizkosti a neklidu a zit s logickym pocitem emoc¢niho
Stvance. Misto schopnosti celit siosvojujeme schopnost perpetudlniho vyhybani

se konfrontaci vlastnich postoji a nauceného chovani.

V pfipad€ tématu prace vSak dochdzi k disonanci, kterd je prozivana jinak, nez vyse
pouzity piipad kutéka a i proto je velmi zajimavy experiment, ktery byl proveden pany
Aronsonem a Millsem vroce 1959 s vysledky zvefejnénymi pod podndzvem Efekt
naro¢né iniciace vreflexi na zalibenost ke skuping.'*® Abstrakt zjejich studie

je nasledovny:

. Experiment byl proveden za ucelem overeni teorie, Ze u jedince, ktery prosel nepiijemnou/slozitou
iniciaci do skupiny, se zvysi zalibeni k oné skupiné a ten ji povazuje za vice atraktivni, nez jedinci, kteri
se stali cleny bez pridruzené neprijemné iniciacni zkuSenosti. Tato hypotéza navazuje na Festingerovu

teorii kognitivni disonance, kdy jsou vytvoreny troje riizné podminky: éteni ,, ponizujicich textii™ pred

skupinou, mirné ponizujicich textii a Zddné &teni. “'*!

Vysledky naprosto jasné potvrdily jejich plvodni hypotézu. Pifedmétem tohoto
experimentu byly Zeny na konci padesatych let 20. stoleti. V ramci interpretace textli byla
prvni skupina vystavena velmi silnému pocitu ponizeni pii ¢teni explicitné sexualné
zabarvenych vyrazil, druha skupina byla poniZeni vystavena v mirné formé a tfeti viibec.
Posléze nasledovala velmi nudna pfednéaska o rozmnozovani nizSich zivo¢isnych druhi.

Kdyz byly skupiny pozadany o evaluaci experimentu, bylo velmi zietelné, Ze nejvice

139 Britannica: Confirmation bias. Available online [13.2.2021]

https://www .britannica.com/science/confirmation-bias

140 Srov. ARONSON, E., & MILLS, J. (1959). The effect of severity of initiation on liking
for a group. The Journal of Abnormal and Social Psychology, s. 177-181.

4 Tamtéz.
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ponizend skupina napsala zdaleka nejpositivnéj$i zpétnou vazbu ohledné vlastniho
prozivani pokusu a jeho dulezitosti pro védu. Naopak dalsi dvé skupiny byly schopny

objektivni racionalizace a experiment zhodnotili vécné.

Zeny ve skupiné vystavené vysokému poniZeni byly zcela evidentnd vystaveny
signifikantni kognitivni disonanci. Citily se ponizené, nepatficné, vyrazy Ccetly
se sebezaptenim, Celily reakcim muzského publika. Aby se samy dokazaly vyrovnat
s tim, ze jsou v takové situaci a nota bene dobrovoln¢, samy sebe presvédcCily o védecké
dilezitosti oné studie a vyjadiily vdécnost, ze se na ni mohly podilet. Tento pfistup

jim dovolil nastolit otfesenou harmonii vlastnich hodnotovych systému a postojii.

S ohledem navysSe uvedené je zjevné, nakolik kognitivni disonance hraje roli
v navazovani konstruktivniho dialogu, pokud nakazdy piedlozeny argument
se protistrana automaticky uchyli do obranné pozice v domnéni, Ze je napadana jeji
identita, a tudiz 1 integrita a charakter. Ob¢ strany perpetudlné zaZivaji urcitou uroven
kognitivni disonance jako nasledek konfrontace a ¢im vice se tento pocit umociiuje,
tim vice se konflikt vyostfuje adochazi prave ke krystalizaci u tfetiho principu
vztahujiciho se k respektujici a konstruktivni debaté, a to ke snizovani druhé strany
viz epistemickd nespravedlnost atd. Lze vypozorovat pfimou Umeéru mezi citlivosti

k navazani dialogu.

Dosadime-li do vySe popsaného scénare na jedné stran¢ védeckou vetejnost a na druhé
stran¢ obéti, lze vysledovat, pro¢ je kazdy potencialni dialog utnut jiz v samotném
pocatku. Jak védci, tak obé&ti investovali Cas, energii a v neposledni fad¢ 1 své hodnoty,
postoje a zjednoduSené feCeno sami sebe do svych tdbord. Obé skupiny si prosly
naro¢nou iniciaci, kdy svou pozici musely branit a tim se u nich umociiuje potieba sviij
tabor, postoje, ndzory chranit a hledat veskeré diivody k sebeubezpeceni, ze pravé jejich
pfistup je ten spravny. Toto vSe ve snaze znovunastolit kognitivni konsistenci. Stejné
jako Zeny podrobené poniZeni, které glorifikovaly experiment, ktery je vystavil disonanci
instinktivné hledaji znovunastoleni konzistence ve vyzdvihovani tohoto experimentu
a celé zkuSenosti jako pozitivni, tak obéti 1 védci instinktivné brani své tdbory, nézory
a postoje, a to bez sebereflexniho zamysleni. Dilema nakladani s daty je extrémné citlivé,
prolinajici se generacemi, plné vzajemného neporozuméni, kdy se pozice obou tabora

upeviuji ve vlastnim piesvédceni o jedinecné spravnosti vlastnich postoji k problému.
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Jakykoliv pokus o naruseni této konzistence vyusti v disonanci, kterd se opakované

manifestuje jako siln¢ odmitavy postoj viici druhé stran¢.

4.3 Shrnuti podkapitoly

Kapitola jerozdélena dodvou dil¢ich ¢asti. Prvni C¢ast se vénuje teorii
konsekvencionalismu a teorii ctnosti, a kromé deskriptivni povahy textu se snazi nastinit
argumentacni pozici jak ze strany ob¢ti, tak ze strany védecké obce. Poukazuje na to,
ze primarnim rozdilem ve vnimdni vzdjemnych pozic je podstata etick¢ tvahy.
Pro konsekvencionalisty lezi podstata v dusledku a tato argumentace Casto vychazi
od védecké 1 laické verejnosti. Na druhé strané, pro etiku ctnosti tkvi hlavni princip
v osob¢ jedince a priklani se k ni tdbor obéti. Ve druhé dil¢i ¢ésti je pfedstaven jev
kognitivni disonance, jakoZto mozny brzdici prvek v nastoleni konstruktivniho dialogu.
Prace pracuje s premisou, ze kognitivni disonance ma za disledek obranny reflex
odmitani v moment¢, kdy dojde ke konfrontaci postoji a hodnotovych systémi individua
¢i skupiny a snaZi se princip kognitivni disonance aplikovat na téma této diplomovou

préci. Text je v této kapitole pojat vice autorsky nez v pfedchozich ¢astech prace.
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ZAVER
Zhodnoceni tématu a metodologie

Tato diplomova prace predstavuje téma etickych aspektii zachdzeni s daty ziskanymi
z pokusti na lidech, které se dotyka zivého a velmi citlivého tématu a pta se, co je spravné
a dobré ucinit s daty, kterd vznikla v rdmci experimentli v nacistickych koncentra¢nich
taborech. Prace predstavuje argumentaci dvou tabort, které se stavi do argumentacni
opozice a prezentuji vlastni individualni vhled do situace. Metodologicky prace cerpala
z mnohocetnych tisténych, online a audiovizualnich zdrojt. Podafilo se zajistit dostatek
informacnich zdroj, znichz bylo mozno cerpat vSeobecné informace, parafraze

a citace. Seznam zdroju je v pfiloze délen na tisténé, online a audiovizudlni.

Zhodnoceni cila prace

Prace byla pojata jak studijné, tak autorsky, a snazila se vénovat adekvatni prostor vSem
stézejnim aspektiim, které jsou nezbytné k plnému uchopeni tématu. Nékteré odstavce
jsou obsahlejsi z divodu komplexity dané¢ho tématu. VSem Céstem je vénovana takova
pozornost, aby kapitola i podkapitola poskytla dostatek informaci, ale soucasné,

aby informacemi zbyte¢n¢ nezahlcovala a ¢tenafe nematla.

Prvnim cilem byla snaha objektivné artikulovat hlavni argumenta¢ni myslenky a motivaci
obou opozi¢nich tabord. Diraz je kladen zejména na vyraz objektivné. Prace k tomuto
cili pfistoupila deskriptivné, kdy se snazila uchovat neutrdlni réz a specificky
nevyhledavat pfili§ hrizné piiklady za Gcelem Sokovat Ctenafe, coZ by nevyhnutelné
kompromitovalo snahu o objektivitu. Citace a informace byly tedy vybirany obezifetné
a s dirazem nato, aby jejich vybérem a zplisobem prezentovani nedoslo nevédomky
k manipulaci se Ctenafskou obci, kterda se pak podvédomé asociuje s obéti a omezuje

to jeji schopnost racionalni ivahy.

Druhym stanovenym cilem byla snaha zhodnotit argumentacni pilife obou stran a jejich
validitu v reflexi vybranych etickych teorii. Prace proti sobé postavila utilitaristickou
teorii konsekvencionalismu a etiku ctnosti. Zatimto ucelem prace napied jasné
definovala hlavni principy obou zvolenych teorii. Poté identifikovala hlavni

argumentacni body a porovnala jejich validitu v dané teorii. Cilem nebylo urcit,
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zda je jeden pristup potencialné kvalitn€jsi nez druhy, ale poskytnout prostor pro etickou

uvahu o mozném pfistupu ke konfliktu.

Tretim stanovenym cilem je pravé ona vyse zminovana snaha o etickou uvahu a hledani
feSeni, které by dovolilo se pohnout z ,.bodu mrazu“. Samotny fakt, Ze za poslednich
bezmala 35 let debaty se tato posunula naprosto minimalné je alarmujici. M¢é, praci

podlozené zavéry, jsou nasledujici.

Podstatu konfliktu vnimam jako vzajemné nepochopeni pozice, ve které se druhé strana
nachazi, a to i ptes dlouhotrvajici snahu o debatu. Oba tabory stale vchéazeji do debaty
ujisténi o své exkluzivni pravdé, o které musi druhou stranu piesvédcCit, protoze
pro n¢ je o¢ividna a ultimatni anejsou schopni se oteviit nazoru protistrany. Prace
pracuje s pojmem kognitivni disonance a poukazuje na snizenou schopnost vstupovat
do konstruktivniho dialogu a €init zmény, pokud se ocitneme v kognitivnim diskomfortu.
Je zfejmé, Ze strany do jisté miry maji pocit externi omezenosti ndzorovych moznosti
1z obavy, Ze tato otevienost by mohla byt vniména jako poruseni loajality vici vlastnim
fadam, stejné jako viic¢i vlastnim postojiim, hodnotovym systémiim a nau¢enym vzorciim
chovani. Takze 1v pfipadé potencidlni nazorové rozpolcenosti vyhrava ve vysledku
loajalita ke své komunité. Oba tabory demonstruji znaky strachu z naruSeni identity,

otazek ohledn¢ integrity a ztraty statusu.

Nejvétsi uroven nedorozumeéni jsem shledala ve dvou oblastech. Prvni z nich Ize nazvat
aspekt logisticky askryva sezanim mira realizovatelnosti pozadavkl tak,
aby nevznikala pouze prazdna gesta, a to na obou stranach spektra. Druhym je konflikt
na urovni lidského elementu. Naptiklad pfidruzené potiZze plynouci z epistemicke
nespravedlnosti a epistemickych vyhod osobné nepovazuji za zdroj problému, ale pouze
za doprovodny prvek brzdici feseni, ktery je produktem obranného mechanismu védecké
obce, jenz argumenta¢né stradd v piimém kontaktu s obétmi. Sir$i konflikt je zde viak
zaloZen na vzajemném presvédceni o vlastni superiorni kompetenci v rdmci tématu. Obé
strany siurputné¢ brani svlj postoj anepfijimaji druhou stranu jako rovnocenné¢ho
partnera, se kterym je zahodno budovat respektujici vztah a zarovenl udrZovat vztah
dynamické davéry. U obou tabord je mozno zaznamenat kroky, které dle mého nazoru
vychézeji ze stavi uzkosti, coz samo o sob¢ potvrzuje silnou emocni zainteresovanost.
Pokud se vSak protistrany nepfestanou vnimat a priori jako nepfatelé a nepftistoupi

na uritou Uroven partnerstvi, tento konflikt nejspiSe nedojde feSeni. Oba tabory
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si potiebuji uvédomit, ze nejsou explicitné pouze témi, ktefi zranuji, ¢i jsou zranovani.
K rozfeSeni dilematu se lze pfiblizit pouze v okamziku, kdy siob¢ strany uvédomi
komplexnost situace a pozici nejen svou, ale i své argumentacni protistrany a projevi

snahu vlastni reflexni reakce vyplyvajici z kognitivni disonance fesit.

Co je zapotrebi, aby si uvedomila vedecka verejnost? Zejména to, Ze argument
o potencidlnim honorovani  zivota zesnulych azmrzaenych obéti pokusiu
kontinualnim pouzivanim dat je neptfedstaviteln¢ urazejici, ponizujici a zranujici. Stejné,
jako tvrzeni, Ze pozici obé€ti chapou, ale... Ne, nechapou a pochopit ani nemohou,
a je to dobfe, protoze to znamend, Ze nikdo z nich nebyl bezdivodné mucen a vrazdén
ve jménu védy. Nemohou pochopit, ale mohou se vcitit. Mohou se vcitit do obéti
a naslouchat sloviim, kterymi jim obéti sd€luji, pro¢ jsou jimi zranovani a akceptovat
jejich prozitky a postoje bez jakéhokoliv zpochybiiovani. Zpochybiiovani je opakujici
se utok na status osoby obéti a je veelku sekundarni, zda to nékdo vnimé jako utok
na dastojnost, nebo kavod. Sté€Zejni je, aby nikdo nezpochybnioval zkuSenost obéti
jen proto, Ze neni zpisobu, jak ji ovétit. VEédeckad vetfejnost by si méla uvédomit, Ze jejich
vzdélani z nich automaticky nedé€la experty na dané téma jen proto, Ze se umi preciznéji
vyjadfovat. Obéti jsou témi, ktefi se maji délit o svilij ptibeh, ne sesbirand data. Védci
by si také méli uvédomit, Ze ti lidé naproti nim prosli néim tak hriznym, Ze to lidsky
rozum neumi pojmout a zpracovat, a maji narok na své emoce. Ventilovani t€chto emoci
ve vyhrocené situaci neni manipulaci. Fokus by m¢l byt zaméfen na ¢loveéka/osobu,

nikoli prioritn€ na vyzkum.

Co je zapotiebi, aby si uvédomily obéti? Ze i védci jsou jen bézni lidé, a jak naptiklad
Stanley Milgram uvedl ve spojitosti se svou studii poslusnosti, nejsou to sadisté ¢i jinak
psychicky naruseni jedinci. Pro bézného ¢loveka je velmi slozité pojmout hriizy, kterym
byly obéti ze strany nacistli vystaveny. Pouziti dat nebylo spolecensky ignorovano
za ucelem prohlubovani bolesti obéti. VE&dci se do situace, kdy se n€kolik desitek let
po konci druhé svétové valky zpochybniuje jejich moralni integrita dostali v podstaté
defaultng€. UZivani dat, pokud né¢kdy mohlo byt efektivné zakazano, by muselo byvalo byt
zakazano okamzité, v dobé korelujici s jejich objevenim. K tomu kroku ovSem nikdy
nemohlo dojit, protoZze Cist¢ historicko-politicky siZddnd velmoc nemohla dovolit
se cilené oslabit v budovani své obrany, a to zejména v dobé sestupovani zelezné opony
a pocatki studené valky. Naopak, vychod izapad poskytoval cileny azyl védcim,

k jejichz moralnimu kompasu se vefejné samotné velmoci nehlasily. Operace Paperclip,
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nebo odklizeni generala Shird Ishii tuto dobu jasné demonstruji. Obéti by si také mély
uvédomit, Zze nelze do debaty vstupovat s nesplnitelnymi pozadavky. Faktem zistava,
ze data se pouzivala, pouzivaji a dale pouzivat budou. At jiz pfimo data originalni, nebo
jiz v pfenesené¢ formé pokracujicich vyzkumi. Je nerealistické ocCekavat, Ze tato data
mohou zmizet a s nimi i kazda zminka o nich. Na to jsou tato data do naSich Zivotl ptili§

uzce integrovana.

Mozné feSeni vidim pouze ve zméné postoje, kdy védecka vetejnost oteviené a pln¢ uzna
emoce, prozitky a zkuSenosti obéti a psychicky dopad na jejich rodiny anasledné
generace. A to bez jakéhokoli zpochybiiovani. Nauci se naslouchat a respektovat,
ze nékterd vyjadieni mohou byt emoc¢né nabitd, Ze se vSak nejednd o utok na jejich
moralni postoje, ale jde pouze o dopad stdle pritomného, nezpracovaného a potencialné
nezpracovatelného traumatu. Je vhodné si uvédomit, ze obéti a jejich rodiny jsou zmitani
stale velmi zivou a redlnou bolesti. Jednak ze strany samotnych pokust, ale také ze strany
vetfejnosti, ato pravé zpochybnovanim jejich traumatu a prozitkli. V dneSni dobé
by si nikdo nedovolil zpochybiiovat trauma obéti zlocinu a PTSD. Nikdo by si netroufl,
nebo alespon nikdo, kdo neni hulvdt aomezeny vesvém rozhledu,
zpochybiiovat prozitky obé&ti pokusu o vrazdu, znasilnéni, muceni. Pfiznani téchto emoci
obétem je terapeutické a miize jim efektivné pomoci jejich trauma zpracovat. Pfiznani
emoci je aktem uzndni osoby. Obéti potiebuji urcitym zplsobem rekognici, Ze jsou
osobami avzdy jimi byly. Rekognici, Zeto, co sejim délo nebylo jejich vinou.
Rekognici, Ze se tak stalo diky pochybeni mnoha jinych jednotlivcl, instituci
a spolecnosti. Rekognici, Ze oddélovat data od obéti je Spatny, alibisticky pfistup

a degraduje pozici obéti.

Ovsem 1 obéti musi pfipustit limity védci. Lidsky 1 logisticky. Jak je popsdno v praci,
mnoho dnesnich védct si rovnéZ nese plny, nebo hrani¢ni PTSD na zaklad¢ svédectvi
ob¢ti. Na zaklad€ stietu s brutalitou, které sinebyli védomi, kdyZz se k datim sami
profesné ve vyzkumu obraceli. Stresu na zaklad¢ vlastnich rozporuplnych myslenek,
které maji za nasledek prohlubovani vlastnich pochyb ohledné¢ identity sebe jako védce
asebe jako clovéka. Nemohou naplnit obé, le¢ uc¢init volbu priorit je velmi slozité
a potencialn¢ psychicky devastujici. Prozivani kognitivni disonance pustosi jejich mysl.
Samoziejmé nelze mluvit za vSechny, stale se objevuji spisSe jako vyjimky, ale to na faktu

jejich existence nic neméni.
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Je nezbytné podporovat aktivni participaci na budovdni vztahu od obou tabori.
Je potieba, aby do debaty ob¢ strany vchazely s védomim, Ze nejsou neptatelé a vnimaji
se ve své lidskosti. Pokud by se podatilo docilit rozumného piistupu a rozsiteni
povédomi tykajiciho se jevu kognitivni disonance jako potencialné¢ brzdiciho prvku
v ramci konstruktivni debaty, existuje, dle mého nazoru, Sance na konstruktivni feseni.
Pokud 1ze problém pojmenovat, 1ze ho i uchopit a pracovat s nim. Smir, ktery osobné
nepovazuji za dulezity napiiklad pro vyvoj védy, ale pro vzajemné uspokojeni
z narovnani vztahti, porozuméni vzajemnym pohnutkdm a navazani spoluprace. Usuzuji,
ze nastoleni kognitivni konsistence v ramci konstruktivniho dialogu by bylo pro danou

situaci idedlnim a ob¢ strany ulevujicim krokem k souc¢innosti v hledani feSeni.

Obétem by tento proces pomohl s vyrovnadvanim se s traumaty aktivnhim zapojenim
se do rozhodovani, kdy by vystoupily z pasivni role obéti a staly se aktivnimi partnery.
Védecké vetejnosti by toto pomohlo pii hledani odpovédi na etickd dilemata v novych
situacich, kdy proti sobé miiZe stat vyvoj védy a obycejnéd tivaha “jen proto, ze mohu...

m¢él bych?”, coz je v oboru bioetiky velmi zivé téma.

Ohledné logistického aspektu dilemat vzniklych kolem otdzek citaci a Cerpani dat osobné
vidim feSeni v novych citanich pravidlech. Kazd4 citace ¢i odkaz na pivodni data
by méla byt oSetfena informaci o zdroji a charakteru nabyti téchto dat, v€etn€ informaci
o obétech, ovSem s vynechdnim jména autora. Za fundamentalni krok vpted povazuji
explicitni kredit vyjadfeny obétem, nikoli morilné a potencialné profesné
kompromitovanym védciim. Osobné& jsem skeptickd ohledné plosného zdkazu uzivani
citaci a odkaz(i na autory, protoZze se domnivam, Ze jde pravé o prazdné gesto, které
je nerealizovatelné. K datim se védecka vefejnost nepiestane obracet, maximaln¢ bude
predstirat, Ze se neobraci. Jsem sipln¢ védoma toho, Zendzory natoto téma
se diametraln¢ 1iS§i a napfiklad Peter Mostow ve své praci ,,Like Building on top
of Auschwitz": On the Symbolic Meaning of Using Data from the Nazi Experiments,
and on NonUse as a Form of Memorial” polemizuje natéma kompletniho zakézani
uzivani dat, protoZze v nich vidi pfipominku védecké komunity, kterd se nestiti mucit
ve jménu védeckého vyzkumu. V zédkazu pouZzivani dat vidi symbolicky pomnik obétem.
Osobné se naopak domnivam, Ze pfipominat si minulost je nezbytné a ve vytésiovani
této reality nevidim zadnou ptidanou hodnotu. V tomto ohledu pIné€ souznim s ndzorem,
ze to, co se udalo ve stale nedavné minulosti ukazalo, nakolik je spolecnost schopna

aochotna prekrocit veskeré predstavy o svych moralnich limitech, atoiv ramci
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tak noblesniho poslani, jako je Iékarstvi. Nase a dal$i generace maji naopak povinnost
o téchto udalostech rozsifovat povédomi, citlivé, ale s naprostou upiimnosti mluvit
o napachanych zvérstvech k novym generacim, a to bez faleSného jemnocitu. Z vlastni
zkuSenosti mam ovéieno, ze pokud se informace détem podaji adekvatné kolem cca
osmého, devatého roku a nadale se s nimi pracuje, probouzi se v nich zdrava zvidavost,
kterd maé silny potencial ptejit nejen v lasku k historii, ale zejména ke ztotoznéni
se s faktem, ze bez pochopeni historie nelze chapat piitomnost a Cinit kroky, které
se budou kladn¢ reflektovat v budoucnosti. Odmitani relevance minulosti, jakozto
obsoletniho spole¢enského prvku spolecnost pouze zranuje, protoze je ji timto odpirana
moznost Cinit informovana rozhodnuti. Vzdélani, které nepopird minulost, ale uci
konstruktivni a respektujici debaté a kritickému mysleni je jedinym nastrojem, ktery
spole€nost ma na cesté¢ k ¢inéni eticky nekompromitovanych rozhodnuti a feseni etickych

dilemat.
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PRILOHY
Priloha 1: Etické kodexy a informovany souhlas

Pozitivni strankou lidské povahy je snaha Cerpat i z tragickych udalosti ve snaze se poucit
a potencialn¢ zabranit opakovani. Norimbersky kodex je jednou z listin, kterd by se dala
ptedstavit jako dokument preventivnich opatieni ohledné etického piistupu k pokustim

na lidech. V moderni spolecnosti je tato praxe znama pod terminem klinicky vyzkum.

Jak bylo v této praci zminéno, Némecko bylo velmi vyspélé v oblasti 1¢kaiské etiky. Bylo
prvni zemi, ktera vydala ucebnici na toto téma a z ni povinn€ vyucovala na vSech svych
28. univerzitach. Jakkoli Némecko kladlo velky diraz na tyto principy, soucasné pfislo
s terminem “‘selektivni etika”, kdy principy a dodrzovani lidskych prav bylo privilegiem
aplikovanym pouze na vybranou skupinu obyvatel. Zbytek byl vydan zkaze. Bylo tedy
ziejmé, Ze lokdln€¢ vydané smérnice neochrani jednotlivce a spolecnost pied
ideologickymi zvraty a jejich dodrZzovani je nutno pojmout podstatné globalngji. Toto
bylo hlavnim pfinosem Norimberského kodexu. Ten byl nésledné systematicky rozvijen
v pribéhu  povalecné historie vramci deklaraci asmérnic az do podoby,

jak je v klinickém vyzkumu zname dnes.

Norimbersky kodex je rozfazen do deseti zakladnich pravidel, které v bodech velmi
explicitné deklaruji, co se nesmi dit v ramci klinického vyzkumu. Tento seznam deseti
bodi je fascinujici. Kazdy individudlni bod poukazuje pfesné na bezpravi, kterym byly
obéti nacistickych pokusii na lidech vystaveny. Za Uplné kriticky je povazovan hned
prvni bod, ktery se tykd informovaného souhlasu. Néco, co dnesni jedinec povazuje
za samoziejmost je v origindlnim znéni kodexu rozepsadno do nejmensiho detailu, viz.

reference.!#?

Krom zminovaného prvniho bodu je stejné¢ zajimavy ibod osm, ktery
je prakticky pfimou reflexi Rasherovych hypotermickych (ajinych) pokusi.

Zde Ize nahlédnout do zkracené verze ceského prekladu.

142 ANNAS, George, GRODIN, Michael. The nazi doctors and the Nuremberg Code: human rights
in human experimentation. Oxford University Press, ¢1995, s. 2.
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Norimbersky kodex

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9

143

Zékladni podminkou provedeni experimentu je dobrovolny souhlas pokusné
osoby.

Pokus by mél piinést plodné vysledky, jez slouzi dobru spolecnosti a jichz nelze
dosahnout jinymi metodami ¢i zplisoby studia. Pokus by m¢l mit jasné vytyCeny
cil a smysl.

Ptredpokladané vysledky pokusu by mély dostate¢né zdivodnit jeho uskute¢néni.
Proto jetfeba pokus planovat a vychédzet zvysledkii pokusli na zvitatech
a ze znalosti prirozeného vyvoje nemoci nebo ostatnich studovanych problémii.
Pfi pokusu je tieba dbat nato, abychom se vyhnuli zbyte¢nému fyzickému
a dusevnimu utrpeni nebo poskozeni.

Je tfeba upustit od pokusii, o nichz se Ize predem domnivat, ze zptisobi smrt nebo
poskozeni s trvalymi nasledky. Vyjimkou mohou snad byt jen takové pokusy,
pfi nichz experimentujici 1ékafi slouzi zaroven jako pokusné osoby.

Velikost podstoupené¢ho nebezpeci by nikdy neméla ptesdhnout stupent dany
humanitarni dilezitosti feSené¢ho problému.

Je tfeba ucinit potifebna opatieni a zajistit patiicné podminky na ochranu pokusné
osoby proti sebemensi moznosti ubliZzeni na téle, trvalému poskozeni nebo smrti.
Je tteba, aby pokus fidily pouze védecky kvalifikované osoby. Ve vsech stadiich
pokusu musi osoby, které jej fidi nebo provadéji, pracovat na vysoké védeckeé
urovni a peclivé.

Je tieba, aby v pribéhu pokusu méla pokusnd osoba moznost zaddat ukonceni
pokusu, jestlize dosahla takového duSevniho ¢i fyzického stadia, jeZ podle jejiho

nazoru nedovoluje pokra¢ovat v pokusu.

10) Védecky pracovnik musi byt pfipraven ukoncit pokus v kterékoli fazi, jestlize

1 pfes vynalozenou snahu, nejvyssi zruc¢nost a po dikladném zvazeni mé divod
se domnivat, ze by pokracovani v pokusu vedlo k ublizeni na téle, trvalému

poskozeni nebo smrti pokusné osoby

143 MUNI: Pravni aspekty v mediciné. Cesky pieklad - doc. JUDr. Filip Kiepelka, Ph.D. Available online
[8.5.2021]
https://is.muni.cz/el/med/podzim2019/VLPMO071/um/um/66887330/66889248/Norimbersky kodex -
_cesky.pdf?info
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Nasledovny chronologicky vyvoj pfijimanych smérnic:!4

= 1947 Norimbersky kodex — Soubor zasad medicinské etiky pro experimenty
na lidech, definoval zékladni principy brénici zneuziti Iékaiského vyzkumu,
povazuje informovany souhlas za zakladni podminku provedeni experimentu;

= 1948 Zenevska deklarace Svétové lékai'ské asociace (WMA) - Pfijata na druhém
zasedani WMA (World Medical Association) v Zenevé. Slib 1ékait, Ze budou stat
vzdy na stran¢ humanitarnich cili mediciny;

* 1949 Mezinarodni kodex 1¢katské etiky, WMA;

= 1950 Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (Evropska umluva
o lidskych pravech);

= 1964, 2013 Helsinska deklarace o etickych zasadach pro lékatsky vyzkum
za Ucasti lidskych subjekti, WMA — stanovuje pravidla pro vyzkum na lidském
subjektu;

* 1966 Mezinarodni tmluva o obCanskych alidskych pravech Valného
shromazdéni OSN;

* 1993 Mezinarodni etické smérnice pro biomedicinsky vyzkum zahrnujici lidské
ucastniky, ptipraven¢ Radou pro mezinarodni organizace I€karskych véd
(CIOMS) ve spolupraci se Svétovou zdravotnickou organizaci;

= 1997 Umluva na ochranu lidskych prav a diistojnosti lidské bytosti v souvislosti
s aplikaci biologie a mediciny (Umluva o lidskych pravech a biomedicing);

= 1997 VSeobecna deklarace o lidském genomu a lidskych pravech UNESCO;

= 2001 Dodatkovy protokol o zédkazu klonovani lidskych bytosti k Umluvé
na ochranu lidskych prav a distojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci

biologie a mediciny.

Otazka etickych dilemat ohledné povale¢ného nakladani s daty je pfimo zanesena
vnazvu prace. Na zdkladé¢ vySe uveden¢ho vycCtu kodextu, deklaraci a protokola
by se nabizela mySlenka, Ze nutné panuje ploSny konsensus o nepiijatelnosti nelegalnich
a nelegitimnich pokusii na lidech, ktery zahrnuje i odmitnuti pouzivéani dat z nelegalnich

a nelegitimnich pokusti. To vSak neni pravdou. PouZivani dat nikdo explicitn¢ nezakazal

“"MUNI: Etika vyzkumu. Available online [6.20.2020] https://vyzkum.rect.muni.cz/cs/zazemi/etika-
vyzkumu/etika-vyzkumu/mezinarodni-dokumenty-k-etice-vyzkumu
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a nikdo po dlouha desetileti ani nevyjadiil nesouhlas s jejich pouzivanim. Naopak, tato

data byla Siroce citovana a bylo na n¢ voln¢ odkazovano.

Dtivod, pro¢ tomu tak bylo, je vcelku logicky. Zasadime-li sitoto etické dilema
do historického kontextu doby, zjistime, Ze bylo naprosto vylouceno, aby jakakoli
velmoc ucinila rozhodnuti, kterd by mohla ohrozit jejich bezpecnost, ptipadné snizit
vlastni obranyschopnost. A pfesné to by se stalo, pokud by néktera velmoc prohlasila
pouzivani téchto dat za protizdkonné. Zajem byl zejména o data hypotermicka a Cerpaly

z nich prakticky vSechny aviatické vyzkumy v povalecné historii, armadni i civilni.

Vyse uvedené je zfejmé z dokumentu, ktery vypracoval americky psychiatr a neurolog
Leo Alexander, jenz sestal poradcem pii Norimberském procesu s lékati, podilel

se na sepsani Norimberského kodexu!*

a vypracoval velmi detailni zpravu tykajici
se hypotermickych pokusi Dr. Sigmunda Rashera, které obsahovaly teplotni kiivky,
zpisoby zahfivani 1iinformace ohledné¢ mist natéle, které zplsobovaly rapidni
ochlazovani organismu. Tato zprava obsahuje celou fadu jeho odbornych nazora, které
priznévaji naprosto neetické nabyti téchto dat, ale ve vysledku doporucuji vyuziti
poznatkd takto ziskanych v ramci vlastnich armad. Sam Leo Alexander v konkluzi

své zpravy napsal ptima doporuceni ohledné okamzitého vyuziti dat.'

145 BIOL Psychiatry: Leo Alexander. Available online [22.2.2020]
https://www.biologicalpsychiatryjournal.com/article/0006-3223(86)90216-7/pdf

146 Srov. ALEXANDER, Leo. The Leo Alexander report: The Treatment of Shock from Prolonged
Exposure to Cold, Especially in Water, s. 74-75.
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Priloha 2: Obrazova priloha

Obrazek 1: Hypotermicky experiment

Zdroj: Yad Vashem muzeum, Izrael

Dr. Sigmund Rascher (vpravo) and Dr. Ernst Holzloehner (vlevo) sleduji reakci vézné
v Dachau poté, co byl ponofen do ledové vody ve snaze simulovat podminky extrémni
hypotermie, jaké byli vystaveni sestieleni armadni piloti. Pokusy mély za cil vystavét
metody zachrany pro jedince ve stavu hypotermického Soku. Tento zdokumentovany
experiment probihal tak, Ze vézen byl ponofen do ledové vody do doby, nez ztratil
védomi, nacoznavazovaly okamzit¢ snahy o obnoveni jeho normalni teploty,
a to za pouZiti rozdilnych metod. Tato fotografie byla vyrobena z filmu, ktery byl nalezen
v dom¢ Dr. Rashera v Mnichové¢. Fotografie je do médii distribuovana se svolenim Yad

Vashem muzea v Jeruzalémé, Izraeli.
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Obrazek 2: Steriliza¢ni experiment

Zdroj: Memorial museum, US

Carl Clauberg a Horst Schumann v Bloku 10 v Osvétimi. United States Holocaust
Memorial Museum W/S #67417

84



8 AT UFM A TR CERE T awa i =&

R JF..;.._... i odlsnnn 4::_-'” Hordk
o m|gE| ~ - - PV P .
15 Moy s - - KXot Pubid Tl Mk
B e el G el e TTE —
8 M i Pl Vite Bngn  ~ Fid,
§L A6~ Hy 35 Hadn B s, Mt

gﬁwﬁ. o :
TR G hFh e

CR AR B o

@~ Wl 4
PR DO B LI~ (o, S Pahen o o [ 7

Obrazek 3: Detailné zdokumentované obéti a priibéh pokusu

Zdroj: Centrum pro anatomii, Berlin

Hermann Stieve a jeho poznamky. CREDITS: UNIVERSITY ARCHIVES JENA (UAJ-

S XXXVIII,

NO.

70/1); CENTER  FOR

UNIVERSITATSMEDIZIN BERLIN, GERMANY
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Obrazek 4: Konfrontace nacistického 1ékaie byvalym vézném

Zdroj: Memorial Museum,US

Mudr. FrantiSek Blaha konfrontuje Mudr. Martina Gottfrieda Weisse pfi soudnim fizeni
v Dachau, které vedlo kusvédCeni a popravé Weisse. Foto credit: United States

Holocaust Memorial Museum, courtesy of Vincent Paul Donaghue
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Priloha 3: Statistika obéti

Tabulka 1: Rozdéleni dle statni prislu$nosti

Statni piislusnost Potvrzené obéti Nepotvrzené obéti Celkem

Rakousko 782 17 799
Belgie 16 32 48
Velka Britanie 16 2 18
Ceskoslovensko 264 1020 1284
Dénsko 2 1 3
Holandsko 265 26 291
Francie 156 57 213
Némecko 2254 123 2377
Recko 426 18 444
Mad’arsko 609 1393 2 002
Irsko 1 0 1
Italie 71 6 77
Jugoslavie 536 3421 3957
Lotyssko 1 1 2
Litva 4 2 6
Lucembursko 1 0 1
Norsko 11 1 12
SSSR 1022 26 1 048
Spanélsko 22 4 26
Svédsko 1 0 1
Svycarsko 3 0 3
Bez statni 449 4 453
pfislusnosti

Neznamé obéti 6 054 1 644 7 698
CELKEM 15 754 12 005 271759

Zdroj: The National Center for Biotechnology Information
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Tabulka 2: Rozdéleni dle pohlavi

Pohlavi Potvrzené obéti Nepotvrzené obéti | Celkem

Zeny 3060 4381 8 341
Muzi 9 700 7 188 16 888
Neznamé obéti 2094 436 2 530
CELKEM 15 754 12 005 27759

Zdroj: The National Center for Biotechnology Information

Tabulka 3: Rozdéleni podle etnické prisluSnosti:

Etnicita Potvrzené obéti Procentuélni vyjadieni

Zidé 3 098 20 %
Romové a Sintiové 335 2%
Neznamé obéti a jiné 12 321 78 %

Zdroj: The National Center for Biotechnology Information

Tabulka 4: Rozdéleni dle naboZenského vyznani:

Nébozenské Potvrzené obéti Nepotvrzené obéti | Celkem

vyznani

Zidovské vyznani 3076 792 3 868
Ostatni a nezndma 12 678 11217 23 891
vyznani*

CELKEM 15 754 12 008 27759

* Do této kategorie spadaji: Kiestané (Katolici, Ortodoxni katolici a Protestanti), Muslimové, Svédci

Jehovovi, Adventisté sedmého dne a ateisté).

Zdroj: The National Center for Biotechnology Information
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