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1.

Aktualnost (novost tématu): Diplomantka si pro svou praci zvolila téma vybranych
problémti metodiky vySetfovani sexudlnich trestnych c¢inid, své téma vSak (pomérné
rozumn¢) omezila jen na trestny ¢in znasilnéni, a to se zaméfenim na ptipady s obé&ti mladsi
15 let. Ackoliv je znasilnéni tradi¢nim trestnym ¢inem objevujicim se (pod rtiznym
pojmenovanim) v trestnich zakonech jiz velmi dlouho, nejedna se o téma neaktualni, ba
naopak. Zplsoby jeho vySetfovani se neustale vyvijeji a s tim vznika 1 potifeba tento vyvoj
reflektovat; v posledni dobé zejména s ohledem na snahy o minimalizaci sekundarni
viktimizaci obéti.

Narocnost tématu na:

Teoretické znalosti

Autorka v diplomové praci prokazala dostatecné teoretické znalosti jak z hlediska samotné
kriminalistiky, tak i kriminologie a trestniho prdva hmotného. To je patrné v celé jeji praci,
ktera ma charakter interdisciplinarni, kdy se autorka zaméiuje na rtizné védni obory, které
mohou do vySetfovani znasilnéni vstupovat.

Vstupni adaje a jejich zpracovani

Diplomantka rovnéz prokazala dostate¢nou orientaci v odpovidajicich materialech a
dokazala odd¢lit pro jeji praci podstatné zdroje od téch nepodstatnych. Musela vychéazet
zejména z monografii a odbornych ¢lankli na toto téma. Ziskavani vstupnich udaji k
danému tématu pfitom s ohledem na interdisciplinarni pojeti prace nebylo jednoduché,
pfesto se s tim diplomantka dobfe vypotadala, kdyZz nejenze vychazela z obvyklych
prament, ale také i v koronavirové dobé si dokazala zajistit ptistup jednak K vyslechu
détské obéti znasilnéni, jednak k pomérné slusnému vzorku vice jak 30 vySetfovacich
spisti.

Pouzité metody

Pti vytvéafeni své prace autorka pouzivala standardnich védeckych metod typickych pro
danou problematiku, zejména komparaci a (kritickou) analyzu textd, ale i zobectiovani
vySetfovaci a soudni praxe.

Kritéria hodnoceni prace:
Splnéni cile prace a samostatnost pri jejim zpracovani

Autorka si hned v tvodu prace stanovila za cil popsat specifika metodiky vySetfovani
trestného ¢inu znasilnéni se zaméfenim piipady utoku na détské obéti mladsi 15 let. Tohoto
pon¢kud obecné stanoveného cile se chopila pomérné zdafile a je mozné konstatovat, Ze



ve své praci stanovenych cilti dosahla samostatné a zptisobem, ktery odpovida pozadavkiim
na obdobny druh (zakladni) védecké prace.

Formalni ¢lenéni prace a jeji logicka stavba

Ptedlozena prace splituje po formalni strance vSechny pozadavky. Celkové je vypracovana
na 96 stranach, pficemz vlastni text véetné tivodu a zavéru obsahuje 85 stran. Nechybi
abstrakt v ¢eském a anglickém jazyce i seznam klicovych slov.

Text sam je ptrehledn¢ strukturovan do 10 kapitol, které se dale Cleni na jednotlivé
podkapitoly. Takto pojatou strukturu autorka doplnila ivodem a synergickym zavérem, coz
odpovidd obvyklému zplsobu vnitiniho dé€leni diplomovych praci. Prvni kapitola
v kratkosti predstavuje pravni upravu znasilnéni, vcetné jejiho historického vyvoje a
zakladni statisticka data o tomto trestném ¢inu. Nasleduje kapitola o (pouze nékterych)
aspektech kriminalistické charakteristiky znasilnéni (modus operandi, pachatel — obét);
Tézisté teoretické ¢asti prace lezi Vv nasledujicich 7 kapitolach pojednavajicich o
teoretickych poznatcich metodiky vySetiovani znasilnéni (vSech jejich komponentach).
Posledni kapitola pak po kratkém tvodu o vyslechu ditéte predklada ctenari vysledky
vlastniho Setieni autorky v celkem 34 (!) spisech, v nichZ jako ob&t’ znasilnéni figurovala
obét’ mladsi 15 let, byt je tato kapitola pon¢kud nepochopitelné nazvana ,,Specifika
vysetfovani détskych obéti®, ackoliv détské obéti se nevysettuji... Diplomantka tak pro
svou praci zvolila logickou strukturu, kterd ¢tendii poméha v dobré orientaci v praci.
Autorka pti svém vykladu postupuje od obecného ke konkrétnimu, coz napomaha lepSimu
pochopeni ze strany Ctenafe. Ke zvolené struktufe ma ovSem oponent jednu negativni
pripominku, a sice Ze se jako prili$ rozsahly jevi teoreticky vyklad o vSech komponentach
metodiky vySetfovani znasilnéni, jeZ rozhodné nejsou tak zajimavé (a ze své podstaty ani
prinosné) jako vysledky vlastniho Setfeni autorky. Praci by tak dle oponenta slusel mensi
rozsah teorie, popt. redukce jednotlivych komponent a zevrubngjsi analyza zbyvajicich
Z hlediska specifik znasilnéni (k tomu viz nize).

Prace se zdroji (v€etné vyuZzivani cizojazy¢nych zdroji a citaci):

Autorka s ohledem na zvolené téma zvolila dostate¢ny a reprezentativni okruh pramend,
véetné nékolika (malo, tj. 5) zahrani¢nich; ovSem s ohledem na to, Ze se nejedna o téma
omezené pouze na ¢eskou ndrodni uroven, mohl byt dle oponenta pocet zahrani¢nich
prament v&tsi. Autorka spravné v préci rozliSuje mezi citaci a parafrazi. Diplomantka
rovnéZz spravné odkazuje na internetové zdroje, u kterych uvadi kromé kompletni webové
adresy 1 datum zobrazeni. Autorka v praci vyuzivala citaéni zkratku tamtéz, vétsi
prehlednosti odkazli na prameny by vSak prospélo pouzivani i cita¢ni zkratky ,,cit. dilo*.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Hloubka autorkou provedené analyzy tématu se jevi s ohledem na rozsah prace jako
dostacujici, jeji analyza cizich textli a poznatkd je zdafild, tyto ,,dobie* kompiluje a
sefazuje do svého autorského textu. Diplomantka cizi ndzory nejen v praci piejima, ale
dokdze ctendfi na nekolika mistech predkladat i své nazory na dané téma. K teoretickym
poznatkiim pak Casto ptipojuje komentat z hlediska praxe, s niz se setkala pti spolupraci se
statni zastupkyni Méstského statniho zastupitelstvi v Praze a pti studiu vySetfovacich spisi.
Oponent dale musi vyzdvihnout snahu autorky o vlastni empiricky vyzkum, navic na jiz
nemalém (zejména s ohledem na zaméfeni na détské obéti mladsi 15 let) a reprezentativnim
vzorku vice jak 30 spist; takovy vzorek jiz zajimavy obraz o ptipadech znasilnéni détskych
obéti jisté poskytuje a mohl by slouzit i pro dalsi vyuziti v kriminalistické praxi. VSechny
uvedené klady, jez by jinak nutné musely vést k vyrazné nadprimérnému hodnoceni prace
ze strany oponenta vSak diplomantka nanestésti degraduje kapitolami o jednotlivych



komponentach vysetfovani (3 — 9), které jsou prakticky zkompilované jen ze dvou az tii
ucebnic kriminalistiky (metodiky vySetfovani jednotlivych druht trestnych ¢inti). Navic
Vv nich autorka zcela zbyte¢né opakuje u¢ebnicovy obecny vyklad k témto komponentam a
jen cca polovina takové kapitoly se vénuje piimo zvlastnostem vySetfovani znasilnéni
(natoz s détskymi obét'mi). Oponent tak pfi ¢teni prace doslova bojoval se schizofrennim
charakterem prace, kdy vybornou kapitolu o kriminalistické charakteristice vystidalo cca
35 stran dost nezazivného a z pohledu oponenta i dost povrchniho textu. Pfitom kdyby tyto
kapitoly diplomantka prost¢ jen vymazala, vybrala si jednu komponentu, jiz by
zanalyzovala zevrubné a pfimo ve vztahu ke znasilnéni, a soucasné v tivodu téma prace
jeste vice omezila, jednalo by se pravdépodobné o skvélou praci.

e. Uprava priace (text, grafy, tabulky)

Uprava prace je na dobré tirovni. Clenéni do jednotlivych kapitol a podkapitol je piehledné
a logické. Prace s poznamkovym aparatem je rovnéz na pozadované urovni. Prace pak
obsahuje nemalé mnozstvi grafi k péknému dokresleni vykladu autorky.

f. Jazykova a stylisticka urovei

Autorsky text diplomantky je pomérné¢ ¢tivy, na dostatecné stylistické urovni, ktery je i pro
laického ctenafe srozumitelny. Prace netrpi velkym mnoZzstvim gramatickych chyb a
pieklepti, byt je 1ze (napt. v psani ¢arek) vyjimecné nalézt.

4. Konkrétni pripominky oponenta k praci

- Diplomantka dle nazoru oponenta nékdy nekriticky pfejima cizi ndzory; tak napt. na str.
15 uvadi, ze dle odkazovaného vyzkumu vice jak 11 % zen bylo k pohlavnimu styku
donuceno nasilim, pficemz pak pozd&ji v praci uvadi, ze ,se predpoklada“, Zze
oznamovano je jen asi cca 8 % mimovztahovych znasilnéni a cca 3 % vztahovych. To by
znamenalo, ze kazdd mén¢ jak 9. zena (véetné déti a Zen v dichodovém véku) byla obéti
znasilnéni, pfi¢emz by znasilnéni trpélo vice jak 95 % latenci (pravdépodobné daleko
vice, nebot’ v ramci vztahového zndsilnéni dochazi Casto k jeho opakovani...). Byt
oponent pripousti, ze u znasilnéni (zejména vztahovych) Ize odhadovat vysokou latenci,
rozhodné 1ze pochybovat, zZe tomu tak je v takovych cislech, jak uvadi diplomantka. To
tim spiSe, Ze mira latence je do zna¢né miry odhadovana, pfi¢emzZ nékteré zdroje maji
tendenci tato Cisla zveliCovat za Gcelem Sokovani. Pokud byla mira latence zjistovana
empiricky (napf. dotazniky), mize byt pro vysledek urcujici, na jakém vzorku populace
bylo Setfeni provadéno a jaké zastoupeni mély jednotlivé vékové a socidlni vrstvy
populace.

5. Celkové zhodnoceni a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Bez ohledu na vySe zminéné ptipominky lze uzavfit, Ze predloZena prace piedstavuje dobré
a kvalitni zpracovani tématu.

Z toho diivodu doporucuji predloZenou praci k obhajobé.

Pfi Gstni obhajobé by diplomantka méla zodpovédét tuto otazku: Zjistovala jste, kolik
z Vasich 34 studovanych spist skoncilo pravomocnym odsouzenim? Pokud ano, v kolika
procentech a co z toho dovozujete?

V pripadé uspésné obhajoby navrhuji praci hodnotit klasifika¢nim stupném: 2.

V Praze dne: 14. 6. 2021
JUDr. Jifi Krupi¢ka, Ph.D.
oponent diplomové prace



