Oponentsky posudek na diplomovou praci Vojtécha Trojanka

na téma ,, Trestny ¢in vrazdy podle § 219 trestniho zdkona®

V pfedloZené diplomové prace se autor na 51 stranidch samotného textu zabyva
trestnym ¢inem vrazdy podie § 219 trestniho zakona. Ke zpracovéni této problematiky
piistoupil interdisciplindrng, nebot’ se ji vénuje jak z hledisek kriminologickych tak

trestnépravnich.

Diplomat neéleni svoji praci do &islovanych kapitol (Sasti) a podkapitol, coZ pongkud
zhorSuje orientaci &tenafe v textu. Pouze na zakladé€ obsahu je patmne, Ze autor kromé
uvodu a zavéru svoji praci rozélenil do dvou vétich celki, pii€emZ v prvnim se
vénuje vybranych kriminologickym aspektd a ve druhém vrazde z hlediska trestniho

prava.

Po stru¢ném uvodu, kde autor mimo jiné objastiuje svoji motivaci k volbé tohoto
tématu, nasleduje ¢ast vé€novand vybranym kriminologickym aspektim vraZdy. Po
nastinéni nékterych obecnych otézek se biize zmifinje o jednotlivych typech vrazd,
uvadi charakteristiku pachatell vrazd a vzdvéru prezentuje t€Z poznatky
viktimologické. Tuto &ast prace diplomant vhodn€ doplnil statistickymi 14daji,

zpracovanymi v tabulkach.

Za jadro prace lze oznacit daldi ¢ast nazvanou ,VraZzda z hlediska trestniho prava®.
Diplomant s¢ zde nezabyva pouze platnym prdvem, ale vénuje se rovnéz historickému
vyvoji pravni vpravy vraZdy, a to zejména na naSem Gzemi potinaje stfedovékym
pravem pies trestni zakon z roku 1852 a 1950 aZz po platny trestni zakon. Nasledné
autor obecné pojednava o skutkové podstaté trestného Cinu vraZzdy, kde zmifje i
zahranicni pravni upravy. Na obecné pojednani navazuje rozbor jednotlivych znaki
skutkové podstaty trestného <&inu vraZdy podle § 219 tr. zékona. Za zajimavy lze
oznalit zejména vyklad o objektu trestného €inu, autor se nevyhybd problematice

definovéani za¢atku a konce lidského Zivota. Ucelené zde zpracoval nazory uvddéné



v teorii a praxi, které misty proklada vlastnimi pozndmkami. Kladné rovngZ hodnotin, Katedra

Ze se v zavéru zabyva i ivahami de lege ferenda.

Po obsahové strance povaZuji praci za vyhovujici, odpovidajici pozadavkiim kladenyn
na diplomové prace. Ocenit lze interdisciplindrni piistup, stejn¢ jako neopomenut
historického kontextu a zahraniénich pravnich uprav. PH zpracovani vySel diploms
z literatury doméci i zahranidni provenience a rovnéZ z judikatury, kterou vhodng

WA

pisafskymi. Stylisticky je prace na dobré urovni. ?: fiteratu

§ strénce
PiedloZend diplomeva prace podle mého ndzoru spliuje vSechny poZadavky
kladené na price tohoto druhu a je zpiisobilym podkladem pro tGstni obhajobu,
ve které by se autor mohl vyjadfit k avaham de lege ferenda z hlediska

privilegovanych skutkovych podstat zejména pak usmrceni na Zadost.

V Praze dne 10. zati 2007

5mas Giivna, Ph.D7

Piedb&iné hodnoceni:



