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Posudek
diplomové prace Martina Krechlera: ,Oteviené organismy kolektivniho
investovani v tuzemské i zahranicnich pravnich Gpravach (véetné investi¢ni

spolecnosti na variabilni kapital)*

Posuzovana prace je rozdélena celkem na 7 kapitol. T&Zisté price je tfeba spatiovat
vkap. V. Analyza otevrenosti organismil kolektivniho investovani a kap. VI. Zhodnoceni
domaci pravni Gpravy otevienych investi¢nich organismd. Diplomantem zvolenou strukturu
povazuji za odpovidajici tématu. Rozsahem prace vyhovuje stanovenym poZadavkiim.
Celkové jsou jednotlivé kapitoly vyvazené podle povahy a vyznamu jednotlivych diléich
otazek.

Stylisticky ma prace dobrou droven. Vyklad je podavan prehledné a srozumitelné. Za
pfiméreny povazuji pocet pouzitych pramend, které obsahuji také cizojazy¢né tituly. Autor
pouziva vhodné i odkazy pod Carou. Pochybnosti Ize mit o vhodnosti uvadét jako odkazy
paragrafy pravnich predpis(.

Po vécné strance ma hodnocend prace rovnéz dobrou Groven. Neobsahuje podstatné
chyby. Za diléi nedostatek povazuji to, Ze autor nékdy uvadi urcité tvrzeni a toto hloubéji
neodlvodnuje ani nedoklada. Kvalité prace by také prospélo Siri a hlubsi zaméreni na pravni
problematiku spojenou s otevienymi organismy kolektivniho investovani (napf. postaveni
investicni spole¢nosti ve vztahu k investorlim). BIizsi vysvétleni vyZaduje autorllv vyklad o
prolinani soukromého a vefejného prava (str. 13). Spige jako formalné logicky nedostatek lze
oznadit uvedeni ,otevienosti* jako znaku otevieného investi¢niho programu (str. 22).

Celkové Ize konstatovat, Ze posuzovana prace ma po vSech strankach dobrou Uroven.

Splfiuje formdlni i vécné poZadavky kladené na diplomové prace. Jeji autor prokazuje

odpovidajici hlubsf znalost zpracovévaného tématu. DokéZe pracovat s odbornou literaturou




a s odpovidajicimi ustanovenimi platné pravni Gpravy. Diplomova prace obsahuje hodnoceni

platné pravni Upravy vcetné zavérll zamérenych na naméty jejiho zdokonaleni.
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Z uvedenych divodl povazuji hodnocenou praci za zplsobilou Gstni obhajoby.

V Praze dne 7. 9, 2007

——————
Doc. JUDr. Stanislav Pliva, CSc.
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