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Oxfordsky u¢enec Wyclif, kterého historické badani pravem spojuje
s reformaci, na jejimz pocatku se jako jeji ,Jitftenka® objevuje, vyvolaval vzdy
zdjem o poznani svych sivotnich osudi a svého dila jak ve své vlasti, tak
zejména 1 v Cechach, kde prozil jiz po smrti sviyj ,.druhy zivot®, a nemalo, ba
osudové ovlivnil ideové i politicke sméfovani této zemé smérem k husitske
revoluei a k formovani ceské reformace. V Anglii dalo prvni podnét
novodobému védeckému zkoumani jeho odkazu zejména 500. vyroci jeho smrti
vroce 1884, v souvislosti s nimz se ustavila The Wyclif Society, podporovana
anglikanskou cirkvi a arcibiskupem z Canterbury. Ta se postarala zvlasté o
pofizeni 35svazkového vydani latinskych spist tohoto filosofa a teologa, na
némz se podileli predni badatelé této doby. Vznikla tehdy 1 fada zasadnich
monografii, osvétlujicich jeho sivotni pisobeni a zabyvajicich se jeho rozsahlym
literarnim odkazem i nespornym vlivem v d&jinnych peripetiich 14. a 15. stoleti
i pozdgji. Také deske novodobé badani nemohlo ulohu Wyclifova viivu
v piedhusitském a husitském obdobi v Cechéach piehlédnout a vénovalo tradicné
znaénou pozornost zejména vztahu Wyclif — Hus.

To viak zdaleka neznamena, ze by byla tato problematika dostatecné
prozkoumana ve vsech aspektech. Sir Anthony Kenny, ktery u ptilezitosti 600.
vyroéi pripravil anglicky pieklad Wyclifova traktatu De universalibus (vydany
latinsky teprve vroce 1985 geskym badatelem 1. J. Millerem v Oxfordu) a
sepsal do kniznice Past Masters i monografii o Wyclifovi, napf. s hrizou zjistil,
e mnohé latinské spisy, vydané o sto let difve, byly v oxfordské Bodleian
Library k dispozici stale v piivodnim broZovanem stav, tj, neroziezane.
Navzdory skute¢nosti, Ze Wyclifova dila byla ve své prevazné vétsiné v tistene
podobé k dispozici ,.v ptedstihu® - oprot mnoha jinym stfedovékym filosofiim
a teologim, ktefi se dockali modernich edic svych spisii az v prubéhu a spise
v 2. poloving 20. stoleti - nezménilo to nékdy tradovany obraz dgjin
sttedovékého mysleni, z n¢hoz , kacii™ Wiyclif vypadaval. To kritizoval pied pul
stoletim pravem R. Kalivoda, plati to ale nekdy i na konei 20. stoleti. (Napi.
jinak velmi rozsahlé piehledy a ucebnice sttedovekého politického mysleni J.
Canninga (London 1996) ¢ 1. Colemana (Oxford 2000) Wyclifa vubec

nezmifuji.)

Na samém prahu 21. stoleti se zda, ze doglo k oziveni zajmu o Wyclifa.
V navaznosti na sborniky a studie, vydan¢ v Anglii u piilezitosti 600. vyroci



smrti Wyclifa a zejm. na soustavné prace A. Hudsonove, P. Gradonové a dalsich
(mj. J. Cato, M. Wilks, A. Kenny, P. V. Spade) vySla monografie S. E. Laheye
(2003), celkova prace G. R. Evansové (2005), ¢i cenny a rozsahly piehled,
redigovany 1. C. Levym (2000).

To, ze si J. Nevikla zvolil wyclifovskou tématiku pro svou diplomovou
praci, je nesporné velmi sasluzné a potiebné. Navazuje tak vlastné 1 na
prikopnickou praci profesora HTF UK Miloslava Kaiaka John Viklef, Zivot a
dilo anglického Husova predchudce  z roku 1973, ktera, doprovozena malou
antologii Wyclifovych textti (v piekladu Karla Cerveného), predstavuje dodnes
jedinou ucelenou monografii o tomto anglickém reformatorovi v Cesting.
Rovnéz zaméieni prace na tématiku ideji, chapanou jako filosoficky piedpoklad
Wyclifovy cucharistické nauky, je podnétne.

jakub Nevrkla zalozil svou praci $iroce piinejmenSim ve trojim slova
smyslu. Jednak se ditkladng seznamil s rozsahlou wyclifovskou odbornou
literaturou a peclivé ji vyuzil. Za druhé se vénoval problematice nauky o ideach
od jejich platonskych podatki, pres jeji _zchristianizovani® az po daldi vyvoy a
vyuziti ve stredoveké filosofii a teologil do 14. stoleti. Konetn€ na zakladé
podrobnéjsiho studia Wyclifova traktatu De ideis a zejména vlastniho Wyclifova
souhrnu a prehodnoceni cele jeho filosoficko-teologické nauky v pozdnim spisu
Trialogus, prichazi s pokusem, charakterizovat filosoficke pfedpoklady jeho
eucharistické nauky, jak Ji Wryclif podal zejména ve svych spisech De
eucharistia (maior et minor).

Lze konstatovat, ze tento pokus je jak zdafily, tak originalni. Wyclif
filosofii a teologil (napi. na rozdil od Ockhama) tizce spojoval a Nevrklovi se to
podatilo nazorné dolozit na této subtilni problematice. Ukazal na dusledky
Wyclifova striktniho filosofického determinismu, vztazeného na Boha (a
omezujiciho svym zpisobem jeho viemohoucnost), coz ma, vzhledem k jeho
pojeti anihilace, svij dopad v uceni 0 remanenci. Spravné poukazuje v teto
souvislosti i na Wyclifovo vyuziti kategorie zbavenosti (privatio) v pojeti ideje
hiichu, omezujici z logickych divodu rovnés, viemohoucnost bozi (Buh nemuze
myslet a poznat néco c€o neni, protoze zlo je jen zbavenosti dobra). Nevrkla
uzavira mozna zbyteCné skromné jen v poznamce pod carou, ze ,upieni moci
sazraku cirkvi znamenalo jeji demytologizaci a otevieni prostoru pro reformni
laické cirkve (s. 102).

Wyclifovo pojeti ovlivnilo znaéné 1 Ceske prostiedi. Husuv uditel
Stanislav ze Znojma mél jak Z1amo se svym pojetim eucharistické nauky
v traktatu De corpore Christi znatné potize, které posléze _zdédil“ i Hus sam a
Jeronym Prazsky. Podezieni ze zastavani tohoto wyclifského uceni stalo i v Cele
salobnich €lanki, tiebaze zieyme ne zcela opravnéng, proti obéma jmenovanym



v kostnickych procesech (viz i praci S. Sousedika na toto téma u Husa). Je proto
dobfe, ze jeho filosoficke piedpoklady byly podrobeny zkoumani.

Diplomova prace J Nevrkly je zpracovana dikkladné a svédomité a piinasi
i nové poznatky a podnéty. Pokud je tteba v posudku vytknout néktere
nedostatky, je tfeba zdtraznit, ze jsou vesmés jen formalniho charakteru —
tykaji se vyuziti nékterych lepsich formula¢nich moznosti, ur€itych pieklept a
gramatickych nedostatki. Stalo by jist¢ za tvahu po ptislusném dopracovani
nékteré ¢asti publikovat. K tomu acelu by bylo asi mozno vynechat ur€ité
rekapitulacni piehledy vysledkt dosavadniho badani, které byly vramci prace
nutné, a soustiedit se na vlastni piinos autora. Cela problematika bude jist 1
daléim obsahem a pifedmétem doktorského studia, k némuz prokazal dobré
piedpoklady a k némuz byl J. Nevrkla jiz piijat.

Shrnuji: hodnotim piedlozenou praci jako vybornou a plné ji doporucuji
k obhajobé.

V Praze dne 7.zati 2007.
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