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Práce se zabývá problémem zlepšeńı tvaru lampy pouličńıho osvětleńı za účelem rov-
noměrněǰśı distribuce světla pomoćı evolučńıch algoritmů. Práce popisuje zjednodušený mo-
del prostřed́ı, který je následně použit v evolučńıch algoritmech. Jedno vybrané řešeńı bylo
skutečně vyrobeno a úspěšně vyzkoušeno v praxi.

Prvńı kapitola práce popisuje základy evolučńıch algoritmů a druhá rozeb́ırá tři př́ıpadové
studie použit́ı evolučńıch algoritmů k návrhu zař́ızeńı určených k r̊uzným účel̊um. Třet́ı ka-
pitola popisuje fyzikálńı a technické záležitosti pouličńıho osvětleńı. Čtvrtá a pátá kapitola
se zabývaj́ı optimalizaćı a výsledky jsou shrnuté v šesté kapitole. Práce je zakončena diskuźı
výsledk̊u a daľśımi možnostmi postup̊u.

Studentka v práci prokázala, že zná teorii evolučńıch algoritmů a dokázala je použ́ıt na
zvolený praktický problém. Zároveň dokázala porozuměla teorii i praktické záležitosti týkaj́ıćı
se pouličńıho osvětleńı a dokázala tyto oblasti spojit do jedné práce. Též se ji podařilo model
jedné nalezené lampy vyrobit na CNC stroji, čemuž se většinou studenti MFF UK nevěnuj́ı.

Práce mi v některých mı́stech nepřipadá dobře strukturovaná. Např́ıklad kapitolu 3
”
Street

Lighting“ bych začal stejně pojmenovanou sekćı 3.3, ve které bych odstavech o historii dal
úplně na začátek. V kapitole 4 by bylo lepš́ı jasně oddělit matematický model, vstupńı data a
algoritmus, popsat tyto části v tomto pořad́ı a nepřeb́ıhat od jednoho k druhému. Vizualizace
řešeńı popsaná v sekci 4.1.2 by měla být součást́ı uživatelské a programové dokumentace. Ta-
bulky na stranách 45 a 47 obsahuj́ı seznam parametr̊u programu zkoṕırovaných ze zdrojových
kód̊u ve formátu JSON, z nichž něktéré nejsou vysvětlené a neńı ańı uvedeno jejich použit́ı
při výpočtu.

U magisterských praćı na MFF UK bych očekával, že studenti prokáž́ı schopnost přesného
matematického vyjadřováńı, což se v této práci bohužel nestalo. Z fyzikálńıch výpočt̊u potřeb-
ných k vyhodnoceńı jednotlivých řešeńı jsem našel jen vzorce (4.1), (4.2) a (4.3). Názvy
proměnných v těchto formuĺıch obsahuj́ı operátor odč́ıtáńı a tečky, což je velmi matoućı.
Zp̊usob výpočtu intenzity jednotlivých paprsk̊u jsem našel jen ve zdrojových kódech.

Kapitola 6 popisuje výsledná řešeńı našlá evolučńımi algoritmy, model lampy vyrobený na
CNC stroji a parametry originálńıho tvaru lampy. V této kapitole mi ale zcela chyb́ı analýza a
srovnáńı evolučńıch algoritmů a jejich hyperparametr̊u či časové a pamět’ové nároky výpočt̊u.

Práce je napsaná v anglickém jazyce a je stylisticky dobře čitelná. Zde bych autorku upo-
zornil na skutečnost, že angličtina má od češtiny výrazně odlǐsná pravidla psańı interpunkce.
Práce je doplněna řadou pěkných obrázk̊u.

V př́ıloze práce jsou zdrojové kódy napsané v Python a vygenerovanou dokumentaci,
která ale obsahuje seznam parametr̊u bez vysvětleńı jejich významu a seznam funkćı s jejich
argumenty. Popis struktury programu a objektového návrhu zcela chyb́ı. Nicméně zdrojové
kódy jsou přehledné a funkce jsou dobře komentované.
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Dle zadáńı práce muśı výsledné řešeńı plnit ČSN EN normy pro osvětleńı, což neńı v práci
rozebráno. Na druhou stranu bych takové požadavky od praćı na MFF UK nevyžadoval.

Na základě uvedených skutečnost́ı si mysĺım, že práce splnila očekáváńı kladená na závěrečné
práce magisterských student̊u MFF UK.

Praha, 10. 6. 2021 Jǐŕı Fink
KTIML MFF UK
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