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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Ptedpokladany cil prace, jeji pfedpokladana technika a predpokladand struktura prace odpovida schvalenym
tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Uroven zpracovéani materilu, resp. zvlddnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod piiméteny cili A
2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomantka prostudovala velikou sumu materialu, jak sou¢asného tak dobového, vyhledala a vybrala podstatné
informace, souvisejici s cilem prace a dokazala je zpracovat a vhodné uzit. Prace je ptivodni, nejde o pouhou
medialni analyzu filmu "Milada" a jeho mediélni ohlas, ale o analyzu Zivota Milady Horakové ve vSech minulych
i soucasnych souvislostech.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v ptipad€ nedoporuceni® navrhnéte, aby




s autorem/kou bylo zahéjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je piehledna, choronologicka, bohaty poznamkovy aparat svédéi o bohatych zdrojich, z nichz
diplomantka Cerpala a dokazala odkazy na né€ vhodné uzit. Cita¢ni norma odpovida standardu, z hlediska
jazykového a stylistického nejsou zadné vyhrady, grafické prilohy, tj. plakait filmu "Milada" a karikatury

z dobového tisku, stejné jako portrér Milady Horakové a jeji filmové piedstavitelky odpovidaji tématu a jsou
zcela na mistg, stejné jako rozhovor s vedoucim kabinetu dokumentace a historie Vézefiské spravy CR Alesem
Kyrem.

Jedna drobna chyba se do textu vloudila: v poznamkach pod ¢arou zistavaji odkazy na internetové zdroje
podtrzené. Tato drobna technicka vada na krase ovsem kvalitu prace nijak nesnizuje a je snadno odstranitelna.,

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost tématu a zavéra apod.)

Prace, ktera si kladla za cil zmapovat dilezité okamziky politického Zivota Milady Horakové a procesu, v némz
byla odsouzena k trestu smrti, a to jak v kontextu dobového tisku, tak v souvislosti s filmovym zpracovanim
jejiho osudu ve filmu "Milada" zasazeném do ramce zivotopisnych filmovych Zanrt a jeho medialnim ohlasem
bohat¢ naplnila pozadavky na magisterskou praci, hodnou obhajeni. Peclivost, energie a Cas, ktery Katefina
Horova své diplomové praci vénovala, se odrazil ve vysledku, ktery hodnotim jako vyborny.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak podle Vas obstoji film "Milada" vedle filmové adaptace romanu Artura Londona "Doznani" z roku
1970 v rezii Costy-Gavrase (pokld ovSem ten stary film znate)?

5.2

5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocen)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avsak s ur€itymi chybami)
dobie (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (ptijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky)
dostate¢né (vykon splituje minimalni pozadavky)

TMOO ®@>
COEEEX

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




