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1. Aktualnost tématu

Diplomantka zvolila aktudlni, praktické a zajimavé téma.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzZité metody

Zpracovani tématu vyzadovalo celkovou dobrou orientaci v obsahu prisluSnych norem
z oblasti prava socidlniho zabezpeceni. Ke zpracovani byly vyuzity béZné metody pro
tento druh praci, tj. vdaném piipadé vhodné zvolena metoda deskriptivni a analyticka.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Elaborat je clenén do Sesti kapitol vcetné uvodu a zavéru, které jsou obsahové
i rozsahoveé vyvazené.

Vavodnich vykladech se autorka stru¢né vénuje vyznamu, vyvoji a zakladnim
autorka nejprve podava obecné informace k otdzce tcasti zaméstnanci a OSVC na
nemocenském pojisténi, poté se podrobné vénuje podminkdm naroku na jednotlivé
davky a zplsobu stanoveni jejich vysSe. Vyklad je veskrze popisny, avSak téma je
uchopeno pragmaticky, vécné, z textu je patrna snaha o vycerpani zvolené tematiky a
podani komplexni informace, nechybi priméfené mnozstvi prikladd a odkazli na
relevantni judikaturu. Ocenit je tfeba to, Ze autorka neopomina zminit ani aktuality
z posledni doby, kdy davky nemocenského pojisténi hraly nezastupitelnou roli pfri
hmotném zabezpeceni osob postiZenych socidlnimi udalostmi, které nastaly v disledku
pandemie nemoci COVID 19. Autorka projevuje snahu formulovat vlastni nazory tam,
kde to povazuje za tcelné. V zavérecné kapitole provadi rekapitulaci nabytych poznatk
a uvadi nékteré navrhy de lege ferenda.

Vyjadieni k praci
Diplomantka prokazala schopnost dobie se zorientovat ve zvolené problematice,
absorbovat potfebné penzum relevantnich odbornych znalosti a sjejich vyuzitim

samostatné vymezit a tvlir¢im zptisobem resit konkrétni teoreticky a prakticky problém
v oboru. Vysledkem je srozumitelny a presvéd¢ivy material na solidni odborné trovni.

5. Kritéria hodnoceni prace

a. splnéni cile prace - cil prace, jimz bylo ,poskytnout ¢tendri uceleny prehled
jednotlivych ddvek nemocenského pojisténi, jasné a srozumitelné vysvetlit, k cemu
tyto davky slouzi, kdy a za jakych podminek na né vznikne ndrok, a jak se urci jejich
vyse“, se diplomantce podatilo uspokojivé naplnit;
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b. samostatnost pri zpracovani tématu vcéetné zhodnoceni prace z hlediska
plagiatorstvi - diplomantka s vedoucim praci opakované konzultovala a jim
vznesené pripominky v praci zohlednila. Kpraci byl vyhotoven protokol
o podobnosti zavérecné prace sjinymi dokumenty o 6476 stranach. Prace
vykazuje podobnost s 376 dokumenty, a to ve vSech pripadech mensi nez 5 %.
Vedoucimu neni znama Zadna podobna prace;

c. logicka stavba prace - elaborat ma prehlednou, vnitiné vyvazenou strukturu
s logickou provazanosti jednotlivych kapitol a obsahuje vSechny predepsané
soucasti;

d. prace se zdroji (vyuziti cizojazy¢nych zdroji) vcetné citaci - autorka
vychazela zadekvatniho okruhu ceské odborné literatury; zahranicni zdroje
autorka z logiky véci nevyuziva;

e. hloubka provedené analyzy (ve vztahu ktématu) - hloubka provedené
analyzy je primérend zvolenému tématu i poZadavkiim kladenym na tento druh
praci, problematika je prezentovdna srozumitelné, autorka v dostate¢né mite
pouZziva odbornou terminologii; poznamkovy aparat i mnozstvi pouzité judikatury
je adekvatni rozsahu prace i zvolenému tématu;

f. uprava prace (text, grafy, tabulky) - z hlediska formalni Upravy ma prace velmi
dobrou uroven;

g. jazykova a stylisticka uroven - po stylistické, gramatické i terminologické
strance Ize praci hodnotit jako velmi zdarilou.
6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
K praci nevznasim Zadné vyhrady ani pripominky.

Diplomantka by pfi obhajobé mohla bliZe pohovotit o procesni strdnce dané
problematiky, tedy o zplsobu podavani Zadosti o davky nemocenského pojisténi a
rozhodovani o nich.

a. doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé - praci Ize doporucit k obhajobé,
nebot spliuje predpoklady kladené na prislusSny druh kvalifikacni prace
Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy;

b. navrzeny Klasifikacni stupen - vyborné az velmi dobie, dle vysledku ustni
obhajoby.

V Praze dne 11. ¢ervna 2021

JUDr. Roman Lang, Ph.D.
vedouci



