Oponentsky posudek bakalaiské prace Jana Pocepického

« Pfipravenost projektu chranéného bydleni na statku ve VIc¢kovicich na finan¢ni podporu
z programu Operacni program Lidské zdroje a zaméstnanost »

Oponovana prace predstavuje velmi nadéjny a redlny projekt vybudovani chranéného bydleni
na statku ve VI¢kovicich u Votic. Autor, sim nositel myS$lenky tohoto projektu, zjevné vi, o
¢em pise, a projekt jako takovy ma velkou nadéji na realizaci.

Formalné je prace vypracovana bez pteklepli a zdsadnich gramatickych chyb, nicméné

vykazuje jisté nedostatky:

- obsah neni na rozdil od samotnych kapitol v textu ¢lenén do podkapitol a chybi v ném jejich
¢islovani

- v seznamu pouZité literatury neni uvedena kniha Mentdlni retardace: vzdéldavdni a vychova
autorky Svarcové, byt’ je citovana na str. 12,

- kapitoly vénované fundraisingu nemaji evidentné korektné citované vSechny zdroje
(tabulky, teorie fundraisingu)

- v podkapitole Prioritni osy a jejich oblasti podpor u OP LZZ je na konci uveden
elektronicky odkaz, pfiemz neni jasné, zda je z néj opsdna cela kapitola ¢i jen zavérecna
¢ast.

Po obsahové strance je nutné ocenit piedevsim autorovo zaujeti pro projekt, uslechtilou
myslenku vénovat rodinné nemovité dédictvi pro obecné prospésnou véc a jisté 1 prakticky
vhled do prace, kterou ma projekt zastitovat.

Pfes tato pozitiva je prace psand trosku chaoticky. Sled kapitol Lehka mentalni retardace,
potom Charakteristika neziskového sektoru, Chranéné bydleni, Pojem integrace a socialni
inkluze a Fundraising v uvedeném pofadi nema logické opodstatnéni a pfehozeni poradi
nékterych kapitol by praci jenom prospélo.

V praktické ¢ast: se autor evidentné dostava do oblasti, kterd mu neni aZ tak blizkd a je z ni
citit, Ze finanéni management a spojenou administrativu vnima spiSe jako ,,nutné zlo* pfi
realizaci dobré véci. Ctenat prace miize také nabyt dojmu, Ze dileZitéj¥im bodem nez
problematika OP LZZ jsou pro autora soucasné obstrukce pfi registraci obfanského sdruzeni a
registrace poskytovateld socialnich sluzeb.

Pozoruhodna je viak absence &isel a nastinu predstavy o vysi rozpoctu, podilu na
samofinancovani, kvantifikovaném personalnim obsazeni projektu a podobné praktické véci,
protoZe ackoli se zavérem autor dostava k tomu, Ze OP LZZ je moznym zdrojem pro
financovani daného projektu, v praci neni uvedeno, co vSechno z né&j zamysli financovat,

v jaké vysi a jakou ma pfedstavu o vy§i samofinancovéni. Zodpovézeni téchto otazek, necht’
je soudasti obhajoby prace. Ackoli se autor v uvodu distancuje od myslenky, Ze by prace
méla ambici predstavit hotovy projektovy zamér, rimcovou finanéni stranku véci nelze uplné
vynechat. '

Doporuéuji praci k obhajobé a navrhuji ji ohodnotit znamkou D (uspokojive)

Sou¢asné autorovi pieji mnoho uspéchii pii realizaci projektu a schopné lidi, ktefi mu
pomohou v administrativni, manazerské a finan¢ni ¢asti projektu.




